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Ptijel jsem na prazdniny (zleva, 1948) jako
vyjadfeni alternativy k nezodpovédnosti
Skolaku, ze kterych jednou budou dospéli
lidé: suvorovci! a nachimovci? — chlapci ve

Y Pozn. prekl. Suvorovské vojenské Skoly byly zalozeny v dobé Velké
vlastenecké valky v souladu s Usnesenim Rady lidovych komisaiit SSSR cislo
901 ze dne 21. srpna 1943 s ndzvem O neodkladnych opatienich na obnovu
hospodarstvi v oblastech osvobozenych od némecké okupace. Tyto Skoly byly
tehdy nazviny na pocet ruského vojeviidce generalissima Alexandra
Vasiljevice Suvorova. Inicidtorem jejich zaloZeni byl generdlporucik Alexej
Ignatév, ktery se 17. dubna 1943 obrdtil v dopise k J. V. Stalinovi a navrhnul
mu v ném zalozit v Moskvé jeden kadetni sbor. Stalin udélal dvé zmény: skoly
byly nazvdny Suvorovskymi, a zaloZeno jich bylo najednou hned devét (zdroj:
ruskad Wikipedie).

2 Pozn. piekl. Nachimovska vojenska ndmorni $kola — druh vojenské
Ndamorni Skoly v Ruské federaci a SSSR. Na rozdil od vétsiny vojenskych
namornich Skol se v tomto pripadé nejednad o vysokou skolu, je podobné jako
Suvorovské vojenské Skoly orientovana na pripravu Skoldki ke studiu na
vysokych vojenskych Skolach. Ucebni program se sklida ze dvou casti:
Z programu pro stiedni Skoly od 5. do 11. tiidy a ze specidlni vojensko-
namorni pripravy. Po absolvovani této Skoly studenti neziskavaji diistojnické
hodnosti. Doba studia na této Skole je 7 let a jeji absolventi jsou nazyvani
nachimovci.

Prvni Nachimovskad vojenskd namorni Skola byla zalozena v roce 1944
ustanovenim Rady lidovych komisaiii SSSR ze dne 21. cervna 1944 cCislo 745
a prikazem lidového komisare vojenského namornictva SSSR ze dne 23.
Cervna 1944 cislo 280 a urcena byla k ubytovani, studiu a vychové synii
namornikit vojenského namornictva, vojakit Rudé armady a partyzanit Velké
vlastenecké vilky (zdroj: ruska Wikipedie).



véku od 10 let — kdyz méli Spatny prospéch, tak na prazdniny nejezdili,
zustavali ve $kole, kde dohanéli, co zameskali.
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Hlava 15. K otdzce ,,kanonu“ vymezeni
a reSeni ukolu prechodu
k ekotechnologické civilizaci

Vymezeni a reseni ukolu piechodu k ekotechnologické civilizaci
Vzdjmu dalSiho rozvoje kulturné svébytnych spoleCnosti i celého
lidstva posuzovaného jako kol Fizeni prirodné-spolecensko-
hospodarského systému podle plné funkce ptredpoklada, ze mysleni a
organizace informaci v psychice bude odpovidat matrici, kterd byla
rozebirana diive v kapitole 6.13 na obr. 6.13-4:

MnoZiny moinych stavi

1:1
0:1 Prubéina chyba fizeni
%

_9\1 — Stupnice kvality moinych stavii

,,B“

OBR. 6.13-4. DYNAMICKE PROGRAMOVANI, JEHO SYMBOLIKA A VSTUP DO RIZENI

Mulze byt vznesena namitka, Ze k tomuto ukolu neni mozné
pfistoupit bez zvladnuti nastroje, kterym jsou takzvana ,,velka data“
(angl. Big Data) a bez pfislusného pocitacového vybavenil. Takovy

! Dale bude termin ,velkd data*“ respektive ,big data® pouZivin ve
vyznamu, V jakém je chapan v oblasti 1T-technologii. Viz napiiklad védecko-
popularni ¢lanek Suzanne Tindalové — Velka data: vSe, co o nich potfebujete
védét (PC  Week/RE, ¢& 25 (810) =z 2. fjna 2012:
http://www.pcweek.ru/idea/article/detail.php?1D=141962).



http://www.pcweek.ru/idea/article/detail.php?ID=141962
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postoj je v8ak zcestny: big data nejsou ni¢im vic nez souhrnem metod
a zafizeni, které jsou urceny pro sbér a zpracovani velkych soubort dat
z riznych oblasti ¢innosti, jejichZ interpretace je variabilni. Souhrn
technologii velkych dat je orientovan na sbér, pieposildni a
zpracovavani kolosalnich objemil rychle se ménicich rtznorodych
informaci v tempu realného ¢asu — a to jak téch, které jsou usporadany
do wurcitych struktur, tak i téch neuspotadanych. Terminem
»Zpracovani® se v daném piipadé rozumi vyuziti velkych dat v zajmu
feSeni ukoli co nejSirSiho spektra — od tzce technicko-
technologickych do globalné-politickych. Z této rtznorodosti ukold
praveé vyplyva variabilita interpretace vetSiny z riznorodych soubort
velkych dat podle cili kazdého takového tukolu feSeného timto
nastrojem.

Ale kazdy nastroj i pfes veskerou svou nezbytnost (nékdy realné
jindy iluzorné bezalternativni) pro feSeni ptislusného tkolu z hlediska
informacné-algoritmického  zajisteni  cinnosti  realizované s jeho
pomoci patii k zobecnénym prostiedkiim fizeni na tfeti priorité a
v mezich souboru prostiedkll Fizeni na tfeti priorité je tedy tento
nastroj podfizen koncepcim (kédnoniim) vymezeni a feSeni ukold
(teoriim), pro jejichz praktické feSeni je pouzivan V rdmci
probihajicich nadrazenych procesii a Vrdmci FeSeni nadrazenych
ukolii. Teorie (koncepce, ,.kanony*) jsou zase vysledkem pouziti
zobecnénych prostiedki fizeni na vySSich prioritach: prvni -
metodologie poznani a tvofivosti a druha — matri¢né-algoritmicka. To
plati i pro nastroj velkd data z hlediska jeho pouziti pro feseni ukolu
prechodu ze soucasné technokratické civilizace k ekotechnologické
s cilem vytvotit podminky pro dals$i rozvoj lidstva a jeho ptechod
K biologické civilizaci.

To znamend, ze pouziti jakéhokoliv nastroje pro feSeni téch ¢i
onéch ukolt predpoklada, ze:

e Nejprve musi byt vypracovan ,.kanon* (musi byt pouzity zobecnéné
prostiedky fizeni na prvni a druhé priorit¢), na jehoz zékladé maji
byt feSeny ukoly urcité tfidy. ,,Kénon“ muze mit v tomto ohledu
jednu ze dvou podob:

> Mize jit o uréity soubor ,,samo sebou se rozuméjicich véci®,

které spolu nemusi byt vzdy v pifimém vztahu, ale ve svém
souhrnu vice ¢i méné zevrubné predstavuji ,.kanon®, ktery jako
celek zistava lezet mimo védomi. Navic se ty ,,samo sebou se
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rozuméjici véci, které jsou ohlasovany, nemusi shodovat s tim,
co zustava nevyiceno, takze ve vysledku muize byt takovy
»kanon* svého druhu ,,trojskym koném®, ktery je ve skutecnosti
uren k feSeni upln€ jinych ukolt: ptikladem takovéto druhu
,kanonu“ pro feSeni makroekonomickych ukolli je nechvalné
znamy Washingtonsky konsenzus!, ktery je ve skute¢nosti
nastrojem kryptokolonizace a zotroceni formalné¢ pravné
suverénnich statu.

> A  mizemit podobu pojmoveé vyhranéného vykladu
nasledujicich témat: vymezeni objektu fizeni a prostfedi, ve
kterém se nachazi; popis vnitini struktury objektu fizeni a
vzajemnych vazeb jeho prvkl jak mezi sebou, tak i s prosttedim,
se kterym je objekt ve vzajemné soucinnosti v procesu fizeni;
popis cilti fizeni a zphsobi a prostiedkt jejich dosahovani.

o A potom nastroje pro praktické feSeni dil¢ich ukoll, ze kterych se
sklada komplexni ukol, a pfizplsobeni téchto nastroji kanonu
feSeni komplexniho tkolu — tkolu, ktery je souhrnné nadfazeny
vSem dil¢im ukolim, ze kterych se sklada.

Lviz:

e O. Ananin, R. Chaitkulov, D. Sestakov — Washingtonsky konsensus:
obrazek po bitvé — Svétova ekonomika a mezinarodni vztahy (MEMO),
2010, ¢. 12 - str. 15-27, nebo:
http://economics.hse.ru/data/2011/02/14/1208909692/2010 MOMO.pdf.

e Washingtonsky konsensus jako ,,mechanismus formujici mysleni v nové
etapé globalizace® — bez uvedeni autort. Internetovy zdroj Literatura pro
studenty: http://www.libsib.ru/sovremennie-problemi-
globalizatsi/sovremennie-problemi-globalizatsi/vashingtonskiy-konsensus-
kak-misleobrazuiuschiy-mechanizm-novogo-etapa-globalizatsii. Tato
publikace pojednava o Washingtonském konsensu vylozené jako o
kanonu, jak vyplyva jiz z jejiho nazvu.

Vysvétleni této role Washingtonského konsensu najdete v knize: M.V.
Velicko, V.A. Jefimov, V.M. Zaznobin — Ekonomika inova¢niho rozvoje.
Ridici zaklady ekonomické teorie, Moskva — Berlin: Direct-Media, 2015
(Webova  stranka, kde je mozné si tento soubor stdhnout:
http://www.directmedia.ru/book _364343_ekonomika_innovationnogo_razvitij
al).



http://economics.hse.ru/data/2011/02/14/1208909692/2010%20МЭМО.pdf
http://www.libsib.ru/sovremennie-problemi-globalizatsi/sovremennie-problemi-globalizatsi/vashingtonskiy-konsensus-kak-misleobrazuiuschiy-mechanizm-novogo-etapa-globalizatsii
http://www.libsib.ru/sovremennie-problemi-globalizatsi/sovremennie-problemi-globalizatsi/vashingtonskiy-konsensus-kak-misleobrazuiuschiy-mechanizm-novogo-etapa-globalizatsii
http://www.libsib.ru/sovremennie-problemi-globalizatsi/sovremennie-problemi-globalizatsi/vashingtonskiy-konsensus-kak-misleobrazuiuschiy-mechanizm-novogo-etapa-globalizatsii
http://www.directmedia.ru/book_364343_ekonomika_innovationnogo_razvitija/
http://www.directmedia.ru/book_364343_ekonomika_innovationnogo_razvitija/
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»Kéanon“ je v obou téchto svych podobach vyjadienim filosofie
reseni urcitého tkolu, jehoz proces ftizeni je ve vztahu k uréitému
souhrnu nadfazenych procesit a ukolt v jejich hierarchii procesem
vlozenym (viz kapitola 6.13 o metodé¢ dynamického programovani a
jejich vzajemnych vazbach se Zivotem — Cast prvni tohoto kurzu).
V dusledku toho se bude pouziti jednoho a toho samého aplikovaného
nastroje ureného k fteseni dil¢ich ukoli podle riznych kanoni
(filosofii feseni tikoll), vymezujicich tkoly jedné tiidy a jejich feSeni,
lisit a povede k odlisSnym vysledkim, a to vcetné takovych, které se
vzajemné vylucuji.

A vtom spociva kli¢ k vyfeSeni problémi a to i téch, které se
vazou na big data, o nichz piSe Suzanne Tindalova v ¢lanku, na
ktery vas nasméruje hypertextovy odkaz v pfedchozi vysvétlivee.

Ctenaii by mélo byt jasné, Ze obecnd struktura ,.kanonu* vymezeni
a fteSeni ukolu prechodu k ekotechnologické civilizaci v zdjmu
dal§iho rozvoje kulturné svébytnych spolecnosti i celého lidstva je
Jjako kol Fizeni znazornéna v kapitole 13.1 na obr. 13.1-1 a 13.1-3,
které zde opétovné uvadime, aby je Ctendfi nemuseli znovu

Véda, vzdélani, praxe v politice a byznysu:

vzajemné vazby

Ovlivnilo v minulosti Chdpdni svéta

a intelekt élovéka,
Vzdéelavaci ktery ridi (poslance,
systém ufednika, podnikatele)

Probihd - . Ridici rozhodnuti
perativni o

v souéasnosti informace [reieni

Budouci kvalita Zivota

- jedna véda — jedno spektrum rozhodnutiffefeni a jedna kvalita Zivota;
- obsahové jind véda — jiné spektrum fidicich rozhodnuti/fedeni a jina

Statisticka pfedurcenost vysledki:

kvalita Zivota.

OBR. 13.1-1. PODMINENOST SPEKTRA RIDICICH ROZHODNUTI A BUDOUCI KVALITY
ZIVOTA VEDOU A VZDELAVACIM SYSTEMEM
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dohledavat.

Objektivni omezovac
v kazdém regionu —
biosféricky pripustna
1. Analyza stavu i : uktu‘ra vyuzivanipudy
a tendenci v ném
v biosfére -l m‘
a vdemografii

P e

5. Hospodarska
éinnost
v ramci planu biosféricko-
ekologického a socidlné-

2. Vyp'racovanl Do
biosféricko- s
B ficka

ekologlck'e Drogubia

politiky statu

ekonomického rozvoje

4. Vypracovani politiky 3. Vypracovani
ekonomického infrastrukturni
zajisténi biosféricko-
ekologické,
infrastrukturni
a demografické v ramci biosféricko- T emogratuls
politiky ekologické politiky Teabita

a demografické
politiky statu

OBR. 13.1-3. VZ4JEMNA PODMINENOST DILCICH RIDICICH UKOLU V PRUBEHU REALIZACE
KONCEPCE STABILNIHO A BEZPECNEHO ROZVOJE

Dalsi vyklad je orientovan na podrobné;jsi ¢lenéni tohoto ,.kdnonu*
a osvétleni problematiky, které jsme se dotkli v kapitole 13.1. Proto si
musite veSkery dalsi text davat do souvislosti s obr. 6.13-4, 13.1-1,
13.1-3 i s obéma ilustracemi uvedenymi na obélce tohoto dilu, a také s
obr. 13.2.2-1, ktery jesté jednou uvadime nize.
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Viedrzitelnost/VSemohoucnost Bozi

A A A A * f

Ptirodni prostiedi

Lidsky segment l/ a zahranici

. . 1ok P
noosféry Zemé jako souhrn socidlné |41
podminénych egregori

v vt ¥

Statnost jako souhrn organt
centralni, regionalni a mistni
moci
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A
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Byznys-moc jako

moc vlastnikd
kapitalu a top
manazert a
hospodarsky
komplex, ktery je

.. Avi ’
11 nadFizanyr

| ” vty , v

Obyvatelstvo statu jako mnozina lidi nalezejicich

Prirodni k riznym socialnim skupinam, které se od sebe lisi
prostredi a uréitymi soubory charakteristickych znaki
zahranici (tj. obyvatelstvo vytvari vzajemnou vlozenost

socialnich skupin = supersystémii)

OBR. 13.2.2-1. FUNKCNI SCHEMA VZAJEMNYCH VAZEB DILCICH
PROCESU RIZENI A SAMORIZENI V ZIVOTE STATU

Hlava 15 v redakci ze dne 04.02.2016




Hlava 16. Socidlné-biologické problémy
soucasnosti a dohledné perspektivy

Prvni etapou plné funkce fizeni je odhaleni problémt, faktord
prostiedi, které pisobi diskomfort, ,.tla¢i na psychiku‘ a vyvolavaji tak
potiebu pfistoupit k fizeni. Proto je pfedevS§im nutné jesté jednou!
poukazat na biosféricko-socidlni (ekologickou) krizi, ktera ohrozuje
zivot a rozvoj spolecnosti. Tato hrozba po celou dobu nasich znamych
déjin stale jen vzrasta.

Jesté jednou tedy pfipomeneme varovani pied touto krizi, ktera
byla vyicena v minulosti. Objektivni historickou danosti je, ze
nezavisle na nabozenskych a protindbozenskych postojich lidi je prvni
ze siroce znamych varovani tohoto druhu (které nebylo fadné
pochopeno) obsazeno v Kazani na hote JeziSe Krista, piestoze je
vyjadieno v podobé jinotaje, ktery musi byt spravné interpretovan:

«,Toto pokoleni je zlé, Zada si znameni, ale znameni mu
nebude ddno, le¢ znameni Jonasovo; Jako byl Jonas znamenim
pro Ninivské, tak bude i Syn ¢lovéka tomuto pokoleni.“»?

Podle Bible® spociva podstata piibéhu JonaSe vtom, Ze odmitl
splnit svou misi v ramci Boziho Zaméru, ktera mu byla zjevena, a
neSel kazat do Ninive (hlavniho mésta Asyrie). V disledku tohoto
svého c¢inu se Jona$ ocitnul v utrobach jakési velryby, kde stravil
nékolik dnl. Nakonec se zachranil, kdyz si uvédomil mylnost svého
predchoziho pocinani, kal se v modlitb¢ a zavazal se splnit to, co diive
Bohu slibil. Poté ho velryba vyvrhla na bfeh a on se vydal splnit to,
k ¢emu byl ptedurcen. Pod vlivem jeho kazani se obyvatelé Ninive
vzpamatovali, vice méné se vratili k pravovérnému zZivotu a mésto tak
zlstalo zachovano.

Nezavisle na tom, jaky ma kdo vztah k problematice ndbozenstvi a
ateismu, tak kdyz pifejdeme od individualniho méfitka k méfitku
zahrnujicimu celé lidstvo (ke globalné-civiliza¢nimu méfitku), tak je
Vtomto jinotaji obsazena pfima analogie, ktera je objektivnim

1 Viz kapitola 11.3.1 (Cast druha tohoto kurzu — dil tieti).
2 Evangelium od Lukase, hl. 11, verse 29 a 30.
3 Stary zakon, kniha proroka Jonase.
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varovanim® pfed zahubou soucasné civilizace v globalni biosféricko-

socialni (ekologické) krizi:

e stejné¢ jako Jona$ povazoval za mozné porusit predurceni svého
vlastniho byti, tak i lidstvo jako celek rozviji civilizaci porusujice
mnozstvi obecné piirodnich zakonitosti, na jejichz zikladé by
mohlo zcela bez problému Zzit (viz kapitola 13.1 tohoto kurzu — dil
ctvrty);

o stejné¢ jako se Jona$s vdiasledku toho dostal do konfliktu

S biosférickym objektem, se i lidstvo jako celek dostalo do konfliktu

S biosférou planety, za ktery plati zvySujici se statistikou

onemocnéni, za kterou je rozvoj mediciny S uspé$nosti jejich 1éby

neustdle pozadu, a jestlize se historicky zformované tendence
takovéhoto ,,rozvoje* nezméni, spacha tak lidstvo sebevrazdu;

stejné jako se Jond$ zachranil tak, Zze si uvédomil, kde mravné a

eticky chyboval, a navratil se do ramce plnéni svého udélu v Bozim

Zaméru, tak i lidstvo (a pfedev§im jeho spolecenské védy a

politicky establishment) ma (zatim je$t€¢) moznost uvédomit si

pochybenost svého piedchoziho a dosavadniho ,rozvoje” a

vybudovat globalni civilizaci v souladu s obecné ptirodnimi

zakonitostmi byti podminujicimi jeho Zivot jako soucasti biosféry
planety.

Kristus nazval i hlavni pfi¢inu vzniku tohoto sklicujiciho
ekologického stavu, kterou je mravné-eticka zkazenost berouci na sebe
podobu zaludnosti. Jednim z jejich projevti v pribéhu poslednich vice
nez 2000 let je skuteCnost, ze lidé (véetné védeckého a politického
spoleenstvi) své dogmatické piedstavy o VSehomiru a Zivoté lidské
spoleCnosti, jako celku i jednotlivych lidi vni, povySili mezi
objektivni zakonitosti byti, kterym je udajné¢ Piiroda podiizena.
Ridime-li se viak principem ,,praxe je kritériem pravdy“, musime
ptiznat, ze Ptiroda je podfizena svym zakonitostem, které se ve veétsi ¢i
men$i mife rozchazi s dogmaty védy i dogmaty vérouk historicky
zformovanych konfesi a jejich sekt, rozchazi se i s tradi¢nimi
predstavami, na jejichz zaklad¢ je budovana politika statti i rozli¢na
¢innost jedinct, ze kterych se spolec¢nost sklada.

1 A zéroven proroctvim, nebude-li nasledovat smysluplna reakce na toto
varovani.
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Jednim z poslednich projevit této zaludnosti je V globalnim
méfitku takzvana Koncepce udrzitelného rozvoje piijata na Konferenci
OSN o zivotnim prostfedi a rozvoji v Rio de Janeiru v roce 1992,
pti¢emz ani jeden stat planety (a tedy ani zadny ze stati Zapadu, které
jsou lidry védeckotechnického a spotiebniho pokroku a hlavnimi
puvodci globalni biosféricko-socialni ekologické krize) Kk ni¢emu
nezavazuje, takze se v uplynulych dvaadvaceti letech od okamziku
svého vyhlaseni zadnym zptisobem neodrazila v praktické politice ani
jednoho statu.

Termin ,udrzitelny rozvoj“ (pozn. prekl. do ruského jazyka
Z anglického originalu prelozeno jako ycmouuusoe pazsumue, tj. spise
trvaly/stabilni rozvoj) pouzity vndzvu této koncepce vzniknul
Vv kultufe, kde je jazykem mezindrodni komunikace anglicky jazyk.
V anglictiné zni origindlni termin ,,sustainable development”. Jenze
sloveso ,,to sustain” znamena ,,udrzet” a ptidavné jméno ,,sustainable*
znamena udrzitelny. To znamena, ze Zapad nemluvi o stabilnim
rozvoji lidstva v harmonii s Vesmirem, jak by se tomu z nepresného
prekladu do ruského jazyka dalo rozumét, ale o udrzitelném ptezivani
pod tlakem okolnosti zpisobenych disharmonii mezi civilizaci a
Objektivni realitou, jejiz soucasti je i samotna civilizace!. Jinak
feceno, v ruském jazyce by tento termin mél znit jako ,,boj o stabilni
rozvoj lidstva®, coz nas vede k otdzce: ,,A kdo je nepftitel? a také
k odpovédi na ni: ,,Buh a VSehomir... - V tomto boji v§ak zvitézi
Biih2.“

Ma pro nas smysl pfipojit se ke koncepci ,,0f sustainable
development“? Nebo je lepsi vypracovat si a prosazovat alternativné
komplexni Koncepci socialni bezpeénosti?

Navic:

e je Koncepce udrzitelného rozvoje navrhovanda OSN nedokonalé a

v n¢kterych aspektech faleSnd a scestnd, nebot jeji autofi-

zpracovatelé se vyhnuli pfimé odpovédi na otdzky:

1 Pfestoze Vpodstaté nic nebranilo tomu, aby nazvali koncepci

v angli¢tiné jinak: ,harmonious development®, tj. ,,Koncepce harmonického
rozvoje®.

2 «A Buh napsal: ,,Véru Ze zvitézim J4 i poslové Moji
58:21.

1¢¢

» - Koran, sura
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> Cim se €lovék, ktery se stal opravdovym ¢lovékem, lisi od
zastupce Dbiologického druhu Homo sapiens, ktery se
opravdovym ¢lovekem nestal?

» Co znamend spolecnost opravdovych lidi a ¢im se 1isi od
spolec¢nosti lidi, kteti se opravdovymi lidmi nestali?

> Jak by se v souCasné historické epose a v dohledné perspektivé
jedinci, ktefi se stali opravdovymi lidmi, m&li chovat k tém,
ktefi se jimi nestali?

> Jak prejit od stavajici historicky zformované globalni
biosféricko-socialné-ekonomické danosti k normé, tedy k
civilizaci opravdovych lidi?
e Vzhledem k tomu, ze uvedené otazky nebyly patfi¢nym zpiisobem
zodpovézeny, nebylo od doby vyhlaseni Koncepce udrzitelného
rozvoje vypracovano védecky-metodologické zajisténi jeji
realizace, které by bylo zhlediska fizeni zpusobilé, a to jak
v aspektu statniho fizeni, tak v aspektu fizeni hospodarskych
systémt v jejich hierarchii od administrativné separovaného
podniku fungujiciho v trznim prostiedi podle znalosti a schopnosti
svého vedeni, az ke globalni ekonomice. Takze na vysokych
Skolach s ohledem na toto téma jednoduse neni co studovat.
e Koncepce udrzitelného rozvoje je sepsana na vetsim poctu
roztiisténych dokumentl, které v jejich souhrnu mdlokdo precetl*
(pokud vitbec existuje nékdo, kdo cely souhrn této dokumentace
precetl), takze:
> Ji Vcelém jejim souhrnu V podstaté nikdo z praktikujicich
politik nezna,

> a jeji neznalost neni divodem pro odvolani nevzdélanych
(nekompetentnich) a slabomyslnych? poslanci, Gfednikt a top
Mmanazeru z jejich funkci ani v jednom ze stati svéta, ktery se
povazuje za skutecnou demokracii (a diktatury i samotni

1 A to tim spi3e, Ze nastudovani této koncepce Vv celém jejim souhrnu neni
soucasti vzdélavacich norem absolutni vétsiny vysokych skol na svété.

2 Inteligentni a socidlné odpovédny jedinec se stfetdva s nasledky své
nekompetence, a kdyz vidi, k ¢emu jeho pracovni nezpisobilost vede, tak bud’
dané prace zanecha, nebo se cilevédomé soustfedi na to, aby v co nejkratsi
dobé kompetentné zvladal to, co na sebe vzal.
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,,diktatori jsou ve své vétSiné také soustfedéni na zcela jiné
problémy).

Jednou z hlavnich pficin, kvali které v podstaté neni Koncepce
udrzitelného rozvoje realizovatelna, spocivd vtom, Ze v liberalné-
burzoazni kultufe Zapadu si byznys-moc podiidila statnost, takze ve
vysledku to neni tak, Zze by hospodaiska ¢innost obsluhovala politiku
statu, ale naopak politika statu obsluhuje byznys (a v prvni fadé
nadnarodni korporace — NK). No a byznys je samoziejmé orientovan
predevsim na dosahovani co nejvyssi obchodni efektivity soukromych
podnikl a jejich utvart bez ohledu na cokoliv jiného, pficemz je pro
n¢j podruzné, ze pfitom vytvaii problémy stavajicim i budoucim
pokolenim, a to véetnd tdch ekologickych. Re$eni biosféricko-
socialné-ekonomickych problémt kulturné svébytnych spolecnosti i
lidstva jako celku — tj. zdokonalovani a zavadéni Koncepce
udrzitelného rozvoje z hlediska ekonomické ¢innosti znamena:

e podiizeni byznysu statu, jehoZz politika musi byt v souladu s
Koncepci udrzitelného rozvoje, coz predpokladd vykotfenéni
liberalné-trzniho ekonomického modelu, ktery je bezvyhradng!
dominujicim nastrojem realizace globalizace od zacatku 17. stoleti;

e dodatecné naklady pro byznys na rozvoj kultury a feSeni
ekologickych problému, které se podnikatelé snazi minimalizovat
prostiedky povolenymi i zakdzanymi (per fas et nefas).

Jestlize se v tom ¢i onom staté kviili nepoddajnosti jeho politik
nedaii sniZzovat néklady, zorganizuji v ném nadnarodni korporace
statni pfevrat, nebo sviij byznys pfevedou do jiné¢ho statu, ktery je vici
jejich diktatu poddajnéjsi. V neposluSném staté potom zacina probihat
»~deindustrializace®, roste nezaméstnanost a prohlubuji se i vSechny
ostatni socialni problémy. Tento postup je v globalizaci na zaklade
ideji burzoazniho liberalismu normou.

Pravé v disledku toho se soucasna kultura ,,vyspélych statd*
odtrhla od svého biologického zakladu a ve vétsin¢ piipadi ho
potlacuje a likviduje, pficemz degradovala absolutni vétSinu svého
obyvatelstva do postaveni jednoho z mnohych ekonomickych zdroja.

1 S vyjimkou obdobi od roku 1917 do roku 1991, kdy byla alternativou
globalizace na zdklad¢ marxistického pseudosocialistického projektu.
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Ve vysledku se na tyto lidi pfestaly vztahovat normy takzvané
Luniverzalni lidské etiky* vladnouci ,,elity*.

I Kristus je znamenim pro nés vSechny, nebot’ mu nebyla vlastni
zaludnost ani vérolomnost respektive zpronevérilostt, chdpané v tom
nejsirsim smyslu jako bezstarostnda a nezodpovédna vasen pro
uspokojovani  svych pozitkii  fyziologického i psychologického
charakteru, kterého je dosahovdino ke své viastni Skodé i na ikor
ostatnich: okolnich lidi i potomkii, planety Zemé, Vesmiru.

Vzhledem Kk tomu, Ze je toto jinotajné Kristovo varovani po dobu
dvou tisic let stoupenci historicky redlného kiest’anstvi interpretovano
jinak, nestalo se voditkem pro jednani cirkevnich hierarchd, ktefi cela
staleti ,,duchovné pecovali“ o politiky a podnikatele, ani pro tyto
politiky a podnikatele, ani pro obycejné lidi, takze se civilizace ve
svém rozvoji zacala stfetavat se vzriistajici vlnou problémi toho
nejruznéjSiho  charakteru  (zdravotné-biologickych,  socialné-
organizaénich, biosféricko-ekologickych apod.), jejichz vyzkumem
byla nucena zacit se zabyvat riiznd védecka odvetvi.

Analogicka varovani (ale jiz feend piimou formou, nebot ta
jinotajna nebyla pochopena) jsou obsazena v Koranu:

«A je moiné, Ze obratite-li se zady, budete nicit zemi [Sifit
pohorseni na zemi]? a narusite pokrevni svazky své. Toto jsou ti, jeZ

! Je zmifiovéana spole&né se zaludnosti ve verzi proroctvi, o kterém je feg,
od evangelisty Matouse (hl. 12:39). (Pozn. prekl. v ruském jazyce: «Ho On
CKa3an um 6 omeem: poo JYKABbLL U NPentobOoOeliHblll uujem 3HAMEHUs, U
3HaMeHue He oacmcsa emy, Kpome 3sHamenuss Howel npopokay; v Ceském
jazyce: «On jim viak odpovédél: , Pokoleni zlé a zpromevérilé si hleda
znameni,; ale znameni mu nebude dano, le¢ znameni proroka Jondse.“» Tj.
V ruském jazyce je uvadeno ,,npenoboodeiicmeo “, coz je fakticky cizolozstvi, ja
zde v obecnéjsim smysiu, ktery se mi zdd v tomto pripadé vhodnéjsi, pouzila
verolomnost, v ceském prekladu bible je na tomto misté , zpronevérilost*,
proto zde dochazi k dost velké odchylce. Uvadim tedy tyto informace, aby si
Ctenar sam mohl zvolit, co jemu osobné tam sedi lépe. S ohledem na
,,Aykaecmego “ jsem se rozhodla pro slovo zaludnost, nebot synonyma tohoto
slova dopovi, co vse toto slovo zahrnuje: falesnost, neuprimnost, zradnost,
uskocnost, Istivost, potméSilost, uskok, uklad, lécka, lest.)

2 Jinak fedeno, byli pfipraveni 0 Rozliseni v disledku své pokleslé
mravnosti.
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Bih proklel, <A za to> hluchymi je ucinil a zraky jejich oslepil'» (sura
47:22-23 (24-25)).

«Kdyby pravda nasledovala jejich vdsné [uceni scestnd], véru by
byla nebesa a zemé& a v3e, co mezi nimi je, zkaZeno»? (sura 23: 71
(73)).

Z toho je mozné pochopit, Ze takova civilizace nema pravo na svou
existenci a sméfuje ke katastrofé¢ v souladu s dalsim koranskym
varovanim:

«Ty, ktefi znameni NaSe za lzivda prohlasuji, ty degradujeme
[pfildkdme postupné do zdhuby], aniz o tom budou mit tuseni. Ja jim
véak odklad dam, vidyt didmyslnost [lest] Ma je spolehliva»® (sura
7:181-182 (182-183)).

Bylo nutné uvést a okomentovat fragmenty téchto starych textt jak
kvili zachovani spravedlnosti4, tak i scilem porozumét d&jinam
formovani soucasné krize globalni civilizace. To jsme tedy udélali a
ted se jiz miZeme veénovat rozboru problematiky biosféricko-
socialnich aspektt ekologické krize.

V pamétech sovétského genetika akademika N. P. Dubinina (1907
— 1998) nazvanych VéEny pohyb®, které byly poprvé zvetejnény uz
vroce 1973, byly zminény dva fakty, kterym politici, sociologové a
ekonomové neveénuji pozornost, jez jsou vSak vyznamné pro
vypracovani strategie pirekonani globalné biosféricko-socialni krize a
pro dalsi stabilni bezkrizovy rozvoj bez vyjimky vSech spolecnosti
tvoticich lidstvo.

Y Pozn. piekl. v hranatych zdvorkach jsou pro porovndni uvddény
varianty uvedené v ceském prekladu danych textii, pokud se vyznamové prilis
list.

2 «Bth je vskutku pravda» (Kordn, sira 22:6). TakZe uvedeny ver$
ptipousti nasledujici vyklad: «Jestlize by se Buh fidil jejich va$némi [u¢enimi
scestnymi], véru by byla nebesa a zemé a vse, co mezi nimi je, zkazeno.»

3 Zbaveni Rozliseni v disledku pokleslé mravnosti je tou pii¢inou, pro¢ ke
krachu sméfujeme tak nepozorované (viz Cast prvni tohoto kurzu).

# Ta krize nevznikla neGekané: byla tu varovani, kterd by umoznila se ji
vyhnout, jenZe nebyla vyslySena.

® N. P. Dubinin — Vé&ny pohyb (O Zivoté i o mn&) — Moskva: Politizdat,
1989. Vsechny dalsi odkazy na stranky se vztahuji k tomuto vydani.
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FAKT PRVNI. Zkouméni populace octomilky, a konkrétné
drosophily funebris, ve Voronézi vroce 1944 a vroce 19462
prokazalo, ze méstsky biotop je citelné mutagennim faktorem (str.
241).

FAKT DRUHY. Systém chromozémii vys§ich primatd (k nimz
v biologické klasifikaci patii i biologicky druh Clovék rozumny) je
Ctyficet az padesatkrat citlivéj§i na vliv mutagennich faktori, které
jeho skupina zkoumala, nez systém chromozémt octomilky (str. 351).

Navic je tfeba zminit, Ze mutace vznikajici vlivem technogennich
faktort umélého biotopu nepatii k tomu jevu, ktery v biologii dostal
nazev ,,neusmérnéna proménlivost a jez lezi v zakladu mechanismu
ptizptisobovani se populaci biologickych druhti k pomalu se ménicim
(ve vztahu k frekvenci reprodukce pokoleni daného druhu) podminkam
zivotniho prostfedi. V toku technogennich mutaci se v absolutni
vétsiné ptipadi projevuje destrukce genetického mechanismu
biologického druhu a také systému geneticky naprogramovanych
vzajemnych vazeb jedince s biosférou a spolecnosti. A vzhledem
K tomu, Ze adapta¢ni a obnovujici regenera¢ni moznosti bunék (véetné
napravy mutaci vznikajicich v chromozomech) a celych organismii
jsou u vSech biologickych druhi omezené a algoritmika procesu
nazyvaného v biologii ,,pfirozenym vybérem™“ ma jen omezenou
schopnost vyfazovat defektni jedince, znamena to, ze piekroci-li tok
mutaci svou zhoubné zamérenou technogenni promenlivosti urcitou
kritickou uroven, rovna se to destrukci genetického mechanismu
reprodukce piislusného biologického druhu. A bude-li tato destrukce
vratna, zustava otazkou otevienou...

Navic se to, co probiha v oblasti fungovani biopolni slozky
genetického mechanismu biologickych druht, je-li organismus
vystaven vlivu riznorodych pfirodnich a technogennich faktort,
nachazi absolutné mimo okruh zajmua historicky zformované védy-
genetiky, kterd odmita brat v potaz cokoliv kromé chromozémii a
mitochondrialni DNA.

1 Kdyz bylo mésto zni¢eno do zakladii a nebyl v ném funkéni primysl ani
doprava, byl tamni biotop octomilky identicky s biotopem venkovskych
populaci.

2 Mésto bylo jiz ¢asteéné obnoveno a zacaly v ném fungovat primyslové
podniky a doprava, ¢imz zménily biotop a jeho vliv na Zivé organismy.
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Od doby, kdy Dubinin provadél tyto své vyzkumy, uplynuly jiz
témét tii Ctvrtiny stoleti a za tu dlouhou dobu sila zhoubného a
obzvldste mutagenniho vlivu umélého zivotniho prostiedi vzrostla
nékolikanasobné diky technogennim fyzikalnim polim primyslové a
spotfebni  techniky, infrastrukturnim objektim 1 chemickym
slou¢eninam, které se do organizmu lidi dostavaji z vody, vzduchu,
jidla i oble€eni a jsou nepftirozené jak pro biosféru, tak i pro geneticky
predurcenou fyziologii latkové vymeény naseho biologického druhu, a
také v disledku nezdravého zplsobu zivota mnohych socialnich
skupin (alkohol a slozky tabakového koute!, dals§i narkotika, méstsky
smog, velkd ¢ast kosmetickych pfipravkl, vnucovana mdda,
komponenty mnohych ,,1éki“, n¢které konzervanty a ,,vylepSovatele*
potravin — genetické jedy).

V této souvislosti je tfeba zminit, Ze podle udaji ze scitani lidu
z roku 2002 zije 73% obyvatelstva Ruské federace ve tfinacti velkych
méstech?. Piedbézné vysledky Vseruského séitani lidu z roku 2010

1 «Ameri¢ti védci zjistili, Ze cigareta ma zhoubny vliv na lidsky

organismus jiz od prvniho potahnuti. Pfedtim si odbornici mysleli, Ze abyste si
nenapravitelné poskodili své zdravi, museli byste koufit n€kolik let.

Nové zavéry byly zvefejnény v Casopisu Chemical Research in
Toxicology, kde bylo uvedeno, Ze staéi, aby ¢loveék koufil jen nékolik minut,
aby se v jeho organismu vytvotily latky narusujici genetiku a napomahajici
vzniku rakovinovych nadora.

,,Nejhorsi zavér nasi zpravy spociva v tom, ze ukazuje, jak rychla je cesta
k rakoving, ktera netrva 30 let, ale jen pal hodiny po prvni cigareté®, fekl autor
vyzkumu, profesor Stephen Hecht z Minnesotské univerzity.

Védci provadéli experiment na dvanacti dobrovolnicich, v jejichz krvi
kontrolovali obsah polycyklickych aromatickych uhlovodiki (PAU), které nici
DNA. Tyto skodlivé latky se do organismu dostavaji spolecné s tabakovym
koutem. Ukazalo se, Ze jejich uroven v krvi mtize prekracovat nebezpecné
hranice jiz 15 — 30 minut po vykoufeni cigarety» (N. Ivannikova — Cigareta
zabiji  jiz po prvnim potahnuti - Internetovy zdroj:
http://www.utro.ru/articles/2011/01/17/949651.shtml).

2 Vysledky Vseruského s¢itani lidu vroce 2002 (Internetovy zdroj:
http://www.gks.ru/PEREPIS/report.htm).

Pro srovnani: v roce 1938 zilo v SSSR 56 miliond obyvatel ve méstech a
115 miliéni na venkove, takze 2/3 obyvatel Zily na venkové.
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ukazaly dal$i zvySeni podilu méstského obyvatelstva (a tim padem
snizeni podilu toho venkovského) vrozmezi 1%.! To znamena, Ze
bude-li v dohledné perspektivé i nadale zachovana a rozvijena politika
prioritniho rozvoje velkych mést doprovazena degradaci malych mést
a obci?, bude vlivem jejich zhoubnych a obzviasté mutagennich
faktoru obyvatelstvo i nadale v navaznosti pokoleni ptichdzet o svij
geneticky potencidl zdravi a osobnostniho rozvoje.

Vétsina lidi si své predstavy o tom, jak vypadaji mutace u lidi,
vytvorila na zékladé hollywoodskych filmi, kde jsou takové mutace
vesmes znazorilovany jako dobte viditelné télesné odchylky od normy
a (aby naméty filmt byly poutavé) vrozenymi parapsychologickymi, ;.
kouzelnickymi schopnostmi. Jenze takové predstavy jsou falesné.

Mutacni zatéz civilizovaného lidstva neznamena jen rist statistiky
genetickych onemocnéni téla a genetickych nachylnosti vedoucich
K tém ¢i oném onemocnénim, jestlize se jedinec v zivoté stietne s témi
faktory, které¢ je provokuji. Mutace predev§im v lidském organismu
ovlivituji biopolni procesy na mikro i makrourovni, nebot jejich
parametry jsou stejné jako parametry biochemické fyziologie téla
v mnohém naprogramovany geneticky. A vzhledem Kktomu, ze

1 Piedbézné vysledky VSeruského s¢itani lidu z roku 2010. Internetovy
zdroj — Gfedni web  séitani lidu RF:  http://www.perepis-
2010.ru/results_of_the_census/results-inform.php.

2 Viz vystoupeni tehdejsi ministryné ekonomického rozvoje RF (v letech
2007 — 2012) a soucasn¢ hlavy Centralni banky Ruské federace E. S.
Nabiullinové na Moskevském urbanistickém foru z 8. prosince 2011, které je
uvedeno dale v Pfiloze ¢. 5. — Je to jeden znejvyrazngjsich ptiklada
nekompetence tzce specializovaného odbornika, jehoz mentalita byla
zformovana historicky vzniklym vzdélavacim systémem: na vysoké si
nabiflovala ucéetnictvi, nastudovala si tam ,,finan¢ni nastroje a uz mize bez
probléma tidit ekonomiku, pfi¢emz jeji neznalost biologie, skute¢nost, Ze
nechape jeji vzajemné vazby na ekonomiku, neni vibec na prekazku tomu,
aby mohla zaujimat vysoké funkce v oblasti fizeni financi a hospodarského
systému statu.

A byla to pravé ona, kdo fakticky na Moskevském urbanistickém foru
v roce 2011 ohlasil program genocidy obyvatelstva Ruska provadény metodou
narusovani objektivnich zakonitosti vSech Sesti skupin, kterym je podfizen
zivot lidi, socialnich skupin, kulturné svébytnych spole¢nosti i lidstva jako
celku.
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biopolni procesy jsou nositelem nejen fyziologickych, ale i
psychickych informaéné-algoritmickych procest, projevuje se mutacni
zatéz lidstva dokonce i bez zjevné viditelnych télesnych vad a
genetickych nemoci téla ristem statistiky abnormdlni psychické
Cinnosti lidi!, ktera nenabyva jen podoby zjevnych psychickych
onemocnéni, ale projevuje se v zivote i takovymi kazdodennimi
»~drobnostmi®, jako je prchlivost, otupélost, nepozornost,
nezodpovédnost a  bezstarostnost, neuvédoméle  motivované
antisocialni a antibiosférni chovani?, sklon k depresim a sebevrazdam,

1 «USA jiz dlouho zaujimaji prvni misto na svété v poétu psychicky

nemocnych lidi. V roce 2010 pocet psychicky nemocnych Americant prudce
vzrostl (podle neékterych odbornych tidaji témef dvojnasobné a dosahl poctu
63 miliont lidi). Jen mezi americkymi $kolaky jich 17 miliéni pravidelné bere
antidepresiva. Za poslednich 40 let v americkych psychiatrickych 1é¢ebnach
zemielo vice Ameri¢and, nez zahynulo ve vSech valkach, kterych se USA
ucastnily od roku 1776» (I. N. Panarin — Rusko jako centrum duchovni a
mravni pfitazlivosti Eurasie. — Vysledky tiskové konference za tucasti lidra
Mezinarodniho eurasijského hnuti Alexandra Dugina, d¢kana fakulty
Mezinarodnich vztahi diplomatické akademie pfi ministerstvu zahrani¢i
Ruské federace Igora Panarina a dékana sociologické fakulty Moskevské
staitni LomonOsovy univerzity Vladimira Dobrefikova, Moskva, tiskové
stiedisko Argumenty a fakta, 15.12.2010 — Internetovy zdroj: http://oko-
planet.su/politik/politiklist/53891-rossiya-kak-centr-duxovno-
nravstvennogo.html).

2 Vyzkumy dokladaji, ze déti matek kufatek dominuji ve statistice
psychické lability a kriminality déti a mladistvych. «V rozsdhlém vyzkumu ve
Velké Britanii zkoumali vice nez 14 tisic matek s détmi narozenymi v letech
2000-2001. (...)

Podle slov autorek, odbornic z University v Yorku ve Velké Britanii,
Jayne Hutchinsonové a Kate Pickettové, se ukazalo, ze chlapci, jejichz matky
koufily po celé tchotenstvi, méli dvakrat vétsi problémy s chovanim a
projevovaly se u nich symptomy hyperaktivity a poruch pozornosti. Kromé
toho se u synd ,,lehkych®“ kuracek (téch, které koufily mén¢ nez deset cigaret
denn€) o 80% cast&ji vyskytovala porucha pozornosti. Dokonce i dcery
kuracek se jiz ve veku tfi let vyznaCovaly problémovym chovanim.

Koufeni v dobé teéhotenstvi naruSuje strukturu a funkce rozvijejiciho se
nervového systému embrya a prenatalni vyvojové obdobi chlapcii je na rizné

chemické vlivy citlivéj§i, proto se s problémovym chovanim u chlapct
>>->
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tvaréi impotence (projevujici se i grafomanstvim), neschopnost se
soustfedit (nedostatek poOzornosti) apod., které nabyvaji stale
masovej$i podoby a projevuji se i u lidi, ktefi z pohledu dne$ni
mediciny nemaji Zzadné vyraznéjsi fyzické zdravotni problémy?.

Nékomu k tomu, aby se piesvédCil o existenci svymi rozméry
globalniho — vselidského — problému biologické degenerace lidi
zpisobované ptimym a zprostfedkovanym vlivem technosféry a
nezdravym zptisobem zivota civilizace sta¢i par faktd typu téch,
které uvedl akademik N. P. Dubinin ve svych pamétech, a které
nasbirali z vlastniho pozorovani Zzivota spoleCnosti; a nékomu
(ptedevsim — v§em profesionalnim politikiim, a to bez vyjimky)
ktomu nestaci ani veSkera zdravotni statistika? a konkrétné

setkavame Castéji nez u divek*, vysvétluji autorky. ,, Koufeni tabaku znatelné
zvysSuje citlivost matky i plodu na rozlicné genetické i ekologické faktory
doprovazejici vyvoj ditéte a uCastnici se formovani jeho chovani® (Chuligany
rodi jen kuracky - Internetovy zdroj:
http://yka.kz/blog/khuliganov_rozhajut_tolko_kurjashhie/2009-11-04-1332).

Analogické vyzkumy byly provedeny i v USA a ukazaly, Ze «mezi syny a
dcerami kufacek se vyskytovalo o 30% vice kriminalnikti nez u nekuracek.
(...) Podle slov profesora Jamese Walkera (viceprezidenta britské Royal
College of Obstetriciants and Gynecologists: nase vysvétleni k citaci) kouteni
téhotnym zendm skodi a ma vliv na vyvoj jejich plodu. Hrozi jim i pfed¢asny
porod a narozeni mrtvého ditéte» (Kutfacky rodi kriminalniky — internetovy
zdroj: http://asfera.info/news/one-46458.html s odkazem na The Daily
Telgraph).

1 «Je znamo, Ze n&které déti se v porovnani se svymi vrstevniky vyznaduji
veétsi neposednosti, aktivitou, zvySenou excitabilitou a neposlusnosti. Dfive se
mélo za to, ze podobné chovani ma byt korigovano pedagogickymi
prostfedky, nyni se pro tyto Ucely zacaly vyuzivat farmaceutika. Dnes
v nékterych $kolach USA vice nez 10% $kolaka uziva analogy mnemogrolu,
které maji zkorigovat poruchy chovani a pomoci jim soustfedit se na
hodinach» (http://mnemogrol.ru/mnemogrol.html — web sreklamou a
prodejem mnemogrolu v Rusku. Pfipravek mnemogrol je spole¢nosti
prezentovan jako biologicky aktivni potravinovy dopln¢k).

2 Ukazuje se, ze synové kufadek jsou celkem &asto odsouzeni
k neplodnosti. «...jednim ze zékladnich faktord ovliviiujicich plodnost muze

je komplex vlivi, kterym byla vystavena jeho matka v dobé tehotenstvi.
>>->
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statistiky onkologickych onemocnéni, jejichz vyskyt svou rychlosti
pfedhani rychlost piirGstku obyvatelstva a progresivné zasahuje
stale mladsi lidi (vyskytly se i ptipady onkologického onemocnéni
plodu jesté v matetské déloze?), a to pii tom, Ze s onkologii se v
»divoké ptirodé” setkdvame velice zfidkakdy stejné jako pfi
zkoumani ostatkii ze starovékych hrobil: jednd se o vydobytek
nepravovérné Civilizovaného lidstva.

,,Nejveétsi vyznam®, uzaviel Richard Sharpe, ,,ma koufeni a obezita matky, a
také jeji kontakt s pesticidy a vyfukovymi plyny z automobilda“.»

Védec také poznamenava, Zze navrat muze ke zdravému zplsobu zivota
miZze obnovit kvalitu jeho spermatu, jestlize k jeho zhorSeni doslo v dusledku
jeho zlozvyki. Jestlize vSak byly tyto poruchy vyprovokovany chovanim jeho
matky v dob¢ prenatalniho vyvoje plodu, zvysit poéet spermii v jeho ejakulatu
se jiz nepovede.

,,Obzvlastni obavy vyvolava kombinace nizkého poétu spermii u mladych
evropskych muzi, jak v posledni dobé mizeme zietelné pozorovat, celkového
snizeni Zenské plodnosti a pozdniho prvniho téhotenstvi u Zen, které své prvni
dité rodi ve stale vyssim veku®, pise profesor Sharpe» (T¢hotna kurfacka mize
zavinit neplodnost svého budouciho syna — Internetovy zdroj:
http://health.sumy.ua/16592-kurjashhaja-beremennaja-zhenshhina-mozhet-
sdelat.html).

A samy kufacky jsou v porovnani s nekufackami osmkrat ¢asté&ji neplodné
(Kdo ochrani prava nekufakt - Internetovy zdroj:
http://www.vitasite.ru/articles/depende-article/no-tabak/).

Krom¢ toho «...v8echny kufacky ni¢i i své vnuky. Benzo[a]pyren
(C20H12), ktery se v organismu hromadi s kaZzdou vykoufenou cigaretou, vede
k poskozeni na genové Grovni a.. k mutacim budoucich organt dalsiho
pokoleni. Chyba v DNA je piedavana dédi¢né. Dcera se jes$t€ muze kufaGce
narodit zdrava, ale vnucka jiz pfijde na svét sn&jakymi vadami nebo
znetvoienim...» (Amurska pravda, 01.06.2005:
http://www.ampravda.ru/2005/06/01/08002.html).

A nejde to Iécit. To znamena, Ze vSemu, co spada do genetickych
poruch v organismu, je jednodussi pFedejit nez to dopustit, a potom se to
pokouset ,,vylécit«.

! Viz napiifklad Skalpel jako zachrana: operace v d€loze matky:
http://www.km.ru/zdorove/2012/08/02/beremennost-i-rody/spasenie-
nerozhdennykh-operatsii-v-utrobe-materi.
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Takze historicky zformovana technokratickd kapitalokraticka
globalni civilizace skute¢né prestala chapat, v ¢em spociva preduréeni
¢loveka (tedy smysl jeho Zivota), a kdyz — Vv disledku toho — pfisla o
moc nad védeckotechnickym pokrokem, vstoupila do konfliktu
S biosférou Zemé¢, ani nemluvé o mnozstvi jejich vnitinich socialnich
konfliktt rizného charakteru i métitka.

Je to vysledek jednoznacné naprogramovany zaludnosti*, pted niz
varoval Kristus, a ktera se i pfesto jako komponenta mravnosti
miliard lidi ve stfidajicich se pokolenich projevila ve
svétonazorovém paradigmatu, jez opanovalo lidské rozumy a lezi
v zékladu kultury civilizovanych spolecnosti, jejich védy a
vzdélavaciho systému.

Typ civilizace vyprodukovany touto zaludnosti je mozné nazvat
»kapitalokratickym®. Pojem kapitalokraticky je nutné chéapat v tom
smyslu, ze veSkera spolecnost, a to vcetné kapitalistli, je zotroCena
kapitalem chapanym v klasickém vyznamu tohoto pojmu jako
,hodnota, ktera se sama zhodnocuje*?. Timto pojmem se rozumi
parazitické obohacovani se vlastnikd kapitalu bez prace, at’ uz jde o
obohaceni  individualni nebo  korporativni.  V podminkach
kapitalokracie jsou vSichni (s velmi vzacnymi vyjimkami) rukojmimi
procestt probihajicich ve svétovém a ve statnich kreditné-finan¢nich
systémech z vEtsi ¢asti navzdory prokazatelnym Zivotnim zajmum lidi
a nezavisle na jejich zamérech a vili; pficemz mnozi jsou kromé toho,
ze jsou rukojmimi kreditné-finan¢niho systému, jesté navic nevolniky
trpicimi zavislosti na penézich®: méd’akem mu bleskni v o¢i, a jak
chces§ se on pak toci*.

1 To proto, ze informace a algoritmika jejich zpracovani jsou objektivnimi
slozkami byti VSehomiru.

2 Karel Marx — Kapital, Kritika politické ekonomie, v redakci B. Engelse,
dil tfeti, kniha tieti, Celkovy proces kapitalistické vyroby — Moskva,
Politizdat, 1975 — HI. 24, str. 430.

3 Jesté jeden vyrok Francise Bacona: «Penize jsou dobry sluha, ale zly
pan.»

4 Slova z pisn& kocoura Bazilia a lisky Alisy — Jak je nebe blankytné,
loupit viak je nepékné... (slova B.S. Okudzavy, hudba A. L. Rybnikova) z
filmu Buratinova dobrodruzstvi (Bélarusfilm, 1975, hudebni film).
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Vtomto typu civilizace Ssi princip bezvyhradné nezbytné
rentabilizy absolutné vseho razi cestu bez ohledu na jakékoliv normy
mravné zdravé etiky, pfiCemz sdm je vyjadifenim mravné-etické
nezpusobilosti vSech ¢lovéku se pouze podobajicich individui, kteti jej
vyznavajit. Vysledkem je, ze jsou mu podiizeny vSechny psané zakony
i nepsané tradice.

Tento typ civilizace byl formovan po dobu mnohych staleti
navzdory varovani vysloveného jesté Kristem: «Nikdo nemiize slouzit
dvéma paniim: nebot jednoho bude nenavidet a druhého milovat; nebo
se k jednomu prida a druhym potom pohrdne. NemiiZete slouzit Bohu i
majetku/mamonu.?» *

! Priipovidka ,,neni to nic osobniho, je to prosté byznys“ je jednim
z projevu takového stavu véci pod nadvladou kapitalokracie. Piestoze je tento
vyrok piipisovan americkému gangsterovi Al Caponemu (1899 — 1947), ziskal
si popularitu i v prostfedi bezihonnych legalnich byznysment cticich pravo a
platné zakonodarstvi.

2 (MAMON/MAMMONA v Novém Zékoné& oznaduje ,,bohatstvi*; odsud
slova: «Nemizete slouzit Bohu i majetku/mamonu» (Matous, 6:24). Toto
slovo je ptivodem aramejské a oznacovalo ,bohatstvi®, ,,zdmoznost“ a do
evropskych jazyku pteSlo z latiny a feétiny. Pravdépodobné bylo pifibuzné
aramejskému ,,ma amon“, ozna¢ujicimu néjakou cennost ptijatou do zastavy.
V Novém zéakoné to slovo zacalo znamenat ,,bohatstvi® a zosobiiovat bohace,
o Cemz sveédéi slova «A ja vam pravim: ziskavejte pratele bohatstvim
(mamonem) nepravovérnym... (véta je v citovaném zdroji pferuSena, ¢imz je
vytvoren falesny vyklad smyslu Kristovych slov — dale to v Novém zakoné
pokracuje slovy: «aby vas, az zchudnete, pfijali do vé¢nych pribytkd» - nase
vysvétleni k citaci). Jestlize jste nespravovali vérné ani nepravovérné bohatstvi
(mamon), kdo vam svéfi to pravé? (Lukas 16:9, 11) Posledni verS umoziuje
domnivat se, Ze slovo ,,mamon‘ bylo mozna vytvoieno z aramejského kotfene
Lamn“  (,,diavérovat®, ,povéfovat). V takovém piipadé je pouziti slova
,mamon/mammona‘ pro oznaceni padlého andéla, jako to ucinil napiiklad
John Milton ve Ztraceném rdji (1, 678) a Edmund Spenser v Krdlovné vil (ll,
VII, 8), neopodstatnéné»
(http://nntc.nnov.ru/encyclopedia/articles/204.192/art-Mammona-5276.html;
také podotkneme, Ze v Synodalnim piekladu Bible do ruského jazyka se
~mamon/mammona‘“ v uvadénych fragmentech z Evangelia podle Lukase

nevyskytuje).

>>>
25


http://nntc.nnov.ru/encyclopedia/articles/204.192/art-Mammona-5276.html

Zaklady sociologie

V zakladu tohoto typu civilizace lezi mravné-etickd a nabozenska
volba, kterou ucinili lidé v minulych epochach ,,ve prospéch*
sluzby mamonu, jez je v navaznosti pokoleni neustile znovu
obnovovana na zakladé z vétsi ¢asti kulturné podminéné mravné-
psychologické setrvacnosti spolecnosti, které stale v navaznosti
pokoleni reprodukuji statisticky ptevazujici pocet nelidskych typt
struktury psychiky doprovazenych ptislusnou mravnosti a etikou.

A ted” tedy muZeme vyhodnotit vysledky globalni expanze a
,fozvoje“ tohoto typu civilizace a stejné tak vyhledy lidstva bude-li
zachovana dominance této civilizace i v budoucnu: jsou Zalostné (viz
hl. 11 — dil tfeti tohoto kurzu), a Z7adna perspektiva pfekonat tuto
biosféricko-socialni (ekologickou) krizi pti dal$im zachovani tohoto
typu civilizace neexistuje, nebot pravé tento typ civilizace ji
vyprodukoval.

«Rychlost, s jakou mizi druhy, padesatkrat az stokrat prevysuje tu
pfirozenou a podle predpokladl bude pouze vzrlstat. Vzhledem
k aktualnim svétovym tendencim hrozi vymizeni témér 34 000 druh
fléory a 5200 druh(l fauny stim, Ze z ptactva vymizi kazdy osmy
druh».?

Takze OSN (v roce 2010) oficialné potvrdila to, co jsme zde uvedli
drive, ze Koncepce udrzitelného rozvoje (z roku 1992) jsou jen slova
odtrzend od zivota, ktera v praktické politice ani v hospodarské
¢innosti nejsou vibec realizovana; a ktera navic pfi soucasném
védecko-metodologickém zajisténi fizeni a vzd€lavacim systému, jez
je vlastni davo-,elitafské civilizaci zaludnosti a nefesti, ani
realizovana byt nemohou.

Ve druhé verzi: «Je Mammon démonem lakoty a bohatstvi, ktery lidi jako
prvni naucil rozryvat hrud’ zemé, aby z ni kradli bohatstvi. Do pekla byl
svrhnut jako posledni. Chodi vzdy s nizko sklonénou hlavou. Patii mezi
knizata pokusitele.» (http://myfhology.narod.ru/monsters/demons/m/demon-
mammon.html). Mammona, mamona jsou psané verze tohoto slova (v rustiné,
V CeStiné mamon pripadné tedy mammon).

! Evangelium podle Matouse, hl. 6, vers 24.

2 Ztrata biologické riiznorodosti / Zprava OSN z roku 2010. — Internetovy
zdroj - uredni web OSN:
http://www.un.org/ru/events/biodiversity2010/losing.shtml.
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Pficemz je mozné nazvat Ctyfi hlavni priciny neefektivity
ekologické politiky OSN a bez vyjimky vSech soucasnych statu:
1. Jiz dfive zmiflovand absence obchodnich z4jmt v ekologické
oblasti  z hlediska soukromych podnikateld v podminkach
kapitalokracie a liberalné trzni ekonomiky, kterou vyprodukovala:
podiidi-li se byznys ekologickym poZzadavkim, znamena to pro
n¢j jen naklady snizujici  ukazatele  vynosnosti a
konkurenceschopnosti jeho podniki.
2. VétsSina tidicich pracovnikil organd statni moci (a to i na urovni
mistni samospravy, existuje-li):
> Dbyla v minulosti uzkoprofilovymi odborniky, ktefi maji velmi
chabé =znalosti zobecné biologie a nejsou tedy V této
problematice kompetentni?, proto nejsou schopni rozpoznat, jak
se tyto problémy v zZivote spolecnosti projevuji;

> mnozi znich jsou prodejni a byli do svych funkci dosazeni
velkym byznysem, takZze podfizuji statnost jeho zajmim a
pracuji na zajisténi jeho konkurenceschopnosti i za
ptedpokladu, Ze jsou pfitom nuceni ignorovat ¢i dokonce pfimo
vytvaret biosféricko-socialni (ekologické) problémy;

> vétsina z nich jsou nositeli téch typa struktury psychiky, kterym
neni vlastni uplatfiovani své vile nebo vule v kombinaci s
¢istym svédomim.

3. Dusledkem prvniho a druhé bodu je nerozvinutost védecko-
metodologické zakladny se zaméfenim na piekonavani biosféricko-
socialni (ekologické) krize, nebot pro ndkladné komplexni
veédeckovyzkumné prace a programy na zavedeni jejich vysledki
do vzdelavaciho systému, a potom déle do politické a hospodaiské
praxe, prosté neexistuje zadny zakaznik?.

vvvvvv

$éfka Ministerstva ekonomického rozvoje a soucasnd hlava Centralni banky
Ruské federace E. S. Nabiullinova, ktera ma neskute¢né mezery ve znalostech
z biologie. Jenze ani dalsi politici na tom nejsou o nic lépe a to jak v Ruské
federaci, tak i ve statech pro nas blizkého ¢&i vzdaleného zahranii.

2 Pfitemz povinnosti zdkaznika neni jen financovani praci, musi také
zhotoviteli praci predat technické zadani na tyto prace, ve kterém musi byt

zformulovany pozadavky jak s ohledem na tématiku vyzkumd, tak i ve vztahu
S>>
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4. Skutecnost, ze ve védeckém spoleCenstvi pievazuji vyzkumnici,
ktefi se vyhybaji tomu, aby vychdzeli za ramec svého uzce
specializovaného zaméfeni v jednom védeckém oboru, coz
podmiiiuje tu skutecnost, ze samotné¢ védecké spolecenstvi neni
ptipraveno K provedeni potfebnych komplexnich (a také
mezioborovych) vyzkumi a kvypracovani zhlediska zivota
prukaznych programi pro pirekonavani biosféricko-socialni
(ekologické) krize®.

Je to vmnohém wvysledek pilisobeni historicky zformovaného
vzdélavaciho systému, ve kterém pievazuje orientace na vyuku
ruznorodé faktologie a védecky podminénych metod feseni dilc¢ich
ukolll za absence kanont feSeni komplexnich tukolil a predevsim —
za prakticky plné negramotnosti $kolaki, studentd, absolventd
vysokych Skol v metodologii pozndni a tvorivosti, jejimz
prostredniCtvim je nejen mozné odhalovat novou faktologii a
vytvdaret teorie, ale i sestavovat kdanony cinnosti v tempu vzniku
jejich potreby: viz hl. 13 (obr. 13.1-1 — dil tfeti) a kapitola 14.1
tohoto kurzu (dil ¢tvrty).

Varianty feSeni konfliktu kapitalokratické technokratické
civilizace a biosféry jsou dvé:

k zadoucim vysledkim a zptsobim a prostiedkiim jejich dosahovani. V
ptipadé, ze i samotné vypracovani programu praci zakaznik ulozi zhotoviteli,
musi mit pfinejmensim takové znalosti, které mu umozni kontrolovat jak
pribéh praci, tak i diveéryhodnost ziskanych vysledkd. Jestlize zakaznik tyto
znalosti nema, musi disponovat dostatecné efektivni poznavaci a tvirci
kulturou, aby bez vyuziti externich odbornikti mohl vyhodnotit davéryhodnost
vysledkd, dokazal si ziskané znalosti oSvojit a vyuzil je ve své praktické
¢innosti. Statni ufednici, poslanci a vrcholovi manazefi tyto schopnosti nemaji
(jejich vzdélani jim to neumoziuje), ani nemluveé o tom, Ze na osvojeni si
znalosti ziskanych ve vysledku pInéni objednanych praci a na jejich
transformaci do praktickych navykt je potiebny cas, ktery vladnouci
byrokracie nema: a to je jen jedna z pficin jeji neschopnosti opatfit si potiebné
znalosti a stale vice se prohlubujici slabomyslnosti, kterou prokazuje v oblasti
své ¢innosti.

! Jinak feceno, ,krize fragmentace* zasdhla nejen ,,spoleenské védy*, ale
celkové veskerou védu v jeji historicky zformované podobé.
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1. Vpiipadé, Ze se ani do budoucna nezméni mravné-
svétonazorové paradigma kapitalokracie zdédéné z minulosti
— neovladatelnost rozvoje technosféry a biologicka degenerace
(degradace) lidstva. Nevyhnutelnym nasledkem biologické
degenerace jako masového socialniho jevu je neschopnost
obyvatelstva osvojit si vydobytky kultury svych piredka a
Vv takovém pfipad€ prosté neni mozné predpokladat, ze by nova
pokoleni byla schopna dale tuto kulturu rozvijet?.

1 «Védci tvrdi, Ze od roku 1889 zacali lidé pomaleji myslet a pfichazet o
své tviiréi schopnosti. (...)

~Zpomaleni rychlosti reakce a reflex je pfiznakem sniZeni inteligenéniho
kvocientu®, wvysvétlil druhy zvyzkumnikd, doktor psychologie James
Thompson.

Do specidlniho pocitacového programu byly vlozeny udaje o
psychofyziologii zastupci piedchozich pokoleni, které se uchovaly ve
zdravotnickych archivech z uplynulé epochy, a naSich soucasnikl. No a
ukazalo se, ze rychlost reakce muzii se v roce 1889 rovnala 183 milisekundam,
a vroce 2000 se tento vysledek u muzi zhorSil na 253 milisekund. Ke
stejnému zhorSeni doslo i u Zen: rychlost vnimani se jim za stejné obdobi
snizila jesté vice: ze 188 na 261 milisekund. Ve vysledku ¢inil rozdil u muzi
70 au zen 73 milisekund.

Matematické zpracovani téchto vysledkd umoznilo ziskat i ¢islo, o které
se tak snizilo 1Q.

.Kazdych deset let se uroven intelektu lidstva snizila o 1,23 bodu, takze
ve vysledku klesl intelekt od roku 1880 do roku 2010 o 14 bodi“, uvedl
sklicujici vysledky doktor Michael Woodley» (S. Kuzina — Pfed sto dvaceti
Ctyfmi lety byli lidé inteligentnéjs$i — Komsomolska pravda ze dne 07.06.2013:
http://www.kp.ru/daily/26088/2990068).

Jesteé jedna publikace na toto téma informuje:

«...zatim védci pozoruji ... tendenci: a konkrétn¢ globalni hloupnuti,
které se rok od roku projevuje snizovanim ukazateli IQ v globalni métitku.

Vysledky testti je mozné dohledat v archivech a porovnat tak vysledky let
minulych stémi soucasnymi, jako to udélal napiiklad Richard Lynn,
psycholog z Ulsterské univerzity, ktery tak ziskal intelektualni ukazatele
Americant, Evropanti a Australand.

>>>
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V této varianté pribéhu udalosti je krach kultury zarucen:
s nejvetsi pravdépodobnosti v diisledku globalni technogenni
ekologické katastrofy, kterda mutze byt vysledkem jak zlého
umyslu, tak i bezstarostné neproziravosti psychicky defektnich
biologickych degenerati a individui zmrzacenych Spatnou
kulturou (i vzdéldvacim systémem). Katastrofy jako Bhopal (tinik
smrticich jedi z chemického zdvodu v Indii do atmosféry, ke
kterému doslo v roce 1984%), Cernobyl (unik obsahu aktivni zény
reaktoru jaderné elektrarny v roce 1986 do ptirodniho prostiedi)
¢i unik ropy v disledku vybuchu na ropném vrtu v Mexickém
zalivu (v roce 2010, vinikem katastrofy bylo British Petroleum
znamé pod zkratkou BP?) nevyvolaly takovyto druh bleskove se

Richard  tyto  hodnoty

» \ zpruméroval a vymezil svétové
: urovné intelektu podle let. Zjistil
tak, Ze od roku 1950 do roku 2014
se 1Q snizilo téméf o tii body.
Jestlize bude toto  hloupnuti
_ pokracovat timto tempem, spadne
» 1 i 1Q lidstva do roku 2110 pod uroven

1950 1960 1970 1980 1990 2000 2010 2020 2030 2040 2050 2060 2080 2090 2100 2110 84 bodﬁ)>

(V. Lagovskij — Cizinci rok od roku hloupnou — Komsomolska pravda ze dne
22.09.2014: http://www.kp.md/daily/26285/3163074/).

! Tento unik zpisobil smrt minimalné 18 tisic lidi, ze kterych 3 tisice jich
zemielo bezprostfedné v den té tragédie a 15 tisic v nasledujicich letech.
Podle ruznych tdaju byl celkovy pocet postizenych lidi 150 — 600 tisic. Tato
¢isla naznacuji, ze Bhopalska tragédie se stala v poctu svych obéti tou nejvetsi
technogenni katastrofou na svété »
(http://ru.wikipedia.org/wiki/bxomnanbckasi_karacrpodaticite_note-
O#cite_note-0).

2 Nez byl tento havarijni vrt utésnén, tak z n& podle riznych odhadii
vyteklo od 4 do 5 miliont bareld ropy, z nichz jich podle udaji vlady USA
bylo 74% z ekosystému odstranéno diky tomu, ze byla unikla ropa sesbirana
(British Petroleum: USA dvojnasobné nadsadily objemy ropy, ktera
Vv Mexickém zalivu unikla. Internetovy zdroj:
http://news.finance.ua/ru/~/1/0/all/2010/12/05/219371).

Jeden americky ropny barel je objemovou mérnou jednotkou ropy

rovnajici se ctyficeti dvéma galoniim, nebo 158,983 litrim. Jedna tuna ropy
>>->
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Vv

souCasné technosféry nemély dostatecnou nicivou silu. Presto
vsak za sebou dokazaly zanechat ,dlouhodobé pisobici®
negativni dédictvi. Jenze dal$i rozvoj technosféry nevyhnutelné
povede k vybudovani takovych objektu, jejichz havarie jiz budou
schopny znic€it globalni civilizaci, kdyZ ne v prubéhu hodin, tak
dni — mésica — letl. A jestlize lidstvo v dusledku takové
katastrofy jako biologicky druh zcela nevymizi, tak ho to v jeho
vyvoji vrati zpét tieba az na uroveil doby kamenné. Pokud lidstvo
takovou rychle probihajici katastrofu nezplsobi, povede stejné
pokracujici degradace biosféry k zahubé civilizace, nebot’ ve
zbytkové biosféie jiz nezbyde pro Clovéka ,,rozumného® misto.

2. Preména civilizace prostiednictvim vybudovani socidlni
organizace a  kultury, které by byly v harmonii
S biosférickymi, geofyzikilnimi a celovesmirnymi procesy
obecné nadrazenymi Zivotu spolefnosti. Jenze tato varianta
vyzaduje zménu mravné-svétonazorového paradigmatu globalni
civilizace, pficemz jde predevsim o oblast vzdélavani a politiky, a
také o politickou vili k uskute¢néni takové ptemeény.

Jestlize ale politici projevi svou nepouditelnost a slabos$stvi,
spole¢nost ke svému osudu netecnd nezlstane a V nejhor$im

v zavislosti na své hustoté obsahuje od 7,1210 do 7,9448 barelt:
http://neft.tatcenter.ru/market/15682.htm.

Také si povSimnéme, ze aktivisté nechvaln¢ proslulého Greenpeace
v souvislosti s touto katastrofou ,,ani nepipnuli®, nebot’ jejich organizace je jiz
davno vydrzovana transatlantickymi korporacemi, v jejichz zajmu pod
rouskou boje za ekologii fesi politické tkoly a vmeéSuji se do vnitinich
zalezitosti a politiky nepohodlnych statli, mezi které samoziejme patii i Rusko.

! Jak jiz bylo zmifiovano, existuji odhady, podle kterych postai na
samolikvidaci soucasné globalni civilizace fadove 400 let, bude-li zachovana
stejna uroven poruchovosti objektll pracujicich se §tépnymi izotopy a prvky,
jaka tu byla ve druhé poloving 20. stoleti.

Takova varianta zahuby civilizace na planet¢ je vyliCena v jedné
z namétovych linii védeckofantastického romanu 1. A. Jefremova — Mlhovina
v Andromedg, ktery vySel v roce 1957 a stal se celoevropskym bestselerem.
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pfipadé se mize tato jeji aktivita projevit v odvetném
»ekologickém extremismu®“ a revolucich, jejichz ideologii bude
pozadavek, aby politici, vlastnici podnikd a vrcholovi manazefi
byli kompetentni a vzdélani v oblasti fizeni na zékladé mravné-
svétonazorového paradigmatu, které bude alternativou viéi tomu
burzoazné-liberalnimu, které tu dnes panuje.

A jestlize chceme, aby lidstvo zacalo vést zdravy zptsob Zzivota,
vymanilo se tak ze svého konfliktu s biosférou a vyftesilo své vnitini
socialni problémy, je nutné zadit se ve vzdélavacim systému a politice
opirat o jiné mravné-svétonazorové paradigma s jinym postojem
Kk organizaci makroekonomickych systému stati a regiont planety a
integraci jejich hospodarskych subjektd nizsich hierarchickych trovni
ve vSech odvétvich. Danému paradigmatu tedy musi byt podfizeno
vSeobecné vzdélani na vSech stupnich i politika. Hlavnim tkolem
tohoto politického kurzu je obnovit zdravi biocenéz a integrovat
do nich civilizaci, aby lidé &erpali zdravi z pfirody a ne ,z
lékarnicky“.

V opacném piipadé je politika ignorujici: 1) princip biosférické
podmin€nosti Zivota civilizace a 2) nutnost biosféricky podminéného
mravné pravoverného vytyCovani cili spolecenskoekonomického
rozvoje na mikro a makrourovni, cestou ke katastrofé¢. Nad€je na
uspéch modernizace statu vyluéné na zakladé ukazateld technicko-
technologického a pravnicky-pravniho charakteru jsou plané
v disledku  riiznorodych nevyhnutelnych néasledkii  biologické
degenerace lidi v navaznosti pokoleni. Socidlni fizeni musi byt
budovano na zadkladé¢ vSech Sesti skupin objektivnich zdkonitosti
existence lidstva (viz kapitola 13.1 — Cast &tvrta, dil étvrty tohoto
kurzu) a kromé toho je pro realizaci fizeni nutné porozumét tomu, co
sdm o sob¢ predstavuje biosféricko-socialn¢-ekonomicky systém jako
objekt fizeni, ktery je v neustalé interakci s obecné nadfazenymi
systémy.

Hlava 16 v redakci ze dne 04.02.2016
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Hlava 17. Clovék jako bytost ,,biosocidlni

Tvrzeni, Ze ,,Clovek je bytost biosocialni®, najdeme prakticky ve
vSech Skolnich a vysokoskolskych ucebnicich ,,obanské nauky®,
spolecenskych véd, sociologie a politologie.

Podivejme se tedy na standardni u¢ebnici Uvod do ob&anské nauky
pro osmou a devatou tfidu vSeobecnych skol v redakci Leonida
Naumovi¢e Bogoljuboval, kterou vroce 2003 vydalo nakladatelstvi
Prosvéscenie s tim, ze se jedna o osmé ,, prepracované a doplnéné*
vyddni. Tato informace vyclenéna kurzivou, naznacuje, Ze kolektiv
autort ucebnice, véetné jeho védeckého §éfa a zaroven redaktora, mél
vice nez dost Casu proniknout do podstaty dané véci, aby mohl
poskytnout skolakim z hlediska Zivota prikazné pfedstavy o tom, co je
v zivot¢ jedince a spoleénosti podminéno biologii druhu Clovék
rozumny, a co sociokulturnimi faktory. A takto je tedy téma ,,Clovek je
bytost biosocialni“ vysvétlovano v uvedené ucebnici, jejiz obnovené
verze jsou Vruskych Skolach stile jesté pouzivany (rok 2014):
komentare ve vysvétlivkach k textu jsou nase.

«Odlisnost clovéka od jinych Zivych bytosti. Kym je vlastné
Clovék? A &im se lisi od zvifat? Nad témito otazkami se lidé zamysleli
jiz odpraddvna. Starovéky filozof Platdn na né odpovidal takto:
,Clovék je dvounohy Zivocich bez pefi“. Za dva tisice let véhlasny
francouzsky fyzik a matematik B. Pascal Platénovi namitnul: ,Clovék
bez nohou stédle zlstava clovékem a kohout bez pefi se ¢lovékem
nestane”.

Co tedy odliSuje lidi od zvifat? Existuje napfiklad pfiznak vlastni
pouze lidem: ze vSech Zivych bytosti pouze ¢lovék ma masity usni
lalticek?. Je ale tato skute¢nost tim hlavnim, co €lovéka od zvifat
odlisuje?

! Narodil se v roce 1930, byl vedoucim autorského kolektivu uéebnice a
od roku 2001 ptsobil jako akademik na Ruské vzdélavaci akademii (byvalé
Akademii pedagogickych véd), doktor pedagogickych veéd, profesor.

2 V podstaté miize byt tato véta kvalifikovana jako propaganda rasizmu
skrytou formou: existuje mnozstvi lidi, jejichz usi nemaji masity lalicek a
tento pfiznak je u nich geneticky naprogramovan. To tedy znamena, Ze jestlize
,»pouze ¢lovék ma masity usni lalicek™ tak ti, ktefi od narozeni usni lalticek
nemaji, nejsou lidmi? A kym tedy jsou a jaky k nim zaujmout postoj?



Zaklady sociologie

Velici myslitelé prisli k zavéru: nejdllezitéjsi priznak clovéka
spociva v tom, Ze je bytosti spolecenskou, nebo socialni (latinské slovo
socialis znamend ,spolecensky”). (Vzpomerite si na hodiny déjepisu a
biologie, co vdm z nich je zndmo o ptvodu ¢&lovékal). Takze &lovék je
bytost spoleéenskd. Pouze ve spole¢nosti, v komunikaci mezi lidmi?
probihalo formovani takovych lidskych kvalit jako je jazyk (fec),
schopnost myslet® a dal$i» (probirana ucebnice str. ).

L A do jaké miry ucebni latka v d&jepisu a biologii odpovida tomu, co bylo
a je ve skute¢nosti?

2V komunikaci mezi lidmi“? Nebo ,,pfi komunikaci s ostatnimi lidmi“?
— Zkuste misto komunikace ,,s* nékym komunikovat ,,mezi“ nékym. To je
k otazce kultury teci, kdy se neuspotaddanost mysleni projevuje pouZzivanim
»slovnich klisé“, ktera ne zcela nebo viibec neodpovidaji tém jeviim, o kterych
je te€. Jesté jednim takovym ,klisé* je slovo ,,0zvucit“ a slova od né¢ho
odvozena, ktera vytésnuji takova slova jako ,,zvefejnit®, ,,vyhlasit/prohlasit*.

8 Mnoh¢é druhy ryb, napiiklad z &eledi sledovitych, neZiji osamocené (a
zustanou-li osamoceny, tak jedinci z této Celedi i bez pusobeni vngjsich vliva
hynou), ale pouze v hejnech, to tedy znamena, ze se také v uréitém smyslu
jedna o ,,spolecenské bytosti‘.

Kromé toho jsme jiz uvadéli odkazy na vyzkumy, ve kterych byla zjisténa
skute¢nost, Ze nositeli kultury nejsou pouze lidé, ale i orangutani, takze jsou
bezesporu také ,,spolecenskymi bytostmi* (Orangutani jako kulturni plemeno:
vychozi ¢lanek v novinach Izvestija http://izvestia.ru/news/271439); publikace
s fotografiemi — http://anastgal.livejournal.com/648039.html.

No a schopnost myslet a vyjadfovat své mySlenky artikulovanou fe¢i neni
dostupna pouze lidem. Zde jsou nékteré publikace na toto téma:

«Simpanzici Washoe uéila jazyk gest téhotna vyzkumnice jménem Kat.
Potom doslo k nestésti a Kat o své dité prisla a n¢kolik tydnd se kvuli tomu
neobjevila v praci.

Kolega Kat Roger Fouts vzpomina:

,Jestlize k Washoe 1idé, na které si zvykla, najednou v obvyklou dobu
neprichazeli, tak po jejich ndvratu Simpanzice demonstrativné délala, Ze je
»nevidi“. Davala tak najevo, ze je urazena. A Kat (ktera se o ni piedtim
starala) po jejim navratu Washoe uvitala velice chladné. Zena se ji viemozné
snazila omluvit, az se nakonec odhodlala fici pravdu: ,,Moje dité¢ zemielo®,
fekla ji jazykem gest. Washoe strnula, pozorné se na Zenu podivala, a potom
sklopila oci. Po chvili se opét podivala Kat do o¢i a ukézala ji znak oznacujici
»plac, potom se dotkla jeji tvare a prstem po ni lehce oznacila cesticku, po
které lidem stékaji slzy (Simpanzi neplacou). Pozdé&ji se Kat piiznala, ze tento

>>>
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jediny znak ji povédél o Washoe a jejich rozumovych schopnostech daleko
vice, nez relativn¢ dlouhé¢ a gramaticky spravné véty, které skladala diive®.

Washoe sama také piisla o dvé mlad’ata. Jedno zemtelo hned po porodu
(mélo nemocné srdce) a druhé, které stadili pojmenovat Sequoyah, prozilo
pouze dva mésice a zemielo na stafylokoka.

Poté kdy Washoe zemiela mlad’ata, se vyzkumnici rozhodli ptedat ji do
péce desetimési¢niho Simpanze, kterého nazvali Loulis.

Jeden z odborniki vstoupil k Washoe do klece a znakovou feéi ji povédél:
,Mam pro tebe dit&“. Simpanzice projevila neobvyklé vzruseni a zacala
vydavat radostné zvuky, pohupovat se a neustile opakovala znak ,,dit&“.
Potom ukazala ,,moje dit&*.

Kdyz vsak vyzkumnik dosSel pro Loulise, tak radostné vzruseni Washoe
preslo a odmitla si mladé od né&j prevzit. Dale ukazovala znak ,,dit¢, ale jiz
smutné. Zacalo byt jasné, Ze si Washoe myslela, Ze to bude Sequoyah.

Potom Washoe piece jen mlade pfijala a jiz pfistiho dne z ni byla jeho
vzorna a velice starostliva matka.

A co je na tom nejvice piekvapujiciho? Jakmile Washoe pfijala mlade za
své, zacCala ho okamzité ucit jazyku gest, stejné jako lidsti rodice uci své dité
mluvit. Trvalo ji osm dntl, nez mali¢kého Loulise naucila prvni znak. Potom se
postupné naucil i vSechny ostatni znaky, které¢ znala jeho adoptivni matka.
Loulis se ucil stejné¢ rychle, jako svého Casu samotnd Washoe a brzy se
dokazal dorozumét s lidmi stejné snadno jako onay
(http://mixstuff.ru/archives/65630;
http://www.yaplakal.com/forum13/topic934284.html).

Jesté je vtomto ohledu zajimava kniha od Eugena Lindena — Opice,
¢lovek a jazyk: http://www.gramotey.com/?open_file=1269026894.

Nejsou to vSak jen primati, ktefi umi uvédoméle pouzivat artikulovanou
fec.

«Z Utadu statni protipozarni ochrany Altajského kraje informovali
agenturu Interfax, ze v Bijsku papousek zachranil byt svych majiteld pied
pozarem.

Manzelsky par zijici v jednom z byti vicepatrového domu odeSel na
navstévu ke znamym. Zena ve spéchu pied odchodem zapomnéla na posteli
zapnutou kulmu, se kterou si pfed odchodem natacela vlasy.

Po urcité dobé od jejich odchodu se kulma rozpalila a ptikryvka na posteli
zacala doutnat. Byt zachranil domaci mazlicek — mluvici papousek. Kdyz
ucitil dym, tak zacal kficet: ,,Pozar! Pozar!“ Jeho kiik uslyseli sousedi a
zavolali pozarniky» (citovano z publikace na internetu
http://www.apus.ru/site.xp/049056124050056051124.html).

Jesté jedna podobna zprava:
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«Tento tyden informacni agentury obletéla senzacni zprava, ze africky
papousek Sedy — zako jménem Nkizi zijici v New Yorku se naucil mluvit
S lidmi. Uvédoméle dokaze vyuzivat svou slovni zasobu citajici 950 slov,
odpovida na otizky, je schopen asociativniho mysleni a navic ma kromé toho
vSeho jeste i fotografickou pamét’. Fenomén Nkizi ted’ aktivné zkoumaji védci.
Jeden z nich, profesor Donald Broom z Cambridgeské univerzity prohlasil, Ze
zivocichové ve svém vyvoji neustrnuli, Ze badatelim se do rukou dostavaji
stale chytfejsi pokusné exemplate, a Ze s ohledem na intelektualni schopnosti
prvni misto mezi zivocichy zaujimaji papousci» (Kurskaja pravda, ¢. 22
(23539), 5. unora 2004, <¢tvrtek,  http://pravda.kursknet.ru/news-
print.php?article=396).

Samoziejme, Ze tyto publikace nejsou z akademickych zoologickych
casopisti a nejsou v nich pfesné bibliografické odkazy na védeckd vydani,
které by bylo mozné ovéfit, proto vzhledem k tomu, Ze ty informace, které
pfinaseji, nepatfi ktomu, sc¢im by se vétSina lidi mohla stietavat ve
svém bézném zivote, vyvolavaji nedivéru. Ale v takovém pfiipadée je nutné se
stejnymi pozadavky pfistupovat i k autorim dané ucebnice, ktefi by se tedy ve
svych tvrzenich méli odkazovat na publikace zoologh informujici o
experimentech dokladajicich, ze mysleni je dano vyluéné jen lidem. Nam
samotnym se sice nestalo, Ze bychom méli moznost se Simpanzi, papousky a
dalsimi ptaky probirat Zivotni zalezitosti lidskym jazykem, ale zkusSenost s tim,
ze zvifata a ptaci také dokazi myslet podobné jako ¢loveék, a ze na zakladé
svého mysleni dokazi predvidat nasledky svych ¢inti a feSit tak své problémy,
ty mame.

Ve své uebnici v§ak akademik tvrdi, Ze na mySleni ma vyluény monopol
pouze ¢lovek:

«Spoleéné s praci a socialnimi vztahy je dulezitou odlisnosti ¢lovéka od
zivo¢ichtt schopnost myslet. (...) Pokus naudit opici myslet podobné jako
¢loveék nebyl ani po dlouholeté praci s ni korunovan uspéchem» (probirana
ucebnice str. 9).

Nicméné navzdory tomuto ndzoru opice dokdzou myslet v téch mezich,
které pfipousti jejich biologie, a domaci kocourek Fatika (jde o zdrobnélinu
jeho jména) mél dost tvir¢iho potencialu a intelektualnich schopnosti, aby ve
véku jednoho roku dokézal sam, bez jakéhokoliv vycviku a navadéni piijit na
to, zZe jestlize se chce z pokoje dostat na chodbu, aby tam mohl jako pan domu
dohlédnout na to, co se tam dé&je, musi piijit ke dvefim a vyskocit nahoru na
kliku a ztistat na ni viset pfednimi tlapkami (aby se jeho vahou klika sklopila a
zapadka dvefti otevfela), a poté se odstréit zadnimi tlapami od dveiniho ramu a
vlastnim Usilim si tak ty dvefe otevfit.
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«Ale ani jako spolecenska (socialni) bytost, ¢lovék neprestava byt
bytosti pfirodni. To ptiroda stvofila lidské télo. Bez téla mohou byt
pouze ptizraky ve  straSidelnych  pohadkéach!.  Vysledkem
dlouhodobého vyvoje pfirody je lidsky mozek. Clovék je zazraénym
vytvorem pfirody. Ma mnohé biologické potfeby: musi dychat, jist,
spat, potfebuje urcitou teplotu okolniho prostfedi. Nase télo, krev a
mozek nalezi prirodé. To znamend, Ze Clovék je bytost biologicka.
Vyplyvd to z lidské anatomie a fyziologie, ztoho, jak v lidském
organizmu probihaji nervové-mozkové, elektrické, chemické a dalsi
procesy.

Socidlni a biologickd podstata se v clovéku sléva v jeden celek.
Vzpfimena chlize, stavba mozku, ¢rta tvare?, tvar rukou — to vSechno
je vysledek zmén probihajicich velmi dlouhou dobu (miliony let).
Kazdé dité ma prsty podfizujici se jeho vlli: mGze s nimi uchopit
Stétec a kreslit. Ale malifem se mUZe stat pouze ve spolecnosti. Kazdy
ma pfi narozeni mozek a hlasivky, ale naucit se myslet a mluvit mlze
pouze ve spolecnosti. Kazdy ¢lovék ma stejné jako kterykoliv jiny
ZivoCich pud sebezadchovy. To znamend, Ze v Clovéku jsou jeho
biologickd a socidlni podstata mezi sebou propojeny a pouze v jejich
jednoté muzZe clovék existovat. A tato nerozluénd jednota nam
umoznuje fici, Ze ¢lovék je bytost biosocidlni» (probirana ucebnice str.
9).

Kromé toho je fada tvrzeni uvedenych v citované ucebnici
vV rozporu se zivotnimi fakty (jak s t€mi, se kterymi se stfetdvame
vV bézném zivoté, tak i s t€mi, které jsou ndm znamy z védeckych
publikaci profesiondlnich badatelti: viz vysvétlivky u jednotlivych
citatl). Uvedeny text neni unikatni, je to jen jeden z mnoha piikladi
toho, ze ani vjedné ze standardnich ucebnic ,,obcanské nauky®,
sociologie a politologie NENI uvedena vécna odpovéd na nasledujici
otazky:

1 Otazku mozné existence forem Zivota bez t&la — tvofenych poli — a jejich
faktickou existenci na Zemi obesli ml¢enim, ptestoze v zakladu ,,strasidelnych
pohadek* lezi zkuSenosti ze vzajemného styku lidstva s nimi, a ptestoZe jde o
zkuSenosti vzacné, jsou to presto zkusenosti.

vvvvv

pouziva v tomto piipadé mnozné ¢islo: ,,Crty™, a to i ve vztahu k tvari.
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e Jaka ma druh Clovék rozumny biologicka specifika a co konkrétné
je jimi v Zivoté spole¢nosti podminéno?

e Co je podminéno sociokulturnimi faktory (jak v mnoziné
otevienych moznosti dalsiho rozvoje kultury, tak i v historicky
zformované kultufe, ktera urcitym zpusobem realizovala jednu
jedinou moznost z mnoziny téch, které se ji v minulosti oteviely)?

e Jak by se videdlnim pripadé méla v zivoté spole¢nosti biologicka
podstata  harmonicky vzajemné doplilovat se sociokulturné
podminénou podstatou?

¢ V ¢em a jak se spolecnost od tohoto idedlu odchylila?

e Jak je mozné tento ideal v Zivoté naplnit? To znamena, jak se
knému da piejit od historicky zformovaného zpisobu zivota
spole¢nosti?*

1 Odpovédi na tyto otazky nenajdeme ani v novéjsi uéebnici z roku 2014 -
Obcanska nauka. EGE-U¢ebnice (P. A. Baranov a S. V. Sevéenko, v redakci
P. A. Baranova — Moskva: Astrel, 2014), kterd je urCena pro pfipravu
k jednotné statni zkouSce (EGE) bez nutnosti uchylovat se k jinym studijnim
zdrojiim (podle tvrzeni v anotaci vydavatele). V této ucebnici je dané téma
znazornéno v podobé tabulky (str. 65), ve které jsou shrnuty biologické a
SOcialni (podle nazoru autorii) charakteristiky ¢loveéka. Tuto tabulku uvadime
nize:

Biologicka podstata

Socialni podstata

Clovek nalezi k vys$§im savciim
a tvori zvlastni druh Homo sapiens

Clovék se stava &lovekem, az
kdyz navaze spolecenské vztahy,

svou  komunikaci s ostatnimi.
Socialni  podstata ¢lovéka  se
projevuje prostfednictvim takovych
vlastnosti jako je schopnost a
pfipravenost ke spolecensky
prospeésné praci, védomi a rozum,
svoboda, odpovédnost a dalsi.
Podstata ¢lovéka.

(Clovék  rozumny).  Biologicka
podstata ¢lovéka vyplyva z jeho
anatomie a  fyziologie: ma
ob¢éhovou, svalovou, nervovou a
dalsi soustavy.

Podminka,
existence ¢lovéka.

piedpoklad

Do souboru biologickych charakteristik se nedostaly vrozené reflexy a
instinkty, kterym je vlastni urcita specifi¢nost odlisujici ¢lovéka od ostatnich
biologickych druhli, a které podmitiuji velmi mnohé jak v biologii, tak i
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Jenze bez z hlediska Zivota pritkaznych odpovédi na tyto otazky
je spolecnost schopna pouze hektické honby za spotiebou a
boje jedinci o ,socidlni postaveni® ve vnitfni socidlni
hierarchii jedinci a klant.

Lepsi to neni ani v pfipadé, kdy se biologové specializujici se
na etologii a zoopsychologii (védni obory biologie zkoumajici chovani
zivoCichil), ktefi jsou absolutné¢ nevzdelani v kulturologii (véetné
religionistiky) a historii (i pfi vSech nedostatcich téchto véd),
pokouseji vysvétlovat vsechno v Zivoté spolecnosti téméf vyhradné na
zékladé nepodminénych reflexti a instinktivnich programi’.

Vv kultufe lidské spole€nosti, ani nemluvé o tom, ze bez vrozenych reflexti a
instinkt neni zadny zivocich jednoduse zivotaschopny.

No a socialni charakteristiky v uvedené tabulce vypadaji, jako by nebyly
podminéné kulturnim prostfedim a procesem vychovy a vzdélani, nebot’ tam o
tom feCeno neni nic. O variabilit¢ kultury tam také neni nic feceno. To
znamena, ze to nenavozuje otdzku, jaka kultura z mnoziny moznych je ta
nejlepsi, ani jaké kultury a subkultury jsou sebevrazedné a nebezpecné svému
okoli, a jaky by tedy mél byt lidsky ucelny ptistup k témto kulturam a jejich
nositelim.

! Naptiklad:

e Ju. A Labas a I. V. Sedleckij — Tento blaznivy, Sileny svét ocima
zoopsychologu. Skripta pro ty, ktefi jsou u moci dnes i ty, ktefi se moci
teprve chopi, etnopsychologické eseje, 1992
(http://www.etologia.narod.ru/).

e V. R. Dol'nik — Neposlusné dit¢ biosféry. Besedy o chovani ¢lovéka ve
spoleCnosti  ptakl, zvifat a déti — Petrohrad: Petroglif, 2009
(http://www.etologia.narod.ru/).

Z téchto knih se muzete dozvédét mnoho faktologie, kterd je pro
pochopeni zivota kulturné svébytnych spoleénosti skutecné uZitecnd, a proto
by si je sociologové, historici a pravnici méli pofadné prostudovat. Ale
celkové jsou koncepce organizace zivota spolecnosti od autorl téchto knih
nezplsobilé v disledku jejich mezer ve vzdélani v oblasti kulturologie a
historie a kvili ateismu, ktery je jim vlastni.

Navic autofi obou knih soustfedili svou pozornost jen na roli
instinktivnich programi v zivoté jedincd a uz ne v zivoté populaci jako vice ¢i
méné stabilnich soubornych celki lidi reprodukujicich pokoleni biologického
druhu, a proto nékteré Cisté etologické aspekty zivota populaci biologickych
druht nebyly viibec zohlednény.

39


http://www.etologia.narod.ru/
http://www.etologia.narod.ru/

Zaklady sociologie

A kdyz se podivame na podstatu toho, co je v zivoté spole¢nosti
podminéno biologicky, budou toto téma charakterizovat dva aspekty:
e zaprve je to otazka specificnosti stavby a vyvoje lidského organismu
a jeho fyziologie v ruznych vékovych obdobich?;

L A konkrétné si napiiklad lidsky organismus sam nesyntetizuje vitamin C,
coz ho odliSuje od dravci. Znamena to, Ze schopnost zivit se masem je
nédhradni moznosti pro pfeziti v extrémné tézkych podminkach, ale i v tomto
rezimu stravovani musi byt vitamin C do organismu dodavan zvnéjsku,
predevsim z rostlinné potravy. A pro nasi civilizaci je pojidani masa zivotni
normou, a mnozi (véetné lékail) jsou presvédceni, Ze je to prirozené a
neexistuje k tomu zadna alternativa. Jestlize vezmeme do tvahy anatomii a
fyziologii, jsou na$i potravou byliny, zelenina, ovoce, ofechy a obilniny. O
této puvodni potravinové normé informuje Bible pfimo:

«Biih stvoril ¢loveka, aby byl Jeho obrazem, stvofil ho, aby byl obrazem
Bozim; jako muZze a Zenu je stvofil.

A Bih jim pozehnal a fekl jim: ,,Plodte a mnozte se a napliite zemi.
Podmanite ji a panujte nad moiskymi rybami, [a nad zvitaty] nad nebeskym
ptactvem, [a nad veskerym dobytkem a nad veskerou zemi] nade v§im zivym,
co se na zemi hybe.*

Bih také tekl: ,Hle, dal jsem vam na celé zemi kazdou bylinu nesouci
semena i kazdy strom, na némz rostou plody se semeny. To budete mit za
pokrm*» (Genesis, 1:27-29).

Alexandr Nikolajevi¢ Nésmejanov (1899 — 1980), vyznacny sovétsky
organicky chemik (rektor Moskevské statni Lomonosovy univerzity v letech
1948 — 1951, prezident Akademie véd SSSR v letech 1951 — 1961), vypodital
energetickou rovnovahu lidské potravy a demonstroval absurdnost souc¢asnych
teorii stravovani z pozic jejich energetické neefektivity. Rocni energeticka
spotieba ¢lovéka podle jeho vypocth odpovida slunecni energii vyzarované na
zemsky povrch o rozméru 1 m% O ndvyky pfimé spotieby sluneéni energie a
energie vakua pro zajisténi latkové vymény soucasné lidstvo fakticky prislo.
V disledku toho jsme akumulaci této energie delegovali rostlinam. Jestlize ale
tuto plochu pokryjeme rostlinstvem, tak bude podle Nésmejanovych odhadt
schopna do sebe vstiebat pouze 0,24% z celkového objemu slunecni energie
vyzafené na tuto plochu. A tim, Ze jsme se vzdali vegetarianstvi, jsme vytvorili
jesté dalsi energeticky piedél. Jestlize tuto rostlinnou potravu sni telatko, bude
z ni schopné zuzitkovat do 8% energie v ni obsazené, vSechno ostatni bude
vylouc¢eno v podobé vykalt a sklenikovych plynt. Zatim jsme se nastésti jeste
nedostali k dalsimu energetickému piedélu — nejime maso dravcl. Kdyz vSak

¢lovek v posledni etapé poziva bilkovinu z teleciho, ktera neni kompatibilni
>>->
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e a zadruhé je to otazka ,,bazového®, tj. vrozené¢ho informacné-
algoritmického zajisténi chovani jedinci a Zivota populaci
biologického druhu Clovék rozumny.

Bez toho nemuiZe existovat zadna osobnostni a socidlni podstata
¢loveka a tedy ani predmét, ktery by bylo mozné rozebirat.
Predevsim je nutné poukazat na nasledujici okolnost:

Pro biologicky druh Clovék rozumny je pFiznaéna nejvyssi
pomérna hodnota hmotnosti a objemu mozku dospélého
jedince ke hmotnosti a objemu mozku novorozence v celé
biosfére.

Je to nejvyznamnéjsi télesné-anatomicka charakteristika vSech
zdravych predstaviteli druhu Clovék rozumny po dobu Zivota

s idedlni fyziologii jeho organismu, je energeticky koeficient ucinnosti tohoto
aktu okolo 0,7%, zbytek je také vyloucen.

Proto ty fe¢i o hladu hrozicim lidstvu vypadaji ponc¢kud podivné,
vezmeme-li v avahu, ze diky schématu stravovani, které praktikujeme,
dokazeme z vychoziho miliénu kalorii slunecni energie zuzitkovat piiblizné
jednu kalorii. Vypocty ukazuji, ze pti prechodu lidstva na vegetarianskou
stravu by energeticka bilance krmeni spotfebovavaného velkym rohatym
dobytkem byla ekvivalentni energetické bilanci potravin potiebnych pro
zajisténi stravovani veskerého lidstva na planeté Zemi.

Pro¢ tedy nezvitézi zdravy rozum? Mozna ze vegetarianska strava neni
bez ohledu na biblicka ptfikdzani plnohodnotnad? Abychom si odpovédé€li na
tuto otazku, podivame se na prace dal$iho naSeho krajana — Alexandra
Michajlovice Ugoleva (1926 — 1991) (sovétsky védec, akademik Akademie
véd SSSR v oboru fyziologie, kandidat na Nobelovu cenu za fyziologii, autor
teorie spravného stravovani), ktery zkoumal evoluci ve fungovani traveni a
ucinil védecky objev (Statni rejstiik SSSR €. 15), jehoZz podstata spociva
vtom, Ze ¢lovék je od Boha obdafen alternativnim travicim systémem, pfi
kterém vibec nemusi krmit sam sebe, ale zvlastni pfedem vypéstovanou
mikrofloru. Jeji zvlastnost spodiva v tom, Ze Zije pouze z Zivé, nepfevarené
pfirozené potravy doporuc¢ované Bibli. Tato Bohem darovana mikroflora je
schopna syntetizovat jakékoliv latky, které organismus potfebuje: hormony,
vitaminy, esencialni aminokyseliny. Dokonce i v tom pfipad¢, kdy je dlouhou
dobu nucen jist pouze syrovou mrkev nebo néco jiné¢ho, potiebuje clovek
pouze jedno, aby mikrofléra byla ziva a funkéné pfizptisobena lidskému
organizmu.
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kazdého znich. TakZe to neni ,,masity us$ni lalicek*, ani
vzpiimena chiize ani nic jiného, co je samostatné nebo
souhrnné uvedeno v uéebnici Uvod do ob&anské nauky, nebot
pravé toto je tou hlavni anatomickou (morfologickou)
charakteristikou biologického druhu jako celku, kterou potom
doprovazeji dalSi osobitosti pii plnohodnotném fungovani
genetického genové-zdravého programu vyvoje organismu.

A tato charakteristicka zvlastnost naseho biologického druhu je
jesté navic doprovazena tou okolnosti, ze v okamziku narozeni se
lidsky organismus nachazi ve stadiu vyvoje, které odpovida vyvoji
embrya ostatnich druhd primatt v ptiblizné 60% stadiu téhotenstvi
jejich samicek. To znamend, ze lidské dité¢ se na rozdil od mnoha
jingch savel rodi ve stavu, kdy neni schopno jakéhokoliv
samostatného zivota':

e zatimco novorozeny kolousek je jiz pul hodiny po narozeni schopen
b&zet za matkou?,

o tak prvni dva roky Zivota je pro lidské dité nejlepsi prozit na rukou
své matky.

V dasledku toho ma clovék nejdelsi (v poméru k délce svého
zivota) obdobi dospivani, tj. obdobi postprenatilniho vyvoje
organismu, a rozvoje psychiky®. V obdobi dospivani se v souladu
s genetickym programem vyviji struktury organizmu a psychiky jako
informacné-algoritmického systému, které jsou nezbytné pro dospély
zivot jedince.

Uvedena hlavni télesné-anatomicka charakteristika druhu Clovék
rozumny podmifiuje i ,,bazové“ — vrozené — informacné-algoritmické
zajiSténi chovani jednotlivych lidi, tj. cile, na jejichz dosahovani se
soustfed’uji, zpusoby jejich dosahovani a vziajemné vazby mezi
jednotlivymi komponentami jak v mezich jejich individualni psychiky,

! Clovék a vyssi, lidem se podobajici primati. Internetovy zdroj:
http://www.biotheory.ru/bios-473-2.html.

2 V Belgorodské 700 se narodil kolousek:
http://belgorod.russiaregionpress.ru/archives/5116.

% Tj. informacné-algoritmického systému, ktery ¥idi chovani jedince
Vv procesu jeho vzajemné soucinnosti se Zivotnim prostiedim a to vcetn¢ jeho
podilu na Zzivoté spoleCnosti a kolektivni psychice — egregorech spolecnosti,
lidstva a biosféry jako celku.
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tak 1 pfi formovani kolektivnich psychik témi ¢i onémi mnozinami
jedinct. Informacné-algoritmické zajisténi chovani se sklada z:

1. Komplexu vrozenych instinkti a nepodminénych reflexa.

2., Klick a pristupovych hesel“ k informacné-algoritmickym
souborim egregort predkd (pfedkt jak zhlediska zdédénych
chromozému, tak i predkt vyluéné na zakladé biopole, ktefi mohou
existovat v dusledku telegonie).

3. Potencialu formovéani imprintingové slozky!, jejiz fungovani je
castecné zavislé na veéku (pficemz se mize formovat az po dosazeni

! «Imprinting — (z angl. imprinting, imprint — vti§téni, vtiskovant),
vtiskovani, formovani stabilni individualni selektivity vnéjsich stimult
vraném stadiu vyvoje jedince» (Biologicky encyklopedicky slovnik:
http://enc-dic.com/biology/Imprinting-2107.html).

Podstata imprintingu spoc¢iva v tom, ze kdyz se jedinec stim ¢i onim
jevem stietne poprvé, zanechava v jeho psychice nesmazatelnou stopu, ktera
ovlivituje veskery jeho nasledujici zivot, nebot’ v dusledku imprintingu jsou
dany zivotni jev a dojmy, které pfi ném byly v psychice zformovany,
do budoucna aktivatorem urlitych programii chovani nebo jsou vné&j§$im
stimulem Kk jejich zformovani a naslednému jednani jedince na jejich zakladé.

Napiiklad prvni pohyblivy predmét, ktery uvidi kachnatko poté, kdy se
vylihne z vaji¢ka, je pro ngj ,,mamou-kachnou” a pak jiz neni mozné jeho
psychiku ,,pfeprogramovat na jinou realnou nebo nahradni ,,mamu-kachnu®.

Lidské psychice je imprintingova slozka také vlastni. Naptiklad jak
poznamenal G. A. Sitko: «Alkoholismus neza¢ind zaroven s prvni vypitou
skleni¢kou, ale s prvnim pohledem na to, jak tu skleni¢ku pije tata nebo
mamay.

Jeden z piikladu skute¢né dosvédéujicich pfitomnost imprintingové slozky
v lidské psychice. V postsovétské dobé byl na Vystavé uspéchi narodniho
hospodaftstvi proveden nasledujici experiment. V jednom ze stankd byla
nabizena zmrzlina vyrobena podle dvou riznych recepti: ze sovétské éry (z
pravé slehacky, bez umélych barviv a stabilizatorti, umélych sladidel apod.) a
podle soucasnych receptti (ze s6jového nebo suchého mléka, palmového oleje,
umelych sladidel, stabilizator, chutovych stimulatorti a zesilovact chuti).
Navstévnikiim nabizeli, aby ochutnali oba druhy této zmrzliny, a potom méli
ohodnotit jejich chut’. Dotdzani se rozd€lili na dvé skupiny:

o ti, ktefi méli moznost jist zmrzlinu v sovétské dobe, ve své vétSiné
upfednostnili sovétskou zmrzlinu,
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uréitych stadii vyvoje organismu jako celku a jmenovité mozku a

nervového systému), a Casteéné na okolnostech, za kterych je

Vv urcitém v&ku formovéna.

4. Potencialu osvojeni si historicky zformované kultury a jejiho
dalsiho rozvoje.

Kultura je variabilni a v prub¢hu historického rozvoje spole¢nosti
se méni. Imprintingova i rodové-egregoridlni slozka jsou v mnohém
individualng osobité. Ale instinktivné reflexivni slozka je stejnoroda a
po celou dobu zivota biologického druhu neménna, ptfi¢emz je vlastni
viem biologicky zdravym piedstavitelim druhu Clovék rozumny. To
ona je tim informacéné-algoritmickym zdkladem, na kterém byly
vV minulosti zformovany vSechny kulturné svébytné spolecnosti, a
kultura je ve vztahu kni svého druhu nadstavbou, ktera vedle
samostatnych soucasti (ve smyslu bezprosttedné biologicky

e ati, jejichz détstvi probéhlo jiz v postsovétské éfe, takze jiz jedli zmrzlinu
zhotovenou na zaklad¢ vydobytkt ,potravinové chemie®, ve své vétsin¢
upiednostnili zmrzlinu vyrobenou podle postsovétského receptu.

Prestoze vsak jsou komponenty imprintingové slozky v lidské psychice
ptitomny, tak v procesu vypracovani a realizace linie chovani nedominuji vzdy
a bezvyhradné.

Byl vysloven nazor, Ze se imprintingova slozka lidské psychiky formuje
po celou tu dobu, kdy jsou budovany nové mozkové struktury (V. R. Dol'nik —
Neposlusné dité¢ biosféry, Besedy o chovani ¢loveéka ve spolecnosti ptakd,
zvitat a déti). A konkrétn€, rodny jazyk si dit€¢ osvojuje v raném détstvi na
zaklad¢é automatiky mechanismu imprintingu, ktera je natolik funkéni, aby si
dit¢ v mnohojazycném kulturnim prostiedi dokazalo osvojit rodny jazyk a
nemichalo dohromady soucasné nékolik jazykd. Vyuka cizich jazykd
Vv pokrocilej§im v€ku jiz neni natolik spojena s automatikou imprintingu a
Vv psychice jedince se zaklada na jinych procesech.

Imprintingova slozka je ve svych projevech obojetna:

e na jednu stranu neni vrozend, je kulturné podminéna a v psychice kazdého
jedince se vyznacuje svou individualni osobitosti v disledku osobitosti
jeho Zivota (okolnosti a vztahu k nim);

o ale na druhou stranu, jakmile se jeji komponenty jednou zformuji, jsou
potom po celou dobu nasledujiciho zivota téméf tak neménné, jako
vrozena slozka (nepodminéné reflexy a instinktivni programy).

Diky témto jejim vlastnostem existuje piislovi ,,co se v mladi nenaucis, ve
staff uz nedozenes“ nebo ,,co se v mladi naucis je jako vyryté do kamene a co
ve stafi jako pismena v pisku®.
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nepodminénych) obsahuje i presahy a kulturni slupky instinktivnich
programu chovani a nepodminénych reflexda.

A vpftipadé krachu globalni civilizace a prakticky uplného
zapomenuti kultury kumulované v minulosti je to pravé instinktivné
reflexivni slozka, ktera je schopna zdivocelému lidstvu zajistit jeho
preziti v piirodnim prosttedi a stat se tim zakladem, ktery mu umozni
realizovat jeho tvaréi potencial pfi formovani nové kultury a nové
civilizace, coz se v historii nasi planety Zemé&, soudé podle faktii
Fazenych k tématu ,,zakazané archeologie® a jejich interpretaci od
badatelii, kteri vypracovali koncepce historické minulosti, jez jsou
alternativni ke kultovni koncepci celosvétové historie propagované
oficidlni védou, stalo jiz nejednou?.

Kdyz provadime analyzu fungovani néjakého technického
systému, muzeme si v mnohych ptipadech vytisknout programovy kod,
nakreslit blokova schémata jeho algoritmt a ty potom analyzovat. Ve
vztahu ke komplexu programt instinktivniho chovani takovou moznost
nemame, a proto nam nezbyva nez identifikovat instinktivné
naprogramovanou algoritmiku chovani tak, Ze odhalujeme a
analyzujeme jeji projevy v zivoté spolecnosti, a také tak, ze hledame
vice ¢i méné odpovidajici analogy programti chovani v zivoté jinych
biologickych druht.

Instinktivni slozka informacné-algoritmického chovani ¢loveka je
(tak, jak ji vnimame) z vétsi Casti lokalizovana v organismu (tj.
zapsana v ném) a z mens$i ¢asti v druhovém a popula¢nim egregoru a
sklada se ze dvou komponent:

e Prvni je individudlné-orientovana, zajist'uje zivot jedince. Patii do
ni pfedevsim:

> klice“ a pristupova ,hesla“ do egregort biocenéz a s nimi

souvisejici minimdlni sada navyku stravovani pii pobytu jedince
Vv ptirozeném piirodnim prostiedi;
» pud sebezachovy, se kterym se poji dva programy chovani
(prvni — utéci nebo se pied nebezpe¢im schovat nebo ten druhy
— zautocit proti nebezpeci);
¢ Druha je orientovana na kolektivnost a zajistuje:

1 Viz konkrétné kapitola 8.2 Riizné verze celosvétové historie (Cast tieti —
dil druhy tohoto kurzu). A kromé toho si miZzete néjaké materidly na téma
,,~zakazana archeologie® a alternativni historicka véda dohledat i na internetu.
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> ,,automatickou’ reprodukci novych pokoleni biologického druhu
(to jsou instinkty pohlavniho chovani);

> udrzovani Zzivotni zptisobilosti druhu v biosféfe v navaznosti
pokoleni v interakci populaci a jedinct s Zivotnim prostiedim
(to je vSe, co souvisi s probihajicim pfirodnim vybérem, ve
kterém hynou nejslabsi, nejméné odolni jedinci a jedinci-
smolafi);

> instinktivni algoritmika smecko-stadniho chovani! (podrobnéji o
ni budeme pojednavat na konci této kapitoly).

1V biosféte tuto komponentu nemaji viechny biologické druhy. Lidé ji
sice maji, ale zaroven se u nich vyznacuje tou osobitosti, Ze neni vzdy v zivoté
vyzadovana, takze je ¢lovék schopen vice ¢i méné dlouho trvajici individudlni
existence i bez vzajemné soucinnosti s jinymi lidmi.

Na rozdil od lidi jedinci pfevazné vétSiny smecko-stadnich biologickych
druhti zistanou-li osamoceni, brzy poté¢ zarucen¢ uhynou. Ta skutecnost, zZe
aktivizace  instinktivnich  programti  smecko-stadniho chovani neni
bezpodminecna (ze je variabilni), znamena, Ze rovna-li se troven rozvoje
kultury nule, stale jesté existuje jedna z ,,ndhradnich® moznosti zajistujicich
zvySenou uroven stability populace v interakci s zivotnim prostiedim: chyba
vidce smecky-stdda muze zpusobit smrt vét§stho mnozstvi jeho ¢lend, nebo
dokonce vést k uplnému zaniku smecky-stada; ale ti jedinci, ktefi se nepoddaji
moci instinktd smecko-stadniho chovani, maji v takovych situacich Sanci, ze
nebudou sdilet spoleény osud téch, kteti se dopoustéji kolektivni chyby a po
prekonani kritické situace budou moci polozit zac¢atek rozvoji nové populace.

Nicméné i druh Clovék rozumny je nositelem algoritmiky smecko-
stidniho chovani. Projevuje se to napftiklad tim, ze smecko-stadni opice
nemaji doupé a tak kaleji vSude, kudy praveé prochazi. Zvirata, ktera své doupé
maji, nikdy nekaleji pfimo v ném, ale né€kde pobliz: kvuli svym fyziologickym
potiebam se od né& vzdaluji na dostate¢nou vzdalenost (odtud i pojem
,»odskocit si*). Vykaly nejsou v piirodni latkové vyméné jen hnojivem, ale
v zivoté fauny plni i funkci znackovani obsazeného teritoria.

Instinktivni programy chovani mohou mit své kulturni slupky, které
zakryvaji jejich podstatu nebo pfidavaji projevim instinktivnich programu
zdani sociokulturnich jevu.

Jestlize si tohle uvédomujeme, nebudeme se podivovat nad tim, jak
vypadaji stény podchodl, domd, vytahi, Zelezni¢nich vagoént, lavice ve
skolach, a to i na vysokych: smecko-stadni opice, které nedosahli kvalit
cloveéka, si tak vyznacuji své teritorium, pfi¢emz tak necini svymi vykaly
(pfestoze se Casto muzeme setkat i stimto pfistupem), ale prostiednictvim
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PticemZ je v komplexu instinktivnich programti chovani prvni
komponenta podfizena té druhé. To znamena, ze v Zivoté populace
biologického druhu Clovék rozumny to, co je individudlng-
orientované, obsluhuje to, co je orientované na kolektivnost. Selhani
tohoto principu (tj. zména potadi priorit jmenovanych komponent) se
mize v zivoté vyskytovat, ale ve vztahu ke statistice chovani celého
souborného celku jedincti se jedna o jednotlivosti®.

Abychom pochopili podstatu a charakter zptisobu, jakym probiha
vzajemna soucinnost instinktivnich programii chovani, které jsou
vlastni pfedstavitelim druhu Clovék rozumny, je nutné:

e zaprvé — vyloucit ze zkoumani kulturu, jinak feCeno — zndzornit
(pfedstavit si) Zivot populace druhu Clovék rozumny ve ,,vychozim®
stavu kultury jako opatrovatelky smyslu Zivota kulturné svébytné
spolecnosti — smyslu Zivota prekracujiciho meze:

1) uspokojeni fyziologickych a béznych potreb jedince a
2) ukolu reprodukce pokoleni kulturné svébytné populace
biologického druhu.

e zadruhé — je nutné pochopit, jaké ukoly musi jednotlivci a populace
biologického druhu ve svém zivoté fesit v ,,automatickém® rezimu
pii uvedeném omezeni (irovni rozvoje kultury blizici se ,,nule®).

svého ,,sebevyjadieni uméleckou tvorbou: napisy ve stylu ,,Byli jsme tu, Kisa
a Osja“ (L. ITf, Je. Petrov — Dvanact kiesel) jsou zjevnou formou projevu této
instinktivné€ naprogramované funkce — oznackovat si své teritorium.

Druh Clovék rozumny charakterizuje jesté jedna osobitost pojici se se
smecko-stadnim zptisobem zivota, kterd by sehrdla vyznamnou roli v pfipadé
vynulovani kultury. V jeho sestavé existuji dvé skupiny jedinct s pevnymi
biorytmy: takzvané ,sovy* a ,skfivanci®, ktefi ve vSech spolecnostech tvofi
relativni mensinu. Pro tyto lidi je pfechod od biorytmu spanku a bdéni, ktery
je pro né pfirozeny, k jinému biorytmu prakticky nesplnitelnym ukolem.
Jestlize by celé stddo soucasné spalo, stalo by se lehkou kofisti lovct.
Existuje-li v ném vsak skupina ,,sov a ,,skiivanki“ s velmi pevnym a vniting
stabilnim biorytmem spanku a bdéni, odvraci to automaticky vSechny hrozby,
které by byly aktualni v pfipad¢, ze by soucasné spali vsichni, nebot’ tuto
moznost vylucuji.

! Vsouladu stouto okolnosti je liberalismus sjeho vynaSenim a
vyzvedavanim ,,0osobnosti“ nad spole¢nosti objektivné kulturou jdouci proti
pfirozenosti, ktera je tak pro lidstvo nevyhnutelné sebevrazedna, jestlize se
zZ ni véas nevyléci.
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Za¢neme tim, ze novorozenec neschopny samostatného Zivota je
pfiblizné prvni dva roky svého zivota instinktivné-reflexivné a
imprintingové orientovan na to, aby Zi/ na rukou u své mdamy (V
krajnim ptipad€ na rukou u taty nebo prarodicli). Jakykoliv mémin
pokus vzdalit se od n¢j, kterého si dit¢ pov§imne, ve vétsiné piipada
vyvola jeho protestni kiik, na ktery matka a dalsi blizci lidé nemohou
nereagovat.

Biologicky normalni lhita kojeni ditéte je podminéna dynamikou
vyvoje jeho organismu a traviciho systému (za podminky, ze détska
uméla vyziva neni v kultufe dostupnd) a trva fadové 2 — 3 roky?
(piestoze v nékterych kulturach existuji tradice i deldiho kojeni?, které

! Koran, stra 2:233: «Matky koji déti své plné dva roky; (...)» (podle
islamského lunarniho kalendate je to 24 lunarnich mésici, které jsou o néco
kratsi nez slune¢ni kalendar).

2 Déti pripravené o kojeni maji oslabenou imunitu a zaostavaji v
psychickém (i intelektualnim) vyvoji. «VSechny déti jsou velice rozdilné.
Nékteré se ve véku 1,5 — 2 let uplné v klidu dokazou obejit bez maminych
prsou, a nékteré je vyzaduji do 3 — 4 let. Tvrzeni, Ze sat z prsou vice nez rok je
$kodlivé, nezapada do moralné-etického (ubliZzovat drobeckovi vyZzadujicimu
vasi lasku) ani biologického ramce (posuzujeme-li ¢lovéka jako savce z fadu
primat). Mozna se nékomu nebude libit to srovnavani s opicemi, ale musime
piece zohlednovat i biologii. V prvnich letech Zivota ditéte se pokladaji
zaklady jeho fyzického zdravi, probiha zdokonalovani systému jeho
organismu, hlavni rist mozku probiha v prvnich titech letech Zivota ditéte.
Mateiské mléko obsahuje velky pocet komponent potiebnych pro vyvoj ditéte.
Tyto komponenty nenajdeme ani v téch nejmoderné&jsich détskych vyzivach,
ani v potravinach pro dospélé a nikdy tam ani nebudou.

Matetské mléko je faktorem imunitni ochrany, faktorem rustu tkani,
tvorby hormonid a biologicky aktivnich latek, forem vitamini a poméru
mikroelementt, které jsou optimalni pro vyuziti v organismu. A to vSechno
dité nepotiebuje ziskdvat pouze v prvnim roce svého Zivota!

(...) minimalni pfirozeny (pfirodni) v€k pro odstaveni ditéte od kojeni je
2,5 roku, maximalni — 7 let» (Kdy nastupuje pfirozeny veék pro odstaveni déti
od kojeni? — internetovy zdroj http://baby.ved.bz/separation.php). A vyzkumy
také prokazuji, ze déti ptipravené o plnohodnotné kojeni (matka s nezdravym
zpiisobem Zzivota neni schopna jej poskytnout) zaostavaji v psychickém i
télesném vyvoji od téch, kterym se ho v raném détstvi dostalo.

Stejn¢ nepfizniveé se projevuje také absence kontaktu mezi novorozencem

a matkou v prvnich nékolika hodinach po narozeni (o coz se postaral standard
>35>
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vsak nejsou podminény biologickou urovni vyvoje organismu ditéte ¢i
dokonce adolescenta?).

A matka je zase ze své strany v dob¢ svého t€hotenstvi a po dobu,
kdy je ditéti nejlépe u ni na rukou, instinktivné a reflexivné
orientovana na to, aby feSila kol péfe o své budouci nebo jiz
narozené dité. Jestlize se matka ,,vyvlékne z péce o své dité“, ktera je
ji v Zivote prekazkou pii uspokojovani vlastnich ambici (at’ uz ma toto
uspokojovani ambici v té ¢i oné epose jakoukoliv podobu), vzdy se tak
dostane do konfliktu s instinktivnim programem matefského chovani a
Vv absolutni vétsin¢ ptipadd toho ani kviili ,,automatické* podtizenosti
matefskému instinktu neni schopna; a jestlize se ukaze, Ze je schopna
,vyvléknout se z péce o své dité“?, tak se v absolutni vétsiné takovych
pripadu jednd o biologicky defektniho jedince.

poskytovani ,,zdravotnickych sluzeb” v absolutni vétsiné dnesnich porodnic).
Pro dité je uzitecné, aby jeho prvni adaptace k novym zivotnim podminkam po
prekonani porodniho stresu probihala v biopoli jeho matky, na které je zvyklé.
A navic je tu jesté otazka, jaky muze mit vliv ztrata t€lesného a biopolniho
kontaktu s matkou ihned po porodu na imprintigovou slozku psychiky
budouciho dospélého ¢loveka.

! Existuji kultury, ve kterych je do patnacti let normalni sat z prsou matky.
«V nékterych plemenech indianky dosud vymackavaji mléko pro své
adolescentni déti. Aleut ve véku 14 — 15 let nepovazuje za nic ostudného
posilnit se po lovu maminym mlékem. Zeny tak uméle prodluzuji p¥irozenou
(5 — 7) dobu laktace. Pro¢? (Pozn. prekl. Aleuti jsou obyvatelé Aleutskych
ostroviz a Aljasky v USA a Komandorskych ~ ostrovii  spadajicich  pod
Kamcatsky kraj Ruské federace)

Tak zaprvé to neni $patna vypomoc v nepfiili§ bohatém jidelnicku.

A zadruhé (coz je asi tou hlavni pfic¢inou), se takto reguluje porodnost. Je
znamo, ze dokud probiha laktace, snizuje se pravdépodobnost poceti»
(Odstaveni od kojeni v riznych statech — Internetovy zdroj: http://vashe-
zdorovie.at.ua/news/otluchenie_ot_grudi_v_raznykh_stranakh/2011-12-13-
6692).

2 Scéna z filmu Sedmnact zastaveni jara, kdy novorozeného syna radistky
Kati nechaji nahé¢ho u otevieného okna s cilem zlomit vili jeho matky diky
diktatu matefského instinktu a vymoci si tak od ni vypovéd’ — to neni bézny
zivot spoleénosti. Film Komisatka (z roku 1967, kde hrala hlavni roli Nonna
Viktorovna Mordjukova, a ktery byl nato¢en na motivy povidky Vasilije
Grossmana — Ve mésté Berdiceve:
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Dalsi z programu instinktivniho chovani matek je spojen s obecné
biosférickou zakonitosti: porodnost je u vSech biologickych druhi
instinktivné a fyziologicky podminéna tak, Ze je vZdy piebytkova v
poméru ke kapacité ekologické niky, kterou miiZe populace
daného druhu obyvat. V dusledku toho jsou jedinci piebyteéni
Z hlediska kapacity ekologické niky likvidovani pfirozenym vybérem,
nemaji-li moznost migrovat na jina uzemi, kde by byl tlak zivotniho
prostedi vi¢i nim v mezich umoziiujicich jim preziti.

U mnohych biologickych druhti probihd migrace novych pokoleni
na jina tizemi pod vlivem diktatu instinktivnich programi, kdy starsi
pokoleni vyhani pokoleni svych déti, které jiz dospély. Vyhnani nebo
exodu predchazeji instinktivné podminéné konflikty pokoleni na téma
,kdo je tu vdomé panem®, pii kterych se nova pokoleni pokouse;ji
prosadit na ukor starSich a v ptfipad¢€, ze prohraji ,,valku spiiznénych
pokoleni o misto pod sluncem®, opousti dfive obyvané tizemi. V Zivote
biologického druhu tyto konflikty, které se z pohledu jedné populace
mohou zdat jako neucelné, fes$i tkol maximalné mozného zaplnéni
ekologické niky danym druhem =z hlediska jejiho zemépisného
umisténi a snizeni ekologické zatéze, kterou je ptislusna populace
tohoto druhu v daném okamziku pro izemi, které obyva.

Rodinné konflikty déti a starSich pokoleni ve spolecnosti, které
jsou ze socidlniho hlediska nesmysIng, maji stejny instinktivni zaklad,
ktery na sebe pouze bere podobu riznych kulturnich slupek
vyznacujicich se vkazdé spole¢nosti a kazdé epoSe svou vlastni
osobitosti. Takové konflikty mohou v mezich rodiny trvat cely zivot,
nebo mohou utichat v mife dospivani déti a nabyvani vétsi Zivotni
moudrosti témi star§imi’,

V pribéhu zivota diive, nez nastoupi biologické stafi, hynou
V pfirozeném vybéru predevsim ti slabsi, nejméné odolni jedinci a
jedinci-smolafi, jejichz psychika jim z n&jakych diivodt neni schopna
zajistit pieziti v interakci s zivotnim prosttedim. Diky jejich eliminaci

http://www.kulichki.com/moshkow/PROZA/GROSSMAN/r_berdichew.txt) —
také nepojednava o bézném zivote.

1 Z internetu: «Mark Twain napsal jednomu mladikovi, ktery si stézoval,
ze ho jeho rodice ,,viibec nechapou™: ,,Vydrzte to! Kdyz mi bylo ¢trnact let,
byl mij otec tak hloupy, Ze jsem to s nim sotva vydrzel, a kdyz jsem dospél do
jednadvaceti, byl jsem ohromen, jak moc ten stary clovék zmoudtel.“»
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V procesu prirozeného vybéru je v biosféfe populace i celého
biologického druhu v navaznosti pokoleni udrzovano genetické zdravi
a zivotni zpusobilost.

Navic krom¢ toho, ze nejslabsi a nejméné odolni jedinci slouzi
jako potrava pro jiné biologické druhy (dravei, mrchozrouti,
mikroorganismy), je dal§im aspektem pfirozeného vybéru konkurence
uvnitt biologického druhu, které se tcastni jak jedinci, tak i celé
rodové linie. A boj o ,,lep§i misto pod sluncem* jako boj o V urcitém
smyslu? lepsi podminky, ve kterych bude rodit a vychovavat SVE déti,

! Tento smysl miize byt v riiznych historickych epochach a v riiznych
spole¢nostech odlisny.

V minulosti, v podminkach nadvlady naturalniho hospodatstvi, kdy se
prakticky vSechno péstovalo a vyrabélo v domacim hospodaistvi, lepsi
podminky zaji$toval muz-di{¢, ktery byl nejen schopen ekonomicky zajistit
rodinu, ale i ochranit sebe a svou rodinu jak vlastni silou, tak i diky
organiza¢nimu pusobeni na své okoli.

V soucasnosti, ve spolecnostech, kde vladne liberalné-trzni ekonomicky
model, je pro mnohé samicky pfirozenou a vyluénou normou penézenka
samce, ktera se stava primarnim pohlavnim znakem: dokonce i v pfipad¢, ze je
majitel tlusté penézenky pederast. Samicka, ktera si ho kviili jeho pen¢zence
zvolila, i on sam najdou spole¢nou fe¢ — ona ziska pravo utracet a uzivat si po
strané¢, a on zdani normalniho rodinné¢ho zivota. Pro samicku, kterd je
orientovana timto zptisobem, neni dilezité, kym je jeji vyvoleny zijici na vyssi
nez prumérné zivotni Urovni, zda jde o legalniho oligarchu té ¢i oné tirovné
(vesnice, mésta, regionu, statu, svéta), finan¢niho Sibra nebo kriminalni
autoritu. V kazdém piipad€ vSak je jeji vyvoleny socialnim a biosférickym
parazitem, nebot’ nejtlustsi penézenky nemaji v liberdlné-trznim modelu
budovatelé-tviirci, ale pravé jen paraziti. A statisticky pfedurcené z jejich déti
ve své vetsiné vyrostou také paraziti, pfiCemz neni vibec dilezité, zda ve
svém parazitismu budou socialné uspésni, nebo si socialni postaveni svych
rodict udrzet nedokazou a spadnou na zebticku socidlni hierarchie nize.

Ato je jeden z téch pipadd, kdy instinktivni programy chovani pracuji na
sebelikvidaci spolecnosti, které se odchylily od rozvoje smérem ke kultuie
lidskosti. Je to nasledek skutecnosti, Ze intuice, na jejimz zaklad¢ samicka
provadi sviij vybér ,,bojovnika o lep$i misto pod sluncem pro ni samotnou a
pro jeji déti“ nepracuje sama o sob¢, ale pod vlivem diktatu jeji realné
mravnosti. No a formovani mravnosti neni jevem biologickym, ale
sociokulturnim. A vzhledem k tomu, ze clovék je bytost biosocialni, tak

zavadnost jeho kultury, ktera je ve svém celku systémem informacné-
>>->
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je zalozen v instinktivnim programu Zeny*: muZi ponechani sami sobé
jsou ve své vetSiné mdalo agresivni v boji o misto pod sluncem
V porovnani se zenami, které si mezi sebou konkuruji jak pti ziskavani
Llepsiho samce, tak i ,,lepsiho mista pod sluncem® pro sebe a SVE
déti.

Jestlize je matka del$i dobu zcela pohlcena tkolem péce o své dité,
je prakticky neakceschopna, nebo je ve své akceschopnosti s ohledem
na vSechny ostatni oblasti Zivota velice omezend. To ovSem znamena,
ze v procesu reprodukce pokoleni biologického druhu musi nékdo
nevyhnutelné v ,,automatickém® rezimu zajiStovat zivot matky a ditéte
Vv obdobi jejich uplné neakceschopnosti a omezené akceschopnosti.

Navic neni t€hotna samicka nebo matka s dit€tem na rukou préveé
tou nejlepsi ,,bojovou jednotkou v boji o ,,lepsi misto pod sluncem*
s cilem rodit a vychovavat déti, ani nemluvé o tom, Ze v prubchu
vzajemného boje mezi matkami by se mohly zranit nejen ony samy,
ale 1 déti na obou stranach, coz neni zhlediska feSeni ukolu
reprodukce novych pokoleni biologického druhu viibec Zadouci. To
tedy znamena, ze boje o ,,lepsi misto pod sluncem® se v zajmu matky a
jejich déti musi ujmout nékdo jiny.

S ohledem na feSeni vSech vySe vyjmenovanych problému, véetné
boje o ,,lepsi misto pod sluncem®, je prvni na seznamu potencionalnich
pomocnikli mamy a ditéte mamin zivotni druh, ktery je ve vétSing
pfipadd také otcem ditéte. V jeho psychice se také projevuji
rodicovské instinkty, které ho urCitym zplisobem poutaji k ditéti,

algoritmického zajisténi Zzivota spoleCnosti, zpusobi, Zze pfes instinktivni
programy jsou zpétné vazby uzavirany takovym zpisobem, aby se spole¢nost
jako nositel zvracené kultury bud’ vzpamatovala a zménila svou kulturu, nebo
utrpéla katastrofu.

1 Pohadky o zlych macechach, které vidi cil svého Zivota v likvidaci déti
svého muze, které mél s predchozi zenou (cizich déti), aby tak sob& nebo
svym détem usnadnily stoupani po socialni hierarchii, najdeme ve vSech
kulturach. V jejich namétech se projevila existence pravé této slozky
komplexu instinktivnich programti Zeny. OvSem tato slozka komplexu
instinktivnich programii se v Zivoté neaktivizuje u vSech Zen, a d&jiny znaji i
dost macech, které se staly distojnymi nevlastnimi matkami cizim détem a
vychovaly je spole¢né se svymi vlastnimi.
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piestoze mezi jeho ukoly nepatfi i jeho kojenil. TéméF ve vsech
kulturach se setkame s pfislovim ve smyslu, Ze ,,nikdo si pfed svou
manzelkou radé&ji na hrdinu nehraje” a s vtipy na stejné téma?, ve
kterych se odrazi skutecnost, ktera neziistala bez povSimnuti v zadné
historicky zformované spoleCnosti, ze muz se bezvyhradne,
,automaticky poQrizuje ukolu péce o svou Zivotni druzku, pricemz
Vv zdkladu tohoto jeho chOovani lezi moc pohlavnich instinkti, které ho
ovladaji.

1 Také proto, Ze by to bylo na piekazku v feSeni ukolu pé€e o matku a
dité: otec chodi na lov zvéfe, rybafi, ¢i je angaZzovan v né&jaké hospodaiské
dité..., znamenalo by to jen nové problémy.

2 Nékteré z nich:

1. ,,Synku, pamatuyj si, Zze se vZdy musi§ chovat jako muz!!!*“ , Tati, a jak
se chova takovy muz? ,,BE&Z se zeptat mamy, to ona tu o vSem rozhoduje...*

2. Jeden kral ptikdzal vem muziim sidelniho mésta, aby se shromazdili
na nameésti pred palacem. Kdyz se vSichni sesli, kral vysel na balkén a prikazal
tém, ktefi se boji svych zen, aby odstoupili od palace a tém, ktefi se neboji,
aby pfistoupili bliz a zdstali stat pod balkénem. Pod balkénem zistal stat jen
jeden jediny nevzhledny muzic¢ek. Kral se ho zeptal: ,, Ty se skute¢né nebojis
své zeny?!“ ,Velice se ji bojim, Vase VeliCenstvo.” ,,Tak co stoji§ pod
balkénem? Cozpak jsi nepochopil muj pfikaz nebo se neboji§ hnévu svého
krale?* ,Vase VeliCenstvo, va§ piikaz jsem pochopil, a hnévu Vaseho
Velicenstva se velice bojim, ale své Zeny se bojim jesté vic a ona mi zakazala
pobyvat tam, kde se schazeji ostatni muzi bez svych zen...“

1¢¢

3. Na safari: ,,Sire, tamhle tygr pravé zattocil na vasi Zenu...“ ,,Sam
zautodil, tak at’ si ted’ také sam poradi...
4, A% anglickém jazyce

dvojsmyslny  napis:  ,Muzi
doleva, protoze Zeny vzdy

WO ME J doprava/maji pravdu.*

TO THE LEFT BECAUSE

5. Asi étyfleté dité mame: ,,Nefvi na m¢! Ja nejsem otec a mlcet nebudu!“
(z internetu) To je specifickd nardzka na mamin instinktivné podminény
zavazek vici ditéti a na odliSnost jejiho vztahu k ditéti a Zivotnimu druhu —
otci ditéte.

6. ,,Ty dobfe vis, Zze kdyz se napiju, tak se nikoho nebojim!*“ ,,Co?
Dokonce ani své zeny?!*“ ,,Nu, tak moc jsem se jesté nikdy neopil...
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Takto tedy programy rodi¢ovskych instinktd zajiStuji dospivani
ditéte pod dohledem rodi¢u. Dospivani ditéte se zaklada na genetickém
programu vyvoje jeho organismu a osobnostni psychiky. A vzhledem
K tomu, ze se funkce pohlavi v procesu reprodukce novych pokoleni
biologického druhu lisi, jsou genetické programy vyvoje organismi a
psychiky chlapcti a divek podfizeny tomu, aby v dospélosti co nejlépe
plnily funkce dané¢ho pohlavi pfi plnéni tohoto ukolu. V souladu
s odlisnou funkci pohlavi se genetické programy vyvoje organismu a
psychiky chlapct a divek také li§i. Spole¢né maji pouze to, Ze oba
programy jsou orientovany na to, aby dospéli jedinci obou pohlavi byli
schopni zapojit se do procesu reprodukce novych pokoleni a plnit
vV ném své specifické funkce.

Osobitosti a odlisnosti genetickych programil vyvoje organismil a
formovani psychiky chlapcti a divek vyplyvaji pravé z téch funkei,
které (az dospé€ji a stanou se muzi a Zzenami) budou muset plnit pii
zajistovani ukolu, co nejvyssi miry preziti jejich budoucich deti behem
dospivani.

Tu véc s prezitim v obdobi dospivani je tieba vysvétlit. Kromé
toho, ze se cloveék rodi zcela zavisly na rodicovské péci v prvnich
etapach svého Zivota, neni ani plodnost biologického druhu Clovék
rozumny Vporovnani s plodnosti pievdzné vétSiny ostatnich
biologickych druhu ptili§ velka. Pfirozeny rytmus porodnosti v Zivoté
spole¢nosti pod nadvladou instinktli a za absence opatieni na
piedchézeni t&hotenstvi a jeho preruSovani je maximalné! jedno dité
ro¢ne¢ po dobu 10 — 15 let (zfidkakdy vice); a narozeni dvou a vice déti
najednou je jevem ziidkavym. Proto je z hlediska ukolu reprodukce
novych pokoleni biologického druhu (jesté jednou upiesnime: blizi-li
se uroven rozvoje kultury nule a kulturni prostfedi prakticky nechrani
jedince pred ohrozenim pfedevsim mimosocialniho charakteru) otazka
preziti téhotnych samicek a matek s malymi détmi véci velmi
dulezitou. Kdyby bylo pti takové plodnosti procento lidskych déti

! Pogeti dalsiho ditéte pfi kojeni toho ptedchoziho neni normalng
biologicky mozné. Jestlize se v dnesni dob¢ takové pripady vyskytuji, dochézi
ktomu v disledku selhani fyziologie Zzeny, jejiz pfi€iny mohou byt
nejriznéj$iho charakteru: od defekti v genetice do stresového puisobeni
»vysoce civilizovaného“ zplsobu zivota. Proto bylo také ve vétsing piipadd
v minulosti dalsi dité pocato az poté, kdy ptestalo byt kojeno to pfedchozi.
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piezivajicich obdobi dospivani na urovni ptezivani krokodylt?, vedlo
by to k vymizeni biologického druhu Clovék rozumny. Jeho realné
procento pieziti je sice vyssi neZ u krokodyld, ale ten rozdil by také
nemusel zustat tak velky. V minulosti jsme narazili na udaje zalozené
na demografické statistice Ruska z 19. stoleti, podle kterych ptiblizné
polovina narozenych déti umirala ve véku do 10 let?; a z lidi, ktefi
prezili hranici deseti let, jich polovina umirala ve vé€ku do Ctyficeti let;
a pouze ti, ktefi prezili Ctyficitku, potom dosahovali soucasného
prumérného veéku a dokonce v tomto méfitku nékdy dosahovali
dlouhovekosti se zdravotnimi ukazateli vyS$$imi, nez jaké vykazuji
penzisté v dnesni dobé v takzvanych ,,vyspélych statech®, nebot’ se

185 — 90 % procent krokodylki vylihnutych z vajicek zahyne dfive, nez
dosahne pohlavni zralosti a vyprodukuje potomstvo.

2 Zdroj téchto informaci jsme si v dobg, kdy jsme se s nimi sezndmili,
nepoznamenali. Ale jiné zdroje udavaji velmi podobné udaje potvrzujici
davéryhodnost vyse uvedenych poznatkil a jmenovité s ohledem na vék do 10
let:

«V 19. stoleti byla v Rusku détska umrtnost na trovni 40%, pticemz 40%
z toho byly déti do jednoho roku. V roce 1900 se détska tmrtnost snizila na
27,2% a vroce 1946 na 12,4%» (http://akparov.ru/node/57; v citovaném
zdroji se détskou umrtnosti rozumi umrtnost ve véku do péti let, coZ znamena,
ze v 19. stoleti 40% narozenych déti umiralo ve véku do 5 let).

Rada zdrojii také udava, Ze mezi prostym lidem v priméru kazdy 7 — 8
porod koncil smrti rodicky.

3 «Pti ptipravé oslav stoletého vyro&i bitvy u Borodina byl v roce 1912 po
celém Ruském impériu rozeslan obéznik, ve kterém se nafizovalo vyhledat
zivé ucastniky této veliké bitvy. Do srpna 1912 nasli 25 zivych svédka
Napoleonova vpadu do Ruska, ze kterych 14 bylo Gcastniki bojovych akci.
Zachovala se i fotografie jednoho z nich z té doby. Byl to Pavel Jakovlevi¢
Tolstoguzov. V roce 1912 byl tento Gcastnik bitvy u Borodina jesté ,,celkem
¢ily*. Vyfotografoval ho specialné vyslany fotograf. Fotografie zachycuje i
jeho osmdesatiletou manzelku.

Car se pri oslavach setkal s péti z nich. Tomu nejmladsimu bylo 110 let.
Skupinka ucastnikil Vlastenecké valky z roku 1812, ktefi se dozili stoletého
vyro¢i bitvy u Borodina, je zachycena na fotografii vpravo. Byli tehdy ve véku
od 110 do 122 let» (zdroje: https://ru.wikipedia.org/wiki/100-
nerue_OreuecTBeHHOW Bo#HbI 1812 roma, https://rg.ru/2016/03/14/rodina-

napoleon.html).
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jednalo o pfirozené — geneticky naprogramované zdravi, a ne o fale$né
»zdravi®“ uméle zajistované technologiemi a metodami neetické
mediciny naSich dnt. A v ,,prvobytné-pospolnych podminkach, tj. za
urovné rozvoje Kultury blizici se nule, mohou byt tato statisticka ¢isla
jeste horsi. Proto je pri pocatecnim urovni rozvoje kultury kol zajistit

Ti, ktefi si idealizuji zivot prostého lidu v Ruském impériu a obzvlasté
zivot rolnikd, navrhujeme, aby tedy vysvétlili tu skute¢nost, Ze veteran bitvy u
Borodina je na oficialni fotografii (fotograf byl k nému kvuli tomu specialné
vyslan) zachycen v chatrném, rozedraném a déravém obleceni, které je
V podstaté stejné jako obleceni veterana-mrzaka na obrazu Vasilije
Grigorjevice Petrova (1833/34 — 1882) — Piti caje v Mytisc¢ich nedaleko
Moskvy. A prosim vés, nesnazte se zase vykladat, Ze to je vyjadfeni
,.kiestanského smifeni“ a skromnosti Pavla Jakovlevice a ne dasledek realné
chudoby, ve které zil stejné jako mnozi dalsi rolnici v Ruském impériu.

Jeste jednim z ptikladt aktivni dlouhovékosti je — vojak tii imperatorti —
Vasilij Nikolajevi¢ Kocetkov (1785 — 1892), ktery byl také t€astnikem bitvy u
Borodina. Ve vojenské sluzbé setrval od roku 1811 do roku 1892 s ptestavkou
v letech 1851 — 1853. Ve véku 92 let se tcastnil bojii o Sipku (v Bulharsku),
kde pfisel o levou nohu a presto dal slouzil v armadé. Zemiel nahle ve véku
107 let hned poté, kdy odesel na odpocinek. «Ke konci svého zivota, jeste
pred rokem, to byl ¢ily stafik vysoké postavy s vojenskym drzenim téla, které
ho jako by zocelilo; nikdo by do néj tehdy netekl, Ze je mu uz tolik let a bylo
tézké uverit, kolik tento Clovek za svého Zivota prekonal stradani a utrpeni.
Staci si jen predstavit, kolik absolvoval vojenskych pochodt, kdyz se tak
dostal do Patize i Chivy. Obesel celé Rusko s Kavkazem a Polskem a prolil
svou krev v Turecku, Madarsku i v dalSich slovanskych zemich»
(http://personbiography.ru/kochetkov-vasilij-nikolaevich/ — Podle materiald z
Vladniho véstniku Cislo 182 z 2. zari 1892).
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co mozna nejvysSi uroven preziti narozenych déti v obdobi jejich

dospivani pro biologicky druh Clovék rozumny realné aktualnim

ukolem.
A jestlize se podivame na problém zajisténi pieZiti populace

V navaznosti pokoleni z hlediska limitt lidstva, tak tento kol nemtze

byt vyfeSen diky narozeni nékolika déti zjednoho tcéhotenstvi

z nasledujicich pficin:

e hmotnostni a rozmérové charakteristiky novorozencii nemohou byt
nizsi, nez je urCité druhové minimum, protoze musi byt zajiSténa
nejen minimalni Zzivotaschopnost novorozence, ale i jeho
plnohodnotné zdravi;

e organismus matky ji musi i1 vposlednim stadiu tehotenstvi
zajistovat ur¢itou pohyblivost a navic také urcitou ochranu ditéti
Vv jejim téle pfed mechanickymi vlivy (télesny tuk na biis$ni sténé je
svého druhu ,,pancifem® kryjicim délohu a plodova voda neni jen
prosttedim, ve kterém se vyviji embryo-plod, ale také dalsi
ochrannou vrstvou pied mechanickymi vlivy);

¢ i sjednim ditétem na rukou (pii zivoté v divoké pfirodé za trovné
rozvoje kultury blizici se nule) je to pro matku tézké, se dvéma o
moc t&z8i a se tfemi a vice je takto prezivat prakticky nemozné;

e roli rozvoje biopolni (duchovni) jednoty matky a ditéte v jeho
raném détstvi, které travi v jeji naruéi (a nachazi se pfitom v biopoli
své matky), si z vétsi Casti neuvédomujeme, piestoze se jedna o
jeden z nejdilezitéjsich faktord vyvoje organismu a formovani
pInohodnotné psychiky jedince, a jestlize jsou déti tfeba i jen dvé,
budou nutn¢ obé o néco ochuzeny (v podminkach zivota v divoké
piirodé za Girovné rozvoje kultury bliZici se nule)?.

V disledku vySe vyjmenovanych pfi¢in a za urovné rozvoje

kultury blizici se nule nemize byt tikol pieziti populace druhu (a tim i
lidstva jako celku) vyfeSen diky vysoce rozvinutému ,kulturnimu

! Narozeni viceréat ve spolecnosti, kterd je vice méné kulturné rozvinuta,
kdy socidlni organizace a zplisob zivota rodiny zajiStuje urcitou uroven
bezpedi a ochrany zivota matky a dé&ti tento ,,problém vicercat™ eliminuje. Ale
etnograflim jsou znamy reliktni (prvobytné-pospolné) kultury, ve kterych bylo
povinné zabijeno jedno z vicercat, nebo i vSechny, pficemz to nebylo
podminéno jakousi ,,bezdGvodnou krutosti divochd“, ale Zivotem lidské
spolecnosti v divoké pifirodé za urovné rozvoje kultury blizici se nule.
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prostiedi” tak ¢i onak ochranujicimu vSechny, ale predevsim diky

zékladnimu - vrozenému informaéné-algoritmickému zajisténi a

zivotnim navykdm vypracovanym konkrétnimi jedinci.

Dosahnout v takovych podminkach vyssi tirovné pfeziti matek a
déti je mozné na dvou algoritmicky-behavioralnich hranicich:

e Prvni je hranice prevence: matka musi mit natolik vyvinutou
intuici, aby se spoleéné s détmi dokazala vyhnout nebezpeci
,.Sirokym obloukem*?,

¢ Druha je hranice obrany: jestlize se matka s détmi ptece jen ocitne
V nebezpeci, je nutné ji z této situace dostat co nejrychleji a pokud
mozno bez zranéni a ztrat. To je povinnosti otce nebo skupiny otcti
Vv ptipad¢, ze v ohrozeni je skupina, ve které jsou muzi, Zeny i déti.

A genetické programy vyvoje organismil a psychiky chlapct a
divek jsou orientovany prav€é na to, aby v dospélosti byli
bezpodminecné ,,automaticky pfipraveni fesit tkoly na uvedenych
algoritmicky-behaviordlnich hranicich, které jsou jim predepsdny
funkcemi jejich pohlavi v procesu reprodukce populace biologického
druhu v navaznosti pokoleni.

Je znamo, Ze zhlediska dosahovani pohlavni zralosti (tj.
schopnosti rozmnozovani) divky dospivaji diive nez chlapci. Toto
rychlejsi telesné dospivani divek je faktorem zvySujicim reprodukéni
potencial populace?. Jeden samec miize oplodnit mnoho samicek, takze
pocetni prevaha samic¢ek schopnych reprodukce neni z hlediska zivota
takové populace problém; zatimco pfebytecny poCet samcli znamena
prebytec¢nou uroven konflikti ve vnitrodruhové konkurenci o samicky,
a proto je to problém; to ovS§em znamena, ze pro populaci je z hlediska
jejiho preziti vyhodnéjsi strategii obétovat samce za ucelem ochrany
samicek a déti, nez by byla strategie opa¢na, ve které by samci pro

1 O intuici viz Cast prvni tohoto kurzu. V daném piipadé ten problém
nespociva v tom, jak funguje, ale jaké tikoly musi v Zivoté fesit.

2 Jest& jednou piipomeneme, Ze pro biosféru je normalni, kdyZ porodnost
prevysuje kapacitu ekologické niky, takze prebytecni jedinci zEasti migruji na
jind uzemi a z¢asti hynou ve vnitrodruhové konkurenci a jsou likvidovani
pfirozenym vybérem, takZze se stavaji potravou pro jiné biologické druhy.

vvvvvv

ktery tento ptirozeny vybér zintenziviiuje.
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svou zachranu obétovali samicky a déti, coz by vyhledové mohlo vést

k vyhynuti populace.

A vzhledem k tomu, ze ochrana samiéek a déti je pro samce na
prvnim misté, a az potom jsou na fad¢ oni sami, je u mnohych
biologickych druhii statistika Umrtnosti samcti v pribéhu zivota
v disledku zabiti nebo nasledkem zranéni vy$si nez analogicka
statistika samicek. Proto je zrychlené télesné dospivani u divek
v porovnani s chlapci vkladem k navyseni reprodukéniho potencialu
populace pii nizké plodnosti (v porovnani s jinymi druhy), kterd je
biologicky vlastni druhu Clovék rozumny.

Skutecnost, ze divky télesné dospivaji dfive nez chlapci, vede
mnohé dospélé k presvédceni, ze divky rychleji dospivaji i z hlediska
formovani osobnostni psychiky. Zdalo by se, Ze to potvrzuje i ta
zkuSenost, ze:

e zatimco chlapci zplsobuji doma nepfijemnosti podminéné
vytvaienim a prekonavanim rtznorodych nebezpeci pii svém
uli¢nictvi?,

e divky (zpravidla v dob¢, nez u nich nastoupi obdobi mladosti, kdy
se probouzi pohlavni instinkty) doma dospélym v béznych zivotnich
zalezitostech u¢inné pomahaji.

AvS8ak takovy nazor je povrchni, nebot’ je to tak, Ze z hlediska
formovani osobnostni psychiky je geneticky program vyvoje divky
orientovan na to, aby az vyroste, byla zpusobila predevsim na hranici
prevence, tj. aby intuitivné dokazala vycitit nebezpeci a vypracovala
si navyk vyhnout se mu dokonce i v pfipade, Ze je to nebezpeci pro ni
velice pfitazlivé. A kdyz si divka osvoji tento svij navyk, tak se

! Teté¢ amerického chlapce Sama Clemense jednou ozndmili, Ze jeji
milovany synovec utonul, kdyZ se s dal§imi chlapci koupal v Mississippi. Ona
tomu neuvéfila a namitla: ,,Ten, komu je souzeno, Ze ho povési, se nemiize
utopit.”“ — To je ptihoda z détstvi, o které napsal spisovatel Mark Twain (1835
—1910).

2 Podivejte se na obraz Zase pétka na piedni strané obdlky tohoto dilu,
kde je vyobrazen chlapec, ktery dostal pétku i jeho sestficka, ktera je jiz
V tomto svém véku solidarni s matkou pii karani bratra, kterému se nechtélo
udit, a rad&ji ne€kde vyhledaval dobrodruzstvi a tropil neplechu v boji s
néjakym nebezpecim. Psychologie veéku je s ohledem na pohlavi zachycena ve
tvatich osob na obraze velice piesné.
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skute¢né Gspé$né vyhyba nebezpedi, coz jeji okoli vyhodnocuje jako

dosazeni osobnostni a psychické zralosti, nebot’ divka, ktera se stava

,fozumnou Sikulkou‘, na urgitou dobu? piestane rodi¢im délat

starosti a puasobit jim nepfijemnosti. Navic, jestlize divka ucinné

pomahd dospélym v béznych zivotnich zdlezitostech, vypracovava si
tim navyky, které bude v budoucnu v dospélosti potfebovat, az se sama
stane hospodyikou a matkou.

Jeste jedna véc v zivoté spolecnost se poji s takzvanou ,,Zenskou
logikou®. Ptestoze vtip hlasa, ze ,, matematickou logiku je mozné se
naucit za jeden semestr a Zenskou logiku neni mozné se naucit za cely
zivot®, tak se vtom plete. SkuteCnost je totiz takova, ze jeden
Z psychologickych rozdili mezi muzi a Zenami spociva v tom, zZe
nezavisle na tom, zda jde o geneticky naprogramovanou osobitost
nebo se jedna o navyk vypracovany Vv béhu zivota spole¢nosti, v jejiz
kultufe se pracovni funkce obou pohlavi po dobu Zivota mnohych
pokoleni odlisovala:

e funguje psychika vétS§iny muzi ve vét§iné piipadd 1épe v rezimu
reSeni jednoho tkolu nez v rezimu soucasného feSeni vice ukolt.
Jinak feceno, muz muze délat né&jakou jednu véc, ale kontrolovat
prabeh nekolika véci soucasné a presmérovavat svoji aktivitu mezi

1 Jenze divka se nestava ,,rozumnou Sikulkou*:

e Vv tom smyslu, Ze by dokazala fesit slozité intelektualni tikoly a vysvétlovat
vSechna ,tajemstvi V§ehomiru®,

e ale vtom smyslu, ze nejen nevyhledava, ale naopak se vyhyba redlné
nazravajicim ,dobrodruzstvim®, které mohou byt doprovazeny
neptijemnostmi a snazi se vystiihat pred ucasti v nich i ostatni.

2 Pted vstupem do adolescentniho véku, kdy se probouzi pohlavni
instinkty, kterym mize divka podlehnout a nasledné oté€hotnét, coz muze byt
vzhledem k normam historicky zformované kultury nezadouci. Jestlize kultura
neni rozvinuta do té miry, aby v ni existovala omezeni ve vztahu k pohlavnimu
chovani, nebyva vni takové téhotenstvi povazovano za nezadouci ani
pfedcasné, protoze jakékoliv t€hotenstvi koncici porodem zdravého ditéte pro
ni znamena vklad do obnovy populace v navaznosti pokoleni.

Jestlize je kultura rozvinuta do té miry, Ze se v ni jiz objevily normy pro
pohlavni chovani, jejichz porusovani je nepiipustné, stavaji se divky ve
starsim veéku opét pro své rodice generatorem problémul a starosti. Tato
okolnost se projevila i ve folkloru naptiklad v této maloruské lidové pisni:
Bfezovou metlu na mé matka vzala, abych se nehodného chlapce vzdala.
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nimi v mife potieby, fidit jejich sladény priubéh v celém jejich
meénicim se souboru (obzvlasté jde-li o rychlé zmény), je pro vétsinu
muzi problémové nebo nemozné?.

e Na rozdil od vétSiny muzi psychika vétSiny Zen zcela stabiln¢é a
pomérné Uspéiné dokaze fungovat ve viceukolovém rezimu?. Jinak
feCeno, Zena je schopna soucasné kontrolovat pribéh nékolika véci,
které jsou ji zndmy, pfesmérovavat V mife potieby svou aktivitu
mezi nimi, fidit sladénost pribéhu téchto véci v celém jejich
ménicim se (rychle se ménicim) souboru, véetné péce (a to i
matri¢né-egregorialni — mystické®) o svého Zivotniho druha, a také o
vSechny déti a vnuky. Soucasné vafit obéd sestavajici z nékolika
jidel, uklizet, dohlizet na hry déti a vcas zabranovat jejich
nezbednostem nebo provadét néjaky jiny soubor praci — je pro Zeny
— vSedni zalezitosti, a muzi takovy vicetkolovy rezim zvladaji
pouze jako ,mimofadnou situaci®, ,s vypétim sil“ nebo to
nedokazou vibec.

Presmérovavani pozornosti mezi jednotlivé tkoly pfi praci
psychiky ve vicetikolovém rezimu je pro Zenu véci ,,samo sebou se
rozumgjici®, ktera probiha ve vétsiné pripadu ,,automaticky*, tj. bez
nutnosti jakychkoliv deklaraci o pfechodu od ,,ukolu ¢. 1*“ k ,,akolu ¢.
4%,

Jestlize se v8ak Vv ustnim projevu zeny (hlasovy aparat je s ohledem
na cely soubor ukoll, ktery soucCasné fesi, jen jeden) projevuje

! Jestlize tedy Zena chce, aby ji muz vnimal, musi ziskat jeho pozornost a
kvtli tomu je zapotfebi vytrhnout muze ztoku té Cinnosti, které se prave
vénuje: V opa¢ném piipadé ji s ohledem na svou pohrouZenost do ni neuslysi a
nepochopi. Navic je to tieba udélat tak, aby se tim muzova ¢innost nenarusila,
proto je nutné zvolit okamzik, kdy muz mize pferusit svou ¢innost, aniz by ji
to narusilo a zptsobilo to Gjmu jemu nebo dals$im lidem.

2 Né&které materidly na toto téma:

Pro¢ zena muze délat nékolik véci najednou a muz jen jednu jedinou?,
s podtitulkem Muzska psychologie z hlediska zen:
http://psyhotests.ru/archives/3055.

Zeny dokdzou lépe nez muzi fedit nékolik kol soucasng:
http://www.infoniac.ru/news/Zhenshiny-luchshe-muzhchin-pri-reshenii-neskol-
kih-zadach-odnovremenno-schitayut-uchenye.html

3 Viz obr. 6.13-4 a obr 13.2.2-1, které jsme opé&tovné uvedli v hlavé 15
tohoto dilu.
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neustalé piepinani mezi ukoly, nabyde muz, ktery nema ponéti 0
fungovani své vlastni psychiky pievazné v jednoukolovém rezimu ani
o tom, ze psychika Zeny v daném okamziku funguje ve viceukolovém
rezimu, dojmu, ze ,Zenska logika“ je hluboce nesmysina a
nepostizitelnd. Kdyby si v§ak vSechno, co pronasi Zena, dokazal dat do
souvislosti s tkoly, jejichz feSeni v daném okamziku obsluhuje jeji
psychika, nepostizitelna zahadnost ,,zenska logiky* by zmizela, nebot’
v ramci feSeni kazdého z tikolti v8e zapadne na sva mista a zviditelni
se logika feseni celého souboru ukolti. Otazka kvality feSeni kazdého
Z tkolti v daném souboru, je uz jinou véci. Jestlize vSak psychika Zeny
dokaze zajistit feSeni kazdého z kol daného souboru s piijatelnou
trovni kvality, nejedna se o zadnou ,,hloupou Zenskou logiku,

Jiné Zeny, jejichz psychika pomérné¢ uspésné¢ funguje ve
viceukolovém rezimu, zadny problém v ,,zenské logice* nevidi a muze,
kteti nejsou  schopni je  pochopit, kdyz funguji ve
vicetukolovém rezimu, vnimaji jako intelektualn€ neplnohodnotné.

Chlapci se osobnostné formuji jinak. Kdyby to probihalo divéim
zpiisobem, tak by chlapec v dospélosti nebyl zatizen bezprostiedni
starosti o dité, nebot’ by po osvojeni intuice vycitil nebezpeci jeste 1épe
nez zena a vlivem pudu sebezdchovy by se jako prvni i pii tom
nejmensim ohroZeni ,,b&ézel schovat do nejbliz§iho kiovi“. Pti takové
variant¢ genetického programu vyvoje osobnosti by chlapci
v dospélosti — adolescenti i muzi — nebyli schopni fesit ukol zajisténi
vysoké trovné preziti populace druhu na algoritmicky-behavioralni
hranici obrany — vyvedeni matek a déti z nebezpeéi (pokud mozno
bez Ujmy na jejich zdravi a beze ztrat, a v n€kterych ptipadech i za
cenu obétovani vlastniho zivota). Aby si tedy chlapci dokazali
vypracovat navyky potiebné pro jednani na hranici obrany, musi si
ptiblizné vtom véku, kdy si dévcata zaCinaji osvojovat intuici a
integrovat ji do algoritmiky svého chovani, zacit ,,hrat s nebezpecim™ a
to vCetné takovych nebezpeci, ktera si sami vytvoii uméle z ni¢eho. A
tyto jejich hry snebezpe¢im mohou zptsobovat velké mnozstvi
problémi a starosti rodicim, dalsim lidem a piedstavitelim
zdravotnického systému. Navic v podminkach ,,vysoce civilizované*
spolecnosti, kde je dosahovano vysoké turovné socialni ochrany

! Samoziejmé v piipadé, Z7e Zena neni schizofrenik. Ale logika

schizofrenika neni jednim z pohlavnich pfiznaka.
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jedince sociokulturnimi prostfedky, mohou takové hry s nebezpecim
tuto uroven sniZovat a vyvolavat nelibost policejnich organt a dalSich
bezpecnostnich slozek (typu ruského Ministerstva pro mimotadné
udalosti).

Jenze tyto chlapecké hry s nebezpecim vypadaji nesmysiné a
socialn¢ skodlivé pouze v podminkach, kdy je Zzivot spolecnosti
dospélych vice ¢i mén¢ uspotradany a stabilni, kdy je stabilni socidlni
organizace i umélé zivotni prostiedi, takze se lidé diky jejich ochrané
ziidkakdy stfetavaji s riznorodym realnym (z vét§i Casti zivelnym —
mimosocialnim) nebezpecim. Jestlize takova stabilni uspotfadanost
neexistuje a rtiznorodd nebezpeci jsou v zivoté spole¢nosti normou,
tak si ve hrach s nebezpecim chlapci vypracovavaji navyky, které
budou potiebovat v dospélém zivoté na druhé hranici zajisténi vysoké
urovn¢ preziti matek a déti (na hranici obrany), kdy je bude tieba v co
nejkratsi dobé vyvést z dosahu nebezpeéi pokud mozno bez Gjmy na
jejich zdravi a beze ztrat na Zivotech, a to mozna i za cenu vlastniho
zivota. TO znamena, ze tak formuji své chovani cilevédome,
uvédoméle a navzdory pudu sebezachovy.

Ve svych hrach s nebezpe¢im si tedy chlapci vypracovavaji ndvyky
uvédomelého vztahu k nebezpeci, a také navyky sebeovidddni v obou
jeho aspektech: 1) viastniho liderstvi i 2) viastni podrizenosti jinym,
které jsou nezbytné v pripadech kolektivni vzajemné soucinnosti v boji
proti nebezpeci*; a navic si tak uvédoméle vypracovdvaji urcitou

1 Ve starovékém Recku ve Sparté byly tyto chlapecké hry s nebezpedim
integrovany do kultury tohoto méstského statu a v podstaté byly povinné:
kazdoro¢ni valky s Heiloty (Heiloti — vrstva statnich otroku ve Sparté zijicich
oddélen¢ od ,,svobodnych® Spartanu, kteri méli ve Sparté primo ze zdkona
zakdzano pracovat).

«Spartansti Ufednici — eforové kazdorocné¢ vyhlasovali jménem
spartského statu Heilotdim valku. Tato formalita slouzila jako pravni
ospravedInéni jesté jednoho zajimavého spartského institutu zvaného krypteia
(karnych vyprav proti Heilotim). Ugastniky krypteii byli mladi Spartané, kteii
,,se ménili v partyzany*: ptes den se skryvali v horach nebo na venkové dal od
obydlenych oblasti, jedli jen to, k ¢emu se sami dostali a v noci potadali hony
na Heiloty» (I. Dubrovskij — Spartansky experiment — ¢asopis Okolo svéta €.
1 (2784) z roku 2006: http://www.vokrugsveta.ru/vs/article/1985/).
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Jestlize ucast v krypteiich, rozuméj zabiti urcitého poctu Heilot, nebyla
pfimo povinnosti pro umoznéni pfechodu z détstvi do dospélosti a nabyti
plnych ob&anskych prav ve Sparté, tak byla pfinejmensim velmi zadouci.

«Podle Plutarchovych informaci byly spartanské déti shromazdéné ve
vojenském tabote drzeny o hladu, aby byly donuceny vlastnimi silami bojovat
proti témto utrapam a projevily pfitom svou odvahu a Istivost. Spartané ucinili
prekvapivy pedagogicky objev: Ze totiz déti vyrlstaji odvazné, jestlize se jim
dafi okradat dospélé. ,,Starsi déti mély za ukol sehnat dfivi a ti mensi zeleninu.
Vsechno co pfinesly, bylo kradené. Jedny se kvili tomu vypravovaly do
zahrad, jiné se vkradaly do syssitii (svého druhu ,,vefejnych jidelen“, nebot’
stravovat se doma bylo prakticky zakazané: nase vysvétleni k citaci) a snazily
se prokazat svou Istivost a obezretnost. Ten, kterého pfitom chytili, dostal bez
milosti biCem jako S$patny a neSikovny zlodgj. Jestlize se jim to povedlo,
kradly také jiz uvatené jidlo a uily se ptitom utocit na space a Spatné straze.
Déti se snazily®, piSe dale Plutarchos, ,,co nejpeclivéji své kradeze skryvat.*
(stejny zdroj)

«Institut krypteii, ktery Sokoval dokonce i obdivovatele Sparty (Plut. Lyc
28,13), nejspiSe svym puvodem navazoval na primitivni obtfady iniciaci, pfi
ktergch mladi vojaci museli demonstrovat svou udatnost, vytrvalost a
obratnost a to i prostfednictvim zabiti nepfitele. Tento piezitek se ve Sparté
velmi rychle transformoval do socidlné orientovaného institutu. Nazor na
krypteie jako na reliktni nastroj velmi zdafile integrovany do statni struktury
Sparty, je ve védecké literatufe Siroce roziifeny®:. Jiz Jeanmaire ve svém
Clanku specialné vénovaném krypteiim dosel k zavéru, Ze tento starobyly
obrad, charakteristicky pro mnohé primitivni spolecnosti, byl pozménén
takovym zplsobem, ze zacal plnit novou funkci, kterou bylo udrzovani
Heiloti pod kontrolou®®. A podle nadeho nézoru na stejnou véc poukazuje i Ju.
V. Andrejev: krypteie, jez vznikly jako jedna z modifikaci praptivodnich
viibec nebyly vlastni“®®, (L. G. Pecatnova — D¢&jiny Sparty (obdobi archaiky a
klasiky) — Petrohrad: Humanitni akademie, 2001, str. 510, ISBN 5-93762-008-
9: uvadéno podle internetové publikace:
http://centant.spbu.ru/centrum/publik/books/pechatnova/011.HTM).

Tato integrace her snebezpecim do kultury se stala jednim z faktort
zajistujicich vojenskou pfevahu Sparty nad ostatnimi starofeckymi méstskymi
staty.

V Ruském impériu se v kozackém zplsobu Zivota také naslo misto pro
chlapecké hry snebezpecim, diky ¢emuz byl kovan specificky kozacky
muzsky charakter. AvSak ani v kozacké kulture nebylo vSechno idealni, takze

ani jedna kozacka spolecnost nebyla schopna zformovat svij stat, prestoze
>>->
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ucelove zamérenou odpovédnost za ostatni — t0 plati predevsim pro
charakter uznavanych lidri (bezstarostny a nezodpovédny lidr miize
byt pouze jepicim lidrem, protoze tak nebude schopen dosdhnout
trvalého uznani svého liderstvi).

Urcita cast tohoto druhu her s nebezpec¢im nema individuélni, ale
kolektivni charakter. A v takovych kolektivnich hrach netcinkuje jen
individualni vile, ale také instinkty smecko-stadniho chovani, jejichz
projevy oteviraji moznost eliminovat vuli z algoritmiky procesu
vypracovani linie chovani v individualni psychice. Jedna se bud o
eliminaci vule jako takové nebo o jeji potlaceni témi ¢i onémi
sociokulturnimi faktory (v&etné psychotropnich latek)?, ¢i spusténim
instinktivné-reflexivni reakce na okolnosti.

Je nesporné, ze se ve hrach s nebezpecim takovéhoto druhu né¢kdo
zmrzaci a n€kdo i zahyne (k tomu dochazi v mezich Boziho dopusténi,
které ve vztahu k détem formuji piedevSim rodiCe a dalsi starsi
pribuzni). Ale souhrnna $koda pro populaci v disledku téchto ztrat, za
urovné rozvoje kultury blizici se nule, bude mensi nez Skoda, ktera by
mohla nastat v pfipadé, Ze by si chlapci nehrali s nebezpe¢im a
nevypracovavali si v téchto hrach navyky nezbytné pro jednani na
druhé hranici zajisténi preziti matek a déti — na hranici obrany. Nebyt
téchto chlapeckych her s nebezpecim, nebyli by mladici a muzi ve své
vét§in€ schopni fesit ukol, kterym je vyvedeni matek a déti z vlivu
realnych nebezpeci, pokud mozno aniz by pfitom utrpély zranéni ¢i
doslo k jejich ztratdm a neobétovali by pritom nékdy védomé i sviij
Zivot.

Jeste jednou zdUraznujeme, Ze:

Vie vySe uvedené se tyka Zivota populace druhu Clovék
rozumny V podminkach, kdy se rovei rozvoje kultury blizi
nule, kdy kulturni prostiedi prakticky neochraiiuje jedince ani

kozaci tvorili efektivni vojenskou spolecenskou vrstvu v Ruském impériu.
Jejich zpisob zivota byl zivotaschopny jen do té doby, nez se diky rozvoji
vojenstvi pfezila kavalerie a zemédélstvi bylo mechanizovano. Na
vypracovani nového zptisobu Zivota kozackym kulturam Historie nedala cas
ani neposkytla potfebné okolnosti.

! Tato otdzka je z hlediska skupinové kriminality mladistvych probrana na
konci této kapitoly.
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celek pred prilivem raznorodych a z vétsi miry mimosocialnich
nebezpedi’.

I sama kultura vyprodukovand spolecnosti se muze dostat do
konfliktu s lidskou biologii z hlediska mnohych jejich aspektt, véetné
genetickych programt vyvoje organismi a formovédni osobnostni
psychiky chlapct a divek. Jinak feeno, kultura sama se muze stat
realnym nebezpec¢im pro budoucnost jak jedinci obou pohlavi, tak
i pro celou spole¢nost, ktera je jejim nositelem.

Ptikladem tomu jsou kultury vétSiny davo-,elitafskych*
spole¢nosti, které¢ dosahly vysoké urovné socidlni organizovanosti (a v
podstaté statisticky predurCené naprogramovanosti zivota kazdého
zmnoziny lidi tvoficich spolecnost), kde absolutni vétSina
obyvatelstva zije ve velkych méstech, ve kterych jsou podminky Zivota
takové, ze chlapecké hry s nebezpec¢im mohou naruSovat a realné
naruSuji tento ,,dobfe zavedeny zplsob Zivota®“ naprogramovany
dospé€lymi a piedeslymi pokolenimi. Proto jsou v nich chlapecké hry
s nebezpeéim v mnohych piipadech slaboduse pravnicky hodnoceny
jako antisocialni chovani?: tj. jako projevy problémové psychiky déti a

1 Jaky postoj bychom méli zaujimat ke hram S nebezpecim, nékdy
vytvarenym uméle a redlné ohrozZujicim Zivoty okolnich lidi, je-li Groven
rozvoje kultury technosféricky civilizované spole¢nosti vysoka? To uZ je jina
otazka, kterd se posuzovaného tématu, jaké jsou projevy toho, co je v Zivote
civilizace nesouci kulturu biologicky podminéno, pfimo nedotyka. Odpovédi
na tuto otazku se vénuje cely kurz Zaklady sociologie.

Vyjadiime-li to kratce, tak ptirodni prostfedi, pfirodni krajiny musi byt
dospivajicim pfistupné, a potom si oni sami najdou, jak se zabavit, aniz by
vyvadéli zmiry civilizaci dospélych. Aby tyto jejich aktivity nebyly
destrukéni, je nutné, aby kultura potladovala faktory rozvracejici mravnost
déti. V mnohém to zajiStoval pravé kozacky zplsob zivota, a také zptisoby
zivota ko¢ovnych narodti Severu a stepni zony.

Ve velkoméstech neni pristup k pfirodnimu prostiedi, takze volba neni
prilis velka:

e bud se znich stane ,mamin¢in mazanek“ — ,dité“ televize, kniZznich
poli¢ek, lednice a internetu,
e nebo se zapoji do mestskych kriminalnich skupin mladistvych.

Obe tyto volby jsou Spatné a nic dobrého pfinést nemohou...

2 K takovym pravnickym hodnocenim dochazi v diisledku toho, Ze nase
smysly nefunguji plnohOdnotné, prisli jsme o cit (nase vnimani svéta neni

S>>
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mladistvych a jako kriminalita mladistvych, které musi byt
potlacovany a vykofenovany pro blaho spoleCnosti a stabilitu jejiho
zpiusobu Zivota.

Popirat, ze chlapecké hry smnebezpecim mohou v rozvinuté
technosféfe predstavovat realné nebezpeci nejen pro ucastniky danych
her, ale i pro okolni lidi a potomky, by nebylo spravné (mladistvi
mohou vyprovokovat dopravni nehodu, havarii vlaku, letadla,
havarijni situaci v rozvodech elektrickych siti apod.). Ale také by
nebylo spravné popirat, ze velkomésto masové plodi psychopaty a
psychicky mrzac¢i ptivodné zdravé lidi.

JenZe problém spociva v tom, ze v davo-,elitaiskych® kulturach,
které dosahly vysoké Urovné naprogramovaného spotriebitelského
zajisteni zivota jedince, nejenze nezbylo zadné misto pro chlapecké
hry s nebezpe¢im, ale ani v nich pro né neexistuji zadné opravdové
alternativy, diky kterym by se mohl realizovat pfirozeny, normalni
geneticky program rozvoje osobnosti budouciho muze!. A to pro
spole¢nost znamend nebezpeCi daleko vétsi, nez jsou vsSechna
darebactvi mladistvych 1 jejich kriminalita (ktera je vysledkem
nespravné vychovy a pokleslého zptisobu Zzivota ve velkoméstech).
JenZe toto nebezpedi se projevuje Vv historicky dlouhodobych ¢asovych
intervalech, a proto ho nejsou schopni postihnout obyc¢ejni lidé ani
politici, ktefi Ziji ,,dneSnim dnem*, planuji na tyden dopiedu? a jejich
touhy se omezuji na ziskani volicl v nadchazejicich volbach, po
kterych se okamzité zadinaji pripravovat K vitézstvi v téch dal$ich, a
tak pofad dokola.

plrohodnotné) a také v dusledku toho, Ze pravnici a politici nechdpou
zdakonitosti biosféry a specifika biologie druhu Clovék rozumny.

! Skauti a dalsi podobné organizace véetné sportu (obzvlasts ,,§pickového
sportu) jsou jen falsifikaty zfabrikované dospélymi a vnucované détem,
nebot’ je v nich vSechno zorganizovano dospélymi, a to véetné falesnych lidru,
a détska inciativa je ve vétSin€ pfipadi eliminovana nebo neni podporovana.
Aby vsechno bylo opravdové, je nutnd piedevsim iniciativa samotnych déti a
jejich samoorganizace ve hrach.

2V mnohych navodech na téma ,,Jak se stat tsp&$nym?“ véetné ,,Time
managementu” je ud¢lovana zvla$tni pozornost vyslovné tydennimu
planovani. O planovani na delsi casové useky Se ve své vétsiné nezmiiuji.
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e

} GENDER NEUTRAL

Texty pod piktogramy na
fotografii vyse: ,,Genderové
neutralni, tj. ,,bezpohlavni“

Ve vysledku
kultury
naprogramovaného
., dobre zavedeného
Zpiisobu Zivota “*
davo-,elitaiskych*
spolec¢nosti  blokuji
chlapecké hry
S nebezpecim a
potlacuji  pfislusné
détské subkultury, tj.
fakticky nuti chlapce,
aby se osobnostné-

psychicky ,,vyvijeli*

»Toto  WC miZe vyuzit navzdory svému

jakykoliv jedinec, nezavisle genetickému

na svém pohlavi a jeho

oznaceni. programu o a

Napis na sadé¢ hratek pro  sociokulturné je jim

Chlapce zleva: ,,Vyrflstej, aby Vnucovén program

tal S ,

ses stal gayemm osobnostniho
formovani ve stylu
,,unisex‘ (viz

fotografie) — jakoby by byli bezpohlavni, ktery v nich vSak fakticky
vykle$tuje muznost ve vSech jejich aspektech, takze ve vysledku
z chlapc masové vyrGstaji v biologickém (nejsou schopni rodit) a
osobnostné-psychologickém smyslu neplnohodnotné ,,nedodélky zen*
(a jmenovité nemaji rozvinutou intuici, jejich sociokulturni funkce
nejsou vyhranény nebo jsou zkazonosné a mize to vést i k
nezpusobilosti V pohlavnim chovani).

Dana situace se navic prohlubuje smisenou vyukou chlapci a
divek vabsolutni vétSin€ vSeobecnych Skol ve ,vyspélych”
spole¢nostech, 0 jejiZz nepfipustnosti se jiz nejednou diskutovalo po
cela desetileti vriznych kulturach. Jeden zaspekti fungovani
divek, které je doprovazeno i aktivizaci jejich Zenskych pohlavnich
instinktd, se u divek zaroven aktivizuje instinktivni program
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dominance Zeny nad muzem, jehoZz obéti se stavaji jejich spoluZici,
nemaji-li jiz v té dobé rozvinUtou vili do té miry, aby dokazala jejich
psychiku pired timto tlakem ochranit. Statisticka prevaha ,,pedagogii‘®
zenského pohlavi (a to tim spiSe za situace, kdy diky zpisobu Zivota
v takzvanych ,,vyspélych statech dit& v roding travi velmi malo ¢asu®)
je jen dalsi véci, ktera dale prohlubuje tento Utisk a naruSovani
osobnostné-psychického vyvoje mnohych chlapci, ktefi sice vyspéji
télesné, ale z osobnostné-psychologického hlediska nedosahnou
zpusobilosti muzi?, a tim padem ani své lidské zplsobilosti. Nebot’

1 Zije-li spolenost bez vzdélavaciho systému, je pro ni pfirozené, Ze v ni
détské subkultury chlapct a divek funguji paralelné s epizodickou vzajemnou
soucinnosti pouze pii rodinnych a spolecenskych svatcich a ziidkakdy se tedy
stietavaji ve volnych détskych hrach, kde by navazovali uzsi vztahy. A
Skolstvi ,,vysoce vyspélych® statll tuto pfirozenost potiebnou pro zformovani
plnohodnotné psychiky dospélych zastupct obou pohlavi nabourava tim, Ze
Vv absolutni vétsiné $kol nekompromisné lidem vnucuje ve vSech pfedmétech
smisenou vyuku.

2 Slovo je uvedeno Vv uvozovkich ztoho diivodu, Ze historicky
zformované profesionalni pedagogické vzdélani, na zakladé kterého ,,ucitelé*
obdrzeli své diplomy, neni zpdsobilé na Zapadé ani v Rusku, nebot’ jim
neposkytuje znalosti o biologii v zavislosti na véku (anatomii a fyziologii) ani
0 psychologii chlapcii a divek a osobitostech jejich vnimani svéta, ani o
geneticky danych programech rozvoje organismi a psychiky jejich budoucich
svéfencu. Absolventi ,,pedagogickych® vysokych $kol jsou fakticky uéiteli
specializovanymi jen na vyuku urditych piedmétia a neplni roli vychovatel
a radci z hlediska osobnostniho rozvoje a sebevzdélavani svych zakl, coz by
méli délat predevsim.

3 Coz je umocnéno jesté tim, Ye mnohé déti vyrfistaji v ,nelplnych
rodinach®: v USA se 37% novorozenct rodi svobodnym matkam; v Rusku je
to 30%. Ktomu je tfeba pfipocist i tu skuteCnost, ze mnohé z téchto
svobodnych matek své déti pocaly a odnosily, kdyz byly pod vlivem alkoholu,
tabaku, narkotik a mravniho rozkladu, takze jejich déti jsou jiz od pocatku
obtizeny problémy své vice ¢i méné zavazné biologické ménécennosti se
vSemi jejimi socialnimi nasledky.

4 A pravé zde mé své prameny jeden ze smérii nabyvajicich na popularité
od druhé poloviny 20. stoleti v degradujicich spolecnostech, kterym je
subkultura sadomasochistickych pohlavnich tchylek — BDSM, kde je zené
pridélena role ,,dominy“ a muzi ,,otroka®. V jinych vétvich této subkultury
pohlavnich uchylek se mohou role a jejich rozdéleni lisit.
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pfedpokladem pro zformovani skute¢ného ¢lovéka je, Ze bude ve

vzajemné soucinnosti S biosférou a spole¢nosti plnit jak své

biologické, tak i sociokulturni funkce predstavitele ptislusného pohlavi
v celé jejich plnosti a dokonalosti’.
Situace se jest¢ vice zhorSila od druhé poloviny 20. stoleti, kdy
vSeobecné zakladni skoly v takzvanych ,,vyspélych statech* postupné a
pomalu:
e v tichosti pfestaly plnit funkci ,,poskytovat co mozna nejdokonalejsi
vzdélani vSem, ktef jsou schopni se ucit a maji o studium zajem‘?,
e a také jim byla nehlasné¢ ulozena zcela jind funkce: ,,zformovat
zakon dbalého obcana-zombie, kterého bude mozné spolehlive
fidit prostfednictvim socialni hierarchie a ptisobenim hromadnych
sdélovacich prostfedki‘, coz predpoklada®:
> uplné potlaceni chlapeckych subkultur her s nebezpecim jako
»antisocialniho jevu®,

> poskytovani Umysln€¢ defektnich ,vzd€lavacich sluzeb*
obzvlasté z hlediska problematiky filosofického, sociologického
a historického charakteru (dvojice ,,esoterismus — exoterismus‘“*
je aktualni i v soucasnosti).

! Také je nutné podotknout, e smiSena vyuka chlapcii a divek je
v absolutni vét§in€¢ predmét neefektivni, nebot’ zplsoby vnimani a
porozumeéni svétu se u divek a chlapcu lisi, takze je nutné, aby se jim v tom
styl vyuky jednéch a téch samych predméti prizplisobil.

Podrobngji se o skodlivosti historicky zformovaného vzdélavaciho
systému a o mozném alternativnim vzdélavacim systému dozvite z praci V. F.
Bazarného, naptiklad na webu: http://www.hrono.ru/proekty/bazarny/.

2 Veetnd z diivodu biologické degenerace obyvatelstva, kdy si nova
pokoleni nejsou schopna osvojit u¢ebni programy, podle kterych se uéili jejich
otcové, matky i jejich prarodice.

3 Viz jiz zminované prace: Dimiev Ajrat — Ttidni Amerika — Sokujici
kazdodennost americké skoly. Poznamky ucitele — Kazan, Paradigma, 2008,
vydani 3000 vytiskd  (http:/lib.rus.ec/b/208193/). Kromé& toho viz
John Taylor Gatto - Fabrika loutek. Zpoved ucitele
(http://bodhi.ru/book/gatto-school.html).

Viz také V. F. Bazarnyj — Skola nebo vyroba bioroboti jako na bé&Zicim
pasu? Soucasna koncepce vzdélavani Ruska: jeji podstata a vliv na zdravi déti,
mozné alternativy — Moskva: Konceptual, Patriotika, 2015.

4 Viz kapitola 8.5 — dil druhy tohoto kurzu.
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Nejednou byl vyjadien nazor, ze degradace nositell muzské
podstaty, dosahne-li civilizace dostatecné vysoké urovné zajisténi
bezpeci jedince sociokulturnimi prostiedky, je jednim z vnitfnich
faktorti samolikvidace spole¢nosti, které se ve svém rozvoji dostaly do
slepé ulicky a nedokézaly z ni najit cestu ven. Avsak tu skutecnost, ze
podstatou té slepé ulicky ,,rozvoje” , vysoce civilizovanych*
spolecnosti je zachovdvani davo-,,elitarského charakteru kultury,
ktery stabilné stale znovu a znovu reprodukuje nelidské typy struktury
psychiky — si jiz obvykle ti, ktefi si vlivu tohoto faktoru v lidské
historii pov§imli, neuvédomuji.

Pfi rozvoji technosféry, stabilnim obnovovani davo-,elitafstvi® a
dosazeni dostatecné vysoké urovné rozvoje civilizace zafungoval
faktor degradace nositeltt muzské podstaty v minulosti® jiz nejednou a
vytvofil ptedpoklady k tomu, aby se ,,vysoce civilizované* spole¢nosti,
které¢ ale biologicky, mravné a v dusledku toho i psychicky
degradovaly a zdeformovaly se, staly obéti svych méné
»civilizovanych® a nékdy pfimo ,,divokych“ sousedd, ktefi vsak byli
biologicky a v dusledku toho i psychicky Zivotné zpusobilejsi a
perspektivnéjsi v aspektu rozvoje lidstva jako celku.

V souladu stimto nazorem nha vliv ,,vysoké civilizovanosti“ na
formovani lidské psychiky je rozvoj falickych kultd ve starovéku
reakci spole¢nosti na degradaci tohoto druhu nositelit muzské podstaty
v marné nadgji vyfesit problém jejich degradace ,,mysticky®, namisto
toho, aby byl odhalen a odstranén generdtor problému: konflikt dvou
informacné-algoritmickych  systémii  —  nepravovérné  kultury
vyprodukované a wudrZované spolecnosti a vrozeného programu
rozvoje psychiky osobnosti v procesu dospivani.

Jeden z anatomickych rozdilti mezi muzi a zenami spociva v tom,
ze:

! Jednim z piikladi je krach obou Rimskych impérii, kde doslo k
biologické degeneraci, coz vedlo ke kulturni degradaci a k tomu, ze je
nakonec dobyli Vandalové a Turci. Ted jiz po stejné cesté velmi daleko dosly
USA a Evropa, jez jsou pravé v tomto sméru lidry civiliza¢niho ,,rozvoje*
lidstva.
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v

e pomér hmotnosti mozku ke hmotnosti téla je u muzi vyssi nez u zen
a struktura mozku se u obou pohlavi také lisi’;

e pomér hmotnosti srdce k hmotnosti téla je muzi niz§i nez u Zen?.

Nicméné ani pfi tomto Cisté biologickém rozdilu mezi muzi a
zenami, ktery je naprogramovan geneticky, se nesmi osobnostng-
psychicky vyvoj chlapcti a divek omezovat na vypracovani navyka
chovani pouze k hranici zajisténi vysoké urovné pfeziti populace
ptisluSejici kazdému z pohlavi. Kdybychom zili v plnohodnotné
kulture, tak:

e by si po osvojeni intuice divky déale osvojovaly i plnou kapacitu
svého intelektu a navyky sebeovladani v riznorodych nebezpecnych
situacich;

e a chlapci by si po osvojeni své intelektudlni kapacity, navykl
sebeovladani (v obou aspektech SEBEkazné — jak vlastniho
liderstvi, tak i pfi podfizeni se jinym) a urcité odpoveédnosti za
ostatni osvojovali i intuici.

Recené se tyka zastupcd obou pohlavi v téch mezich, které maji
naprogramované geneticky?.

1 Rada badatelti spojuje tento rozdil ve strukturich mozku obou pohlavi:
se schopnosti zeny jednat ve vicetkolovém rezimu fungovani psychiky; s
prevahou muzi v feSeni fady ukold vyzadujicich tviréi pristup; a s urcitym
podilem statistiky homosexualismu podminénym tim, Ze zrdznych pfic¢in
pohlavi téla neodpovida pohlavi mozku.

2 Na jedné stran& znamena ptevaha Zen v tomto ukazateli, Ze maji rezervni
kapacitu k ptfecerpavani krve, ktera je potfebna pro zdravy pribéh te¢hotenstvi
a zasobovani plodu a délohy krvi, ale na druhé strané neni srdce jen tou
»pumpou® pro precerpavani krve, ale také vibra¢nim systémem, to znamena
ptijimaci a vysilaci anténou. A tato okolnost vysvétluje vyznam takovych slov
jako ,,dobrosrdec¢nost®, ,srdce je véstec a dokaze vycitit dobro i1 zlo* a tak
podobné. Upfesnéni tohoto potekadla ,materské srdce je véstec™ piimo
souvisi s pfevahou Zen nad muzi v intuitivnim vnimani Zivota, v emz je
biologickym zakladem jejich pfevaha sohledem na ukazatel ,,poméru
hmotnosti srdce ke hmotnosti organismu*.

3 Otazka formovéani plnohodnotné osobnostni psychiky je podrobnéji
probrana v praci vnitfniho prediktoru SSSR — Dialektika a ateismus: dvé
neslu¢itelné podstaty — kapitola 7.2. Zivotni algoritmus formovéani osobnosti.
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My vsak zijeme v kultufe, kterd nedokaze zajistit plnou realizaci
genetického programu osobnostniho formovani chlapcti ani divek,
takze potom:

e co si divky osvoji intuici, si vétSina znich nedokaze osvojit
Vv potiebné mife svou intelektudlni kapacitu' a navyky sebeovladant;

e a chlapci, dokazi-li si vibec v plné mife osvojit svij intelekt a
navyky sebeovladani navzdory kultufe ,,vysoce civilizované®
spole¢nosti, ktera tento jejich osobnostni rozvoj potlacuje, si jiz
neosvojuji intuici (to znamena, Ze jeji potiebu bud’ ignoruji, nebo ji
neintegruji do algoritmiky vypracovavani linie svého chovani).

Proto v jazycich riznych naroda celd staleti prezivaji pfislovi ve
smyslu ,,dlouhé vlasy kratky rozum* o zenach a ,,muz si ¢asto vi rady
az s kiizkem po funuse” o muzich, kterd nejsou vyjadienim sklonu
zastupci obou pohlavi ktomu, aby si bezdivodné vzajemné
ustédrovali urazky, ale vysledkem vyhodnoceni hlavni statistické vahy
chovani zastupcli obou pohlavi bezprosttedné pied vznikem, v prib&hu
a po skonéeni raznorodych problémovych situaci.

! Navic je psychickd ¢innost ¢lovéka podiizena i biochemii —
hormonalnimu pozadi, které u divek a Zzen v pribéhu jejich menstruaéniho
cyklu kolisa, coz je pfi¢inou toho, ze divka (Zena) mize byt nékteré dny
mimofadné genialni a v jiné dny ji jeji psychika umoziuje feSit jen ty
nejjednodussi bézné ukoly, kdyz to jakz takz skombinuje se svymi diive
osvojenymi navyky-automatizmy. A milyjici muz by to mél wvycitit a
nevyzadovat od své Zzivotni druzky to, co je pro ni v pfislusnych fazich
menstruac¢niho cyklu nemozné.

Muzi maji své hormonalni pozadi stabilngjsi, takze i praceschopnost jejich
psychiky ma vice méné stabilni uroven. Plati to ovSem s jednou vyhradou,
ktera je podminéna historicky zformovanou kulturou: v pripade absence viivu
alkoholu, nebot’ jiz po konzumaci pouhych 200 ml suchého vina, jak dokladaji
psychologické testy, dochazi k citelnému snizeni intelektualni kapacity po
dobu pfiblizné tii nasledujicich tydnt; tlumici efekt vétsiho mnozstvi alkoholu
pusobi v jesté delsich casovych intervalech; systematickd konzumace piva a
dalsich ,,nizkoalkoholickych® napoji je faktorem trvale plsobicim na
potlaceni intelektu a velmi Casto také faktorem potlacujicim svédomi a stud,
jejichz funkce jsou v psychice na télesné Urovni udrzované urcitymi
mozkovymi strukturami, jejichz funkénost alkohol a mnohé dalsi psychotropni
latky potlacuji.
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Uvedeme jeden zvyraznych piikladd zenského neadekvatniho
chovani v kritické situaci. 25. Cervence 1956 v severnim Atlantiku U
pobiezi USA v blizkosti ostrova Nantucket (,,nedaleko newyorského
pristavu) narazila §védska zaocednska osobni linkova lod’ Stockholm
ve 23:17 hodin mistniho ¢asu svou zpevnénou piidi do pravoboku
italského luxusniho zaoceanského parniku Andrea Doria. V dasledku
poskozeni utrpénych v této srazce se parnik Andrea Doria potopil 26.
Cervence Vv 10:20' hodin a Stockholm zistal na vodg, piestoze jeho
piid’ v délce pfiblizné 15 m od pfedni vaznice vzala za své — byla
rozdrcena a znicena v prabéhu srazky.

Podle oficialnich tidaji pii této srazce na Stockholmu zahynulo 5 —
7 lidi a na parniku Andrea Doria 46 — 55 (v riznych zdrojich se udaje
o poc¢tu mrtvych na obou lodich rozchéazeji). Jednalo se o lidi, ktefi
byli v kajutach v zoné destrukce a rychlého zatopeni, ostatni
z celkového poctu 1250 cestujicich a 575 ¢lent posadky parniku
Andrea Doria byli z potapégjici se lodi vSichni evakuovani do pfiblizné
sedmé hodiny ranni 26. &ervence. Uspéchu zichranné operace
napomohla stastnd souhra okolnosti: v disledku svého poskozeni se
parnik do n€kolika minut nepfevratil, ale potapél se celkem pomalu po
dobu 11 hodin? k havérii doslo v oblasti intenzivni lodni dopravy,
takze nékolik lodi v¢etné francouzské linkové lodi Il d'France (ktera na
palubu vzala vice nez 1000 zachranénych) stacilo v€as ptiplout na
pomoc; V oblasti katastrofy nebyl pfili§ silny vitr ani vinobiti, které by
znesnadnovaly zadchranné operace.

Po ukonéeni evakuace lidi z lodi, kterou ke zkdze odsoudili jeji
konstruktéri a provozovatelé, nez definitivé opustila lod’, obesla
skupina zachranatu jesté jednou parnik, aby se piesvédcila, Zze nikdo
nechybi, ze na nikoho nezapomnéli. V pribehu prohlidky jedné ze

! Dikladny popis havarie a jeji analyzu najdete v knize Srazky v ocednu,
kterou napsal Alvin Moscow (Moskva: Vodni doprava, 1962; Moskva:
Doprava, 1992), a také v publikacich na toto téma na internetu.

2 Pro srovnani: 1. zaff 1986 bulker (lod pro prepravu nebaleného sypkého
nakladu) Pjotr Vasjov narazila do boku linkové lodi Admiral Nachimov tak,
ze se Nachimov prevratil a za 7 — 8 minut potopil. Podle oficidlnich udaju
z 1234 lidi na jeho palubé zahynulo 423 lidi. Ke srazce doslo ve 23:12 hodin
mistniho ¢asu, tedy vnoci, coz znesnadnilo zachranu pieziv§ich z vodni
hladiny, pfestoze vitr a silné vlnobiti v oblasti katastrofy také nebyly.
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spodnich palub, kterou jiz zalévala smés oceanské vody a mazutu (pii
stietu byly poskozeny palivové nadrze), namoinici objevili skupinu
zen v nedbalkach, ktera se tam skryvala. Vzhledem k tomu, ze
k havarii doslo v noci, tak vyskocily ze svych kajut tak, jak byly, v
,hocnich kosilkach“, pyzamech, ve spodnim pradle i nahé. Poté, co
byly nalezeny, zacaly kolektivne pasazérky, které nemély fadné
obleceni, Silet na téma: ,,Okamzité odejdéte vy bidaci, vzdyt jsem
naha!“ Nakonec museli ¢lenové zachranné skupiny i pfes tuto zenskou
hysterii pasazérky vynést ¢i vyvést nahoru na ¢lunovou palubu, odkud
nasedly do ¢lunti, kde jiz bylo pro né pfipraveno i néjaké to nahradni
obleceni.

Takze lod’ se potapi a misto toho, aby se snazila zachranit, se
skupinka zen ukryva, a kdyz je najdou zachranafi, tak u nich propuka
kolektivni hysterie na téma, které je s ohledem na dané okolnosti zcela
mimo. Pri¢emz se vtomto piipadé nejednalo o katastrofu s tak
rychlym pribéhem, aby si lidé probihajici udalosti ani nestadili
uvédomovat. Lod’ Andrea Doria se potopila po 11 hodinach od narazu
a evakuace cestujicich a posadky byla ukonéena pfiblizné za 7 hodin
40 minut od narazu, bylo tedy vice nez dost ¢asu, aby se ty Zeny
dokazaly vzpamatovat z prvniho Soku, vyhodnotily situaci a zacaly
jednat pfiméfené okolnostem. Zde je tedy zavér ,,dlouhé vlasy, kratky
rozum* nevyhnutelny.

Navic v tomto pfipadé masové paniky a kolektivni hysterie, stejné
jako v mnohych jinych — pfi absenci uvédomélého, na vili zalozeného
sebeovladani — svoji roli sehraly také instinkty smecko-stadniho
chovani, které jsou vlastni biologickému druhu Clovék rozumny.

Ociti svédkové také zaznamenali nizkou moralku a odvahu italské
posadky, nebot’ velka Cast jejich ¢lent se snazila zlodi rychle
uniknout, sami naskakali do zachrannych ¢lunti a padlovali od tonouci
lodi, aniz se postarali o cestujici, coz byla jejich pfima povinnost. To
znamena, ze ,,vysoka civilizovanost®“, kterd neumoznila namoiniktim,
aby si v détstvi vypracovali vlastnosti pfirozené muzim, se projevila i
VvV tomto piipad€. V zachrannych ¢lunech odplouvajicich z tonouci lodi
byl pomér zachranénych nasledujici: ptiblizné 40% tvofili cestujici a
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60% clenové posadky; ostatni cestujici a Clenové posadky byli
zachranéni ¢luny z jinych lodil.

To piislovi, Ze ,,muz si Casto vi rady az s kiizkem po funuse®, také
nevzniklo jen tak, aniz by se opiralo o zivot a vibec to neni o
houzevnatosti a vytrvalosti Vv pracovni ¢innosti, kterd vyzaduje
dlouhodobé sbirani zkusenosti a soustiedénost pii praci, pokud mozno
na stale stejném misté, ale vypovidd o tom mnozstvi situaci, kdy muz
poté, co ,,néco zvrtd“, zacne premyslet o tom, ,,co a jak mél udélat a
jak mél postupovat, aby vse dopadlo dobie®. A jestlize ho Zena (jeho
Zivotni druzka) ptedtim intuitivné varuje, aby to nedélal, Ze to povede
k nepfijemnostem, pfendsi casto potom muz svou vinu za tyto
nepiijemnosti na ni, protoze je ,.Carod€jnice®, ,to ona piivolala to
nestésti”, ,,zbytecné mu do toho kecala“, ,vyvedla ho zmiry®,
»zakiikla to* apod. I kdyz to tak skutecné mohlo byt, je pfesto toto
ptislovi dusledkem toho, Ze intuice vétSiny muzu neni v historicky
zformovanych kulturdch v pribéhu jejich osobnostniho vyvoje plné
rozvinuta — bud’ viibec nedoslo na pozadavek ji zapojit, nebo neni

1 Do Sestnacti zachrannych ¢luni z lodi Andrea Doria se podle norem
platnych vté dobé méli vejit vSichni cestujici i ¢lenové posadky, takze
kapacita kazdého ¢lunu musela byt minimalné 115 lidi (zachranné Eluny
s kapacitou nad 150 lidi byly zakazany; kapacita zachrannych ¢lunt z Titaniku
byla 65 lidi). Jenze vzhledem k tomu, Ze 8 ¢lunil z levoboku nebylo mozné na
vodu spustit kviili havarijnimu naklonu na pravobok vice nez 20°, ke kterému
doslo v prvnich minutach po sraZce a ktery se postupné stale zvétsoval, mohlo
byt vosmi clunech zpravoboku, jestlize by se posadka chovala podle
ptedpist, rozmisténo 4 — 5 ¢lent posadky, ktefi jsou potiebni k fizeni ¢lunu a
dalsich tadové 110 lidi méli byt cestujici (nebo i vice, protoze vlnobiti
v oblasti Katastrofy umoziovalo umistit do ¢lunt vétsi pocet lidi bez
nebezpeci, ze by se ¢lun v disledku vody zalévané dovniti vinami potopil).
Pomér zachranénych lidi ve Clunech z lodi Andrea Doria mél tedy vypadat
zcela jinak.

Lod’ Stockholm se také ucastnila zachrany lidi z Andrea Doria a vyslala
na pomoc své zachranné ¢luny. Kdyz ale v prvnich tfech zachrannych ¢lunech,
které dorazily zpét ke Stockholmu, byli vyluéné ¢lenové posadky tonouci lodi
a zadni cestujici, nedokazali se n€ktefi Svédsti namoinici ovladnout a zacali
tyto zachranéné tlouci a pokouseli se je hodit pfes palubu. Celkem lod’
Stockholm zachranila 425 lidi zlodi Andrea Doria, a poté se sama i pies
poskozeni dokézala vlastnim chodem vratit zpét do pfistavu v New Yorku.
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integrovand do psychiky, coz znamena, Ze neni funkéni v procesu
vypracovavani fidicich rozhodnuti a pfi jejich realizaci.

Dusledky to miize mit pro nejednu kulturné svébytnou spolecnost,
pficemz mohou byt velice smutné a navic se mohou né¢které z nich
projevovat i v daleké budoucnosti a to v rozmezi desitek i stovek let.
Je deprimujici Cist vzpominky politikli, ktefi méli sviij podil na
udalostech probihajicich v piedvecer 1. svétové valky 20. stoleti, tedy
téch, ktefi nepatfili mezi zlovolné podnécovatele této valky. Ti vSichni
pisi o tom, co a jak mél kdo v minulosti ud¢lat, aby k 1. svétové valce
20. stoleti nedoslo, nebot’ si tu hriizu odehravajici se v historickych
letech 1914 — 1918 nikdo z nich pfedtim, nez doslo na vojenské akce,
neptal a ani si ji nedokazal piedstavit?.

A takto to v d¢&jinach soucasné globalni civilizace probiha
odedavna. Vypovidajici je napiiklad namét o Trojské valce a jejim
dobyti.

V Tréji vladnul kral Priamos, ktery mél dceru Kassandru, jez byla
knézkou Apollonova chramu a véStkyni a syna Parida. Tato Kassandra
predpovédela, ze Paris unese krasnou Helenu, manzelku Menelaa,
jednoho z krald v evropském Recku, Ze fecka armada kvili tomu
virhne na trojské uzemi (do Malé Asie na uzemi sou¢asné¢ho Turecka),
kde dojde ke zdlouhavé valce, v jejimz pribéhu mnozi Trojané a
Rekové zahynou, aZ nakonec Troja piece jen padne a jeji prezivsi
obyvatelé bud’ upadnou do otroctvi, nebo budou nuceni utéci do jinych
zemi.

Vyhledy tedy byly neradostné. Nabizi se otazka: Jak méla vypadat
rozumnd reakce kradle na toto proroctvi jeho dcery-knézky? Mgl Parida
nékde zaviit a zatrhnout mu jakékoliv cesty do evropského Recka do
doby, nez by se matrice nazravajici tragické valky energeticky vybila.
Ve vysledku takové politiky by tu moznad Trdja existovala dodnes a
jména Kassandry, Priama, Parida a vSech ostatnich hrdind té valky by
se do d¢&jin nezapsala a byla jiz ddvno zapomenuta, protoze jejich zivot
mohl mit mirumilovny a klidny pribéh bez jakychkoliv
pamétihodnych udalosti, které by nasledné ziskaly ptivlastky jako
,historické” a ,,epické®.

1 Viz prace vnitiniho prediktoru SSSR Naruseni hermetizace, kapitoly 1.6
alt.
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Jenze v disledku toho, Ze Priamos ani dalSi Celni predstavitelé
Tréje nic nedali na intuici a nevéfili ,,té hloupé zenské (s dlouhymi
vlasy)“ (nebot jeji knézské postaveni ma prece slouzit jen
Kk ohlupovani prostého lidu a pomoci nam udrZovat na$i moc nad nim,
protoze pravé jen my jsme tu ,,ti nejmoudiejSi z moudrych®), a také
v disledku nezodpovédnosti Parida, ktery byl otrokem svych
pohlavnich instinktd, se to ptivodné varovné proroctvi o mozném
prabéhu udalosti vedoucich k budouci Trojské vélce ,,automaticky*
realizovalo na zakladé egregorii, které k tomu tehdy byly urcitym
zpiisobem naprogramované, a tragickou realitou se stalo vSechno to,
pted ¢im Kassandra varovala. V pribéhu valky také vyikla nejedno
varovani taktického charakteru, diky nimz by se byli mohli vyhnout
katastrof¢, kdyby je trojsti vladci alespon tentokrat vyslyseli, jenze oni
to opét neudélali.

Dokonce i v piipadg, Ze je v mytech tento namét dost piikraslen (v
tom smyslu, Zze zddné proroctvi Kassandry bud’ vibec nebylo, nebo
nebylo tak podrobné), tak je stejn€¢ jako umélecky filosofické shrnuti
socialni statistiky =z hlediska Zzivota zcela prikaznou ilustraci
pravdivosti ptislovi ,,muz si ¢asto vi rady az s kiizkem po funuse®.

Ty vzpominky na Trojskou valku jsou ptikladem, kdy se zivot
podle principu ,,muz si ¢asto vi rady az s kiizkem po funuse® dotkl
celé regionalni civilizace. Ale i v bézném osobnim zivote si kazdy muz
muze pfipomenout fadu situaci, kdy si on sam ,védeél rady az
s kiizkem po funuse®...

Existuje jesté jedna statisticka odliSnost muzi a zen, ktera v Zivote
spolecnosti mnohé vysvétluje. Podivejme se na obr. 10.3-1 (opakované
znazorneény nize).
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A
/_Hustota rozlozeni”
Zeny
Muzi
“Ocasy” “Ocasy”
rozloZeni rozlozeni
—] B ——————
i >
Minulost Soucasnost Budoucnost

) Hustota rozlozeni: Urdity podet lidi rozlozeny v intervalu k vodorovné

(¢asové) ose v poméru k jeji délce, kdy na tGrovni této 0sy je pocet nulovy.

Takze se plocha pod kazdou z kiivek hustoty rozlozeni rovna 100% podtu

muzl nebo zen v uréitém meétitku.

OBR. 10.3-1. ROZLOZENi MUZU A ZEN PODLE ROZLOZENI FAKTORU
MOTIVUJICICH JEJICH JEDNANI NV CASE

Na obrazku 10.3-1 jsou na casové ose zndzornény tfi intervaly,
které se od sebe zna¢né 1isi ¢iselnou pfevahou muzi a Zen. Nazvéme je
podmineéné ,,Minulost®, ,,Sou¢asnost™ a ,,Budoucnost*.

»Soucasnost” je ta oblast, ve které se soustiedili ti, ktefi obrazné
feceno ,,ziji dneSkem: dnes dodé¢lavaji to, co méli mit hotovo jiz
vcera; dnes se zabyvaji tim, co je aktualni praveé ted’ a ,,na zitra hleda;ji
destnik, protoze slibovali, ze bude prset™.

V této kategorii je celkem hodné lidi, ktefi v ,,Soucasnosti“
nepfemysleji o tom, Ze pravé ted’ sklizeji plody svych minulych ¢inti i
necinnosti; a také neptemysleji o tom, Ze jejich soucasné konani (i
ne¢innost) piinese své plody v budoucnosti. Tento poSetily pristup
k minulosti i budoucnosti vede k tomu, Ze¢ mnozi znich kvali své
Spatné povaze v minulosti zaseli to, co je pro né dnes nepfijatelné, a
dnes seji to, co pro né bude nepiijatelné v budoucnosti.

Pritom se — diky pospolitosti a integrite sveta, ktery je pro vsechny
lidi jen jeden — stémi S$patnymi nasledky jejich bezohlednosti a
neprozietelnosti budou muset tak ¢i onak potykat nejen oni sami, ale i
mnozi jini.

Ve spolecenském Zivoté oblast ,,Soucasnost™ vyznacena na Casové
ose zaujima interval piiblizné¢ od ,pfed dvéma tydny“ do ,,za dva
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tydny* a zahrnuje riiznorodé operativni reakce na pribézné informace,
které pro absolutni vétSinu lidi ztraceji svlj vyznam piiblizné
Vv pribéhu dvou az tfi tydnt.

Intervaly ,,Minulost* a ,,Budoucnost* jsou matematicky identické
vV tom smyslu, ze jde o ,,ocasy* statistického rozlozeni. V pravém a
levém ocase je dohromady soustiedén celkem maly statisticky podil:
thrnem vmezich 3 — 5% Zzcelkového poctu pozorovanych
jednotlivych jevl. Jenze jak jednou poznamenal K. Prutkov: ,,] malé
pti¢iny vedou nékdy k velkym nasledktim®.

V ,,Minulosti* se ocitli ti, které A. S. Gribojedov v Hofti z rozumu
charakterizoval slovy: «Své usudky Cerpaji ze zapomenutych novin
z ¢astt Ocakova a pokofeni Krymu»!. Jsou to lidé, ktefi se ani tak
nepokouseji do soucasnosti zatdhnout normy vcerejSiho dne, jako
spiSe normy minulého stoleti, nebo dokonce davno minulych tisicileti.
V politice jsou skute¢nymi reakcionafi a zpatecniky v ptipade, Ze se ty
normy z davnych cast jiz prezily. Jestlize jsou tyto normy stale
aktualni a pro zivot zpusobilé, jsou bud tradicionalisty, nebo
pfivrzenci obrozeni minulého blahobytu svych spole¢nosti, které
upadly do té ¢i oné krize.

Do ,.Budoucnosti“ se dostali ti, vjejichz jednani pfevazuje
individualni a kolektivni ¢innost, jejiz plody se mohou projevit az
v dost vzddlené — s ohledem na béznou kazdodennost — budoucnosti:
po letech, desetiletich, stoletich, tisiciletich. V ur¢itych aspektech se
mohou blizit k tradicionalistim a zastancim obnoveni starych
poradkd, prestoze ve své vétsing piinaseji néco, co v minulosti nebylo.

Zde je tteba zminit jednu dulezitou véc: rozlozeni je znazornéno ve
vztahu k faktorim motivujicim jednani (cile jednani) s vazbou na
casové intervaly, a ne podle kritérii Dobra a Zla, ¢i zda je to Dobfe ¢i

! Komedie Hofe z rozumu byla dokonéena v roce 1824. Turecka pevnost
Ocakov a prilehla uzemi Novoruska se staly soucasti Ruského impéria v roce
1792. Od roku 1774 byl Krym samostatnym chanatem (podle mirové smlouvy
z Kiiglik Kaynarca uzaviené s Tureckem) a soucasti Ruska se stal v roce 1783
soucasn¢ s kubanskym uzemim (Kubani), coz bylo stvrzeno mirovou
smlouvou podepsanou s Tureckem v Jasech v roce 1792.

To znamena, Ze ,z Casi Ocakova a pokofeni Krymu“ je historicky
fragment, ktery se stal 50 — 30 let pted publikaci a dobou, ve které se
odehraval namét komedie Hofe z rozumu.
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Spatng. Historické zkusenosti dokladaji, Ze v minulosti nebylo viechno
V porovnani se soucasnosti $patné, a v budoucnosti zase vSe nebude
natolik dobré, jak si to dnes predstavujeme, ovsem z hlediska naplnéni
soucasnych idealt. A i kdyZ je znamo tvrzeni: ,,VSe, co se déje, se
déje, aby bylo 1épe*, tak piesto ve spolenosti existuji i predvidavi
zlodusi!, ktefi charakterem své Cinnosti spadaji do skupiny
»Budoucnost“. To znamena, Ze od podvédomého pfistupu
»Budoucnost“ = | dobré¢“, , Minulost™ = , $patné“, ktery je v mnohych
ohledech spravny, je =zapotfebi se sohledem na dany diagram
odpoutat.

Obr. 10.3-1 je zajimavy tim, ze ukazuje kvalitativni rozdily v tom,
nac je orientovano jednani podminéné vlastnostmi psychiky muzské a
7enské slozky spole¢nosti v historicky zformovanych kulturdch?: to
znamena v tom, nac¢ je orientovano jednani mnozstvi muzi a mnozstvi
Zzen, a ne na¢ je orientovano jednani konkrétniho, samostatné
posuzovaného ¢loveka, ktery miize nezavisle na svém pohlavi realné
nalezet do jakéhokoliv intervalu na ¢asové ose. V oblasti ,,Soucasnost*
zeny pocetné prevladaji nad muzi a v ,,ocasech® rozlozeni naopak:
muzi pocetné pievladaji nad Zenami. No a tyto osobitosti rozloZzeni
zastupct jednotlivych pohlavi podle chronologické motivace jejich
jednani se projevuji v hromadnych jevech Zivota spoleénosti.

Tyto zvlastnosti psychologie pohlavi se projevuji jak celkové ve
spolecenském zivote, tak i v politice. Politika, jedna-li se o politiku
spole¢nosti stabilni pfi stiidani pokoleni, pfedpoklada dobrou pamét,
co se tyCe daleké minulosti a pfedvidavost ve vztahu k budoucnosti:
nicméné «oko ,,neprofesiondlniho politika“ vidi za kazdym tahem
§achové partie konec hry»®. Intuice se mize a také nemusi na

! Uvedené tvrzeni viak pfesto plati, nebot' &innost zloduchd je vzdy
doprovazena ,,vedlejsimi“ a ,pfidruzenymi“ efekty, se kterymi oni sami
nepocitali, a které znehodnocuji jejich vysledky, pokud vibec néjakych
dosahnou. Protoze skutecné vse, co se déje, se déje, aby bylo 1épe.

2 Otazkou zhstava, zda je tento statisticky rozdil podminén geneticky,
nebo je sociokulturniho charakteru. Mtzeme vsak vyslovit predpoklad, ze se
zaklada na té okolnosti, ze v Zenské psychice je instinktivné, tj. biologicky
zaloZena orientace na bezprostfedni péci o zivot malého ditéte, a to jsou ve
své vétsine ukoly spojené s oblasti ,,Soucasnost™ na obr. 10.3-1.

3 Kanclét Némecké Fise Otto von Bismarck podle publikace na webu
Citaty: http://tsitaty.com/aBrop/oTT0-hoH-OUCMapK/2.
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vypracovavani zaméra spolupodilet. Nezavisle na tom se v§ak mohou i
zaméry, které nejsou pro zivot zpusobilé, rozprostirat az daleko do
budoucnosti a stavat se zakladem dlouhodobych politickych programu
a politiky zaméfené na jejich realizaci, kterou v§ak v budoucnu ¢eka
bud’ krach, nebo korekce. Jestlize ale dlouhodobé zaméry uplné chybi
(ty pro zivot zpusobilé i ty chybné, které je mozné nasledné
zkorigovat), stietava se spole¢nost s neptedvidatelnymi situacemi nebo
se opakuji ty pfedchozi, které jiz upadly v zapomnéni, a na které neni
piipravenal, coz ji poskozuje a mize to vést az k jejimu Gplnému
vymizeni z budouci historie.

Jestlize tuto nutnost dobré paméti a piedvidavosti v politice
budeme posuzovat s ohledem na obr. 10.3-1, tak bude pochopitelna ta
pocetni pfevaha muz mezi politiky v historicky stabilnich kulturach, a
vymizeni lokalni civilizace Amazonek, o kterych informuji myty
starovékych Rekii a antiéti historici. A jestlize tradice a zakonodarstvi
spole¢nosti zakazuji verejnou politickou Cinnost Zenam, tak ty Zeny,
které jsou v ,,ocasech rozlozeni (,,Minulost* a ,,Budoucnost* na obr.
10.3-1) v porovnani s muzi v poetni mensiné, formuji vyluéné zenské
subkultury orientované na spolupraci s muzi, kteti se také nachazeji v
»ocasech® tohoto statistického rozlozeni: hetéry starovékého Recka;
hostitelky organizujici své velkosvétské salony v Evropé osmnactého
az devatenactého stoleti, kde se v neformalni atmosfére diskutovalo a
rozhodovalo o mnohych politickych otazkach; gejsi v Japonsku apod.
A tyto druhy vyluéné zenskych subkultur potom v soubornosti kultury
spole¢nosti, ktera je zformovala, dopliiuji bezejmennou subkulturu
muzu patticich do stejnych ,,ocasti rozloZeni.

! Ptikladem tomu je jiz vétSinou lidi zapomenuty vyrok byvalého ruského
premiéra V. S. Cernomyrdina, ktery je zapotiebi dat si do souvislosti s vyse
uvedenym vyrokem Otto von Bismarcka: ,,Ja bych vam s radosti predlozil
akcni program do roku 3000 (slaby potlesk v sdle), ale napred je treba
vyresit, co budeme délat prave ted. *

To je zjeho vystoupeni z27. bfezna 1993 na devatém mimotadném
sjezdu lidovych poslancti RSFSR, na tom samém, na kterém se B. N. Jelcin na
tribun¢ objevil opily, nebo si provokativné na opilého hral, to uz ve svych
pamétech o spolupraci s nim A. V. Korzakov neupfesnil.

Abychom se ale adekvatné dokazali rozhodnout ,,co mame délat pravé
ted*, musime mit program (tj. zaméry v posloupnosti jejich navazné
realizace), kdyz uz ne do roku 3000, tak pfinejmensim do roku 2150.
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Okruh zajmut a ¢innost nepocetné skupiny muzl a Zen na zaklade
jejich chronologické motivace jednani, ktefi se ocitli v ,,ocasech
rozlozeni, je cizi absolutni vétSin€ spolecnosti zkoncentrované
V oblasti ,,Soucasnost™ a okolo ni, nebot’ z jejich hlediska je veskera
¢innost téch, ktefi se soustiedili v ,,ocasech rozlozeni, hodné vzdalena
realnym zivotnim problémum, tj. od ,,pravé ted’ + dva tydny“. Takze
ne kazda zena ani muz z oblasti ,,Soucasnost™ jsou schopni prekonat
Sveétonazorovou propast a vstoupit do subkultury ptfiznacné okrajim
rozlozeni, coz vysvétluje osobitost a jedinecnost subkultur hetér,
hostitelek saloni a gejs, dopliujicich bezejmenné muzské subkultury
ze stejného chronologického rozmezi motivaci jednani, které se
vyskytuji ve zdanlivém ,,patriarchatu®.

Ted se vratime k tématu biologického zakladu civilizace Clovéka
rozumného. Nezavisle na osobitostech té ¢i oné dostatecné rozvinuté
kultury funguje geneticky program vyvoje organismu a osobnostni
psychiky i poté, kdy se divky stavaji ,,rozumnymi a opatrnymi“ a
chlapci si ve svych hrach s nebezpeéim ve vétsi ¢i mensi mife osvoji
intelekt a navyky sebeovladani a urcité odpovédnosti za jiné. A tim
spiSe to plati pro epochu, kdy se kultura nachazi na tirovni rozvoje
blizici se nule, ktera navic za podminky, Ze se v ni nevytvofily
sebeposkozovaci tradice!, nijak vyznamné nedeformuje ani
nepotlacuje télesny vyvoj a formovani psychiky budoucich muzi a
zen.

Z hlediska biologie je cilem dospivani kazdého jedince, aby vnesl
svllj vklad do pokraCovani zivota populace biologického druhu
v novych pokolenich, coz ma v biosféfe probihat v ,,automatickém®
rezimu, a to tim spiSe neni-li kultura rozvinuta. Proto v Zivoté
dortstajicich pokoleni biologického druhu Clovék rozumny nastupuje
doba, kdy se uzavira proces formovani reprodukéniho a endokrinniho
systému organismu a aktivizuji se pohlavni instinkty — instinktivni
programy pokrac¢ovani rodu.

Stimto veékovym obdobim, nazyvanym ,,obdobim pohlavniho

zrani®, se poji jeste¢ jedna odliSnost genetickych programii vyvoje

! Muzska a Zenskd obiizka, ritudlni amputace prsti nebo jejich &ast,
vyrazeni nebo pilovani zubt, propichovani dér do mekkych tkani za ucelem
noSeni rozli¢nych predmétl, vytvafeni jizev, tetovani a dal$i zpUsoby
sebeposkozovani téla.
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organismit a psychiky chlapci a divek. Koneéné formovani
reprodukéniho a endokrinniho systému organismu divek i chlapcii
(stejné jako celkovy vyvoj jejich organismu) vyzaduje pohybovou
aktivitu, pifi¢emZz plnohodnotny vyvoj chlapeckého organizmu
vyzaduje, aby objem jeho fyzickych zatézi byl ptiblizné 4 — 6 krat
vEtsi, nez je to nutné pro vyvoj divéiho organismu.

Deficit pohybu vede u chlapct k nedostatecnému vyvoji
reprodukéniho a endokrinniho systému, coz mize v kone¢ném
dusledku vést k neplodnosti a naruseni psychické Cinnosti. A jestlize
sohledem na tuto okolnost zpisob Zivota civilizované spoleénosti
vnucuje dospivajicim chlapcim hypodynamii, kraci takova civilizace
cestou biologické degenerace ke svému zaniku v dusledku toho, Ze jeji
kultura potla¢uje muzskou podstatu.

Divky také pottebuji pro vyvoj svého organismu pohyb. Jestlize
vSak rozsah jejich fyzickych zatézi prevySuje rozsah, ktery je pro né
biologicky optimalni, musi si jejich organismus ptestavét hormonalni
hladinu smérem k muzskému typu, aby si muskuloskeletalni systém
dokazal poradit s témito pro né¢ nadmérnymi zatézemi. Dochazi-li tedy
systematicky k fyzickym zatézim!, které jsou pro divky nadmérné,
dochazi k deformaci jejich endokrinniho systému a muskuloskeletalni
systém nabyva muzskych ryst (izka panev, nevyrazny pas, Siroka
ramena), coz také muze byt doprovazeno naruSenim psychické
¢innosti. Nadmeérné fyzické zatéze v obdobi pohlavniho dospivani
vedou u divek knasledkim v podobé zdravotnich problému pii
reprodukci.

To tedy znamena, ze vzdé€lavaci systém spravné civilizované
spole¢nosti musi zajistovat potiebnou pohybovou aktivitu jak
chlapctm, tak i divkam. Hodiny té€lesné vychovy musi byt tedy pro obé
pohlavi specifické, coz je z hlediska zajisténi reprodukéniho a
psychického zdravi zastupcti obou pohlavi v novych pokolenich
bezpodmineéné nutné.

PokraCovani rodu zajistuji dva lidé, otdzkou vSak zGstava, ¢i
iniciativa je prvotni? V naSem chapani je v plné shod¢ s celym
komplexem instinktivnich programi zastupcti obou pohlavi normalni,

! Je to charakteristické pro divky, kterym rodi¢e umoznili vénovat se
profesionalnimu sportu.
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kdyz inciativa vychazi od zeny. Dalsi prub&éh procesu je potom jiz
,»vicekrokovy*.

V prvnim kroku si zena intuitivné vybirad toho, kdo se ma stat
otcem jejich déti. Tato volba je formovana celkovou psychikou a na
urovenn védomi se pouze promita. Po dokonceni volby vyzatuje do
vnéjstho svéta tok informaci smétujici k jejimu vyvolenému, ¢imz
vyvola jeho pozornost. Jsou-li vSak parametry vyvoleného v takto
vyslané vyzvé neptfesné, muze na ni odpovedét nckolik kandidatt
(nebo také zadny, jestlize ta vyzva neni z hlediska zivota zpusobild).

Poté se spousti faze muzské aktivity s cilem ,,dobyt* Zzenu. Tato
faze procesu je pro nezacastnéné pozorovatele v porovnani s fazi
formovani volby a vyzafovanim vyzvy rozpoznatelnéjsi, a to nas
potom vede Kiluzornimu nazoru, Ze ,muzskd podstata“ je ve
vzéjemnych vztazich mezi pohlavimi tou aktivni a ,,zenska podstata“
naopak tou pasivni.

A dale musi byt po vzoru mnohych dnesSnich informacnich
technologii poté, co bylo v prvnim kroku vytvoifeno heslo, pfi jednom
z nasledujicich krokii to heslo potvrzeno; a pouze v pfipad¢, Ze se ta
hesla zadana vobou krocich shoduji, mize proces pokratovat.
Analogicky to probihd i ve vzajemnych vztazich mezi muzem a Zenou.
Kdyz muz vénuje zené svou pozornost, kterou predtim sama vyvolala,
tak bud’ svoji prvotni volbu potvrdi a umozni muzi navazat s ni vztah a
sama se na tom podili, coz mize vyvrcholit pohlavnim stykem,
pocetim a narozenim déti, které spolu potom budou doprovazet na
jejich cesté k dospélosti; nebo ho nepotvrdi a zanecha muze ve stavu
neuspokojené touhy, ktery se obvykle neodivodnéné nazyva
,,odvrzenim jeho lasky“! (odmitnuti potvrdit prvotni volbu miize mit

! Uvedeme vyménu nazort dvou basnik{ na toto téma — Mariny Ivanovny
Cvetajevové (1892 — 1941) a Pavla Grigorjevice Antokol'ského (1896 —
1978) datovanou do roku 1917:

«Cvetajevova: Muz nikdy nechce prvni. Jestlize se muzi zachtélo,
znamena to, ze zena jiz chce.

Antokol'skij: A jak to tedy bude v pripadé tragické lisky? Kdy Zena
skutecné nechce?

Cvetajevova: To znamenad, ze to nebyla ona, kdo chtel, ale nékterd blizko
ni. Prosté si spletl dvere.»

To, Ze si muz ,splete dveie®, kdyz v odpoveéd’ na primarni vyzvu adresuje
SVou pozornost jinam a vyvola tim odmitavy postoj zeny, ktera si jej nezvolila,

>>->
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v

ruzné pri¢iny: sociokulturni — pfislusnost vyvoleného k nezadoucim
socialnim skupinam; nevhodny okamzik pro potvrzeni volby ve vztahu
k néjakym pravodnim okolnostem; Zena sama si svoji volbu viibec
neuvédomila; muz ,,se o ni nedostatecné uchazel”“ nebo byl naopak
,»prili§ horlivy* a mnohé dalsi).

Navic toto potvrzeni volby ve druhém kroku znamena, Ze v ptipadé
neptesnosti (mlhavosti) pozadavkd na kandidata v prvotni vyslané
vyzvé, na kterou zareagovalo vice kandidat, se tohoto potvrzeni
dostane pouze jednomu z nich a pro vSechny ostatni to bude znamenat
odmitnuti (takze ve svém vysvétleni poskytnutém P. G. AntokolI'skému
nema M. 1. Cvetajevova tak uplné ve v§em pravdu).

se také stava. Ale nami popisovaného procesu se zavaznym druhym
potvrzenim prvotni volby, jejimZ inicidtorem je Zena a v jejimz disledku se
v zivoté setkdvame s ,,odmitnutymi napadniky*, si Cvetajevova nepovsimla.
Pfic¢inu je mozné si vyvodit z jejiho dalsiho vyroku: «Jd chci vSechny, nebot
jsem nenasytnd. Ale ostatni nejcastéji ani nepocituji hlad, a zde prameni to
neustale napéti: Potrebuje mne vitbec nékdo? »

Cvetajevova se fakticky témito slovy pfiznala k tomu, ze je ,,vzdy
ptipravena®, a to dokonce i v ptipad¢, Ze si ,,nékdo splete dvete®. To se také
stava, ale jedna se o selhani instinktivniho programu, ktery v pokra¢ovani rodu
nasledné brani jeho normalnimu pribéhu, tj. jednd se o patologii. To samé
plati i pro pfipady vygenerovani a vyslani nové vyzvy bez vyckani na zpétnou
reakci na tu pfedchozi. To je také biologicka nebo psychicka patologie, ktera
nasledné brani normalnimu priubéhu pokraovani rodu. Aniz by spolecnost
vnikala do psychologického pozadi tohoto stylu pohlavniho chovani, nazyva
ho ,,prostopasnosti* nebo aktivnim ,, kurvenim/6a1s0cmeom® (ve staroveéku toto
slovo oznacovalo krajni miru amoralnosti a nepatfilo mezi neslusna slova).
Proto také vruském jazyce nalezneme pfislovi ,prostopasna Zenska
znamena konec rodu®, nebot’ je generatorem sebevrazdy vlastniho rodu, tj.
zéaniku prislusné genealogické linie.

Cvetajevova bohuzel svym dal§im zivotem potvrdila, Ze se z moci tohoto
selhani algoritmiky své psychiky vymanit nedokazala: «Piisobi mi to BOLEST,
chapete? Zatimco tu stojim v hadrech, vy vsSichni madte brnéni. Mate své
umeni, spolecensky Zivot, pratelstvi, zabavy, rodinu, povinnosti a ja? Pri
hlubsim pohledu nemam VUBEC NIC...» (v tomto odkazu naleznete viechny
vyroky M. 1. Cvetajevové zvefejnéné v blogu Stanislava Sadalského:
http://blog.i.ua/user/3038841/1118703/;
http://sadalskij.livejournal.com/926135.html;
http://sadalskij.livejournal.com/883097.html).

i
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S touto primarni iniciativou Zeny ve volbé otce svych budoucich
déti souvisi 1 otazka té nechvalné proslulé ,,muzské polygamie®. Pro
zajisténi stability populace v biosféfe je skuteéné vhodné&jsi, budou-li
se na poceti novych pokoleni podilet predevsim ti nejzZivotaschopnéjsi
samci. Proto na trovni biologické organizace druhu Clovék rozumny
neexistuji zadné divody pro to, aby prostfednictvim néjakych
instinktivnich programti chovani bylo blokovano to, co je ku
prospéchu udrzovani stability druhu a zdravi populace v navaznosti
pokoleni v rezimu automaticky-instinktivni reprodukce populace. A
tato okolnost ovSem také predpoklada, ze si samicky-hodnotitelky
budou na zakladé svého individualniho hodnoceni konkurovat pii
ziskavani nejperspektivnéjSich pokracovateld rodu. Ta skuteCnost, Ze
jejich vyvoleny muze byt Zivotnim druhem jiné Zeny a otcem jejich
déti, také pro né nemize byt piekazkou vtom, aby se tento
zivotaschopny samec stal otcem jejich déti, jestlize vyhraje ve
vnitrodruhovém konkurenénim boji o pokrac¢ovani rodu a to i nad
jejich zivotnimi druhy a otci jejich ostatnich déti. Navic je z hlediska
vy$§i umrtnosti muzi polygamie prostfedkem k zajisténi socidlni
ochrany ,,piebyteénych® (ve vztahu k poétu muzit) Zen a jejich déti2.

1 Vie fedené v tomto odstavei a to veetné mimomanzelskych pohlavnich
stykll vdanych Zen s cilem pocit dit¢ od ,,vysoce uslechtilého samce, bylo ve
staroveéké Sparté socialni normou.

Tato informace je pouze poukazem na fakt, ktery byl v minulosti
historickou skute¢nosti. Nejedna se o nardzku na to, ze by snad nazrala
nutnost obnovit v soucasnosti cely komplex spartskych tradic a podfidit sviij
zpisob zivota dosazeni pievahy na 6. priorité zobecnénych prostredkd fizeni /
zbrani. Ukéazalo se pfece, ze Sparta nedokdzala nalézt zptisob zivota, za
kterého by lidska dustojnost dosla svého naplnéni, coz predevsim se stalo
divodem jejiho historického zaniku.

Analyza jejich dé&jin nas vede k myslence, Ze se jednalo o jeden z prvnich
pokust realizovat ,,nacionalné-socialisticky* projekt spole¢enského ziizeni.

Navic mnohé z dé&jin starovékého Recka napovida, Ze cely ten soubor
feckych méstskych statti byl jen takovym polygonem socialnich experimentt
na téma globalniho svétového fadu, které provadéla hierarchie
staroegyptskych znachara pred realizaci svého biblickému projektu zotroCeni
lidstva ve jménu Boha, jenz nakonec dostal pfednost.

2 MnohoZzenstvi v fadé kultur viibec neni legalizaci zplisobu slouZiciho

k uspokojovani muzského chtice, jak jsou o tom mnozi pfesvédceni, nebot’ uz
>>->
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Spole¢né s vySe popsanou normalni algoritmikou instinktivniho
pohlavniho chovani se setkdvame i se sexudlni iniciativou vychazejici
od samcti podminénou chticem, ktery je soucasti reproduktivniho
systému organismu, a neni svym energetickym potencidlem® na nikoho
orientovan. V normalnim prab&hu procesu, jestlize nebyla ze strany
zeny vyslana vyzva, nardzi takovd iniciativa na jeji odmitnuti.
Dvouetapovost zenské algoritmiky zapojeni partnera do procesu
reprodukce novych pokoleni (napied vyslani vyzvy a potom jeji
potvrzeni) ma z hlediska zivota svlij smysl, a jestlize Zena odmitne
takovouto muzskou iniciativu sméfovanou na ni, tak v podstaté odmita
,hackera®, kterého k tomu sama nepovolala a ktery ma zajem pouze o
sex, ¢imZ obchdzi normalni instinktivni algoritmiku rozdeéleni roli
Zdstupcit  obou pohlavi v procesu reprodukce novych pokoleni
biologického druhu. Jinak feeno, Zena odmita partnera, v jehoZ
psychice chybi, nebo se néjakym zplisobem zablokovaly instinktivni
programy bezpodminecného podiizeni muze zen€. Takovému samci
,»sexudlnimu aktivistovi“ jsou potom vlastni ,kukac&i“? programy
chovani a jeho Zivotni zasady ve vztahu k vétSimu poctu Zen je mozné
shrnout uslovim: «nasim ukolem neni rodit (a tim spise vychovavat),
prosté jen zasunOUt, Vysunout a jit si svou cestou», ¢i «nesukej tam,
kde Zijes a neZij tam, kde Sukdas».

rodina sjednou jedinou Zenou je v mnohém piekazkou k uspokojovani
bezstarostného chti¢e. MnohoZenstvi je zplsob, jak zajistit muzskou péci
»prebytenym® Zenam a jejich détem v pfipadé, Ze je ve spolecnosti
nedostatek muzi. Posledni faktor je obzvlasté dtlezity, nebot’ dité nezavisle na
svém pohlavi musi v prubéhu svého dospivani mit moznost sledovat vzory jak
muzského, tak i Zenského charakteru a chovani. Jen maloktera samotna matka
dokaze svym détem poskytnout plnohodnotnou vychovu, at’ uz se jedna o
chlapce ¢i divky.

! Vzhledem k tomu, Ze tento energeticky potencial nema zadnou prvotni
orientaci a nejsou-li v psychice pfitomny faktory k jeho potlacovani, dochazi
k sexualnim zvrhlostem jako ke zptsobu emocionalniho vybiti. To se tyka jak
sexualnich zvrhlosti u druhu Clovék rozumny, tak i u n&kterych jinych
biologickych druhti. Homosexualita ve zvifecim svété je normou pravé pro
takovéto jedince.

2 Kukacka odklada sva vajitka do hnizd jinych druhidl ptékG a o sva
ptacata se nestara.
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Zpohledu komplexnich instinktivnich programii reprodukce
novych pokoleni tak biologicky plnohodnotna samif¢ka odmitnutim
takového kandidata na sblizeni intuitivné predchazi vysoké statistické
pravdépodobnosti, Ze zlstane sama s ditétem na rukou, coz by vedlo
ke zhorSeni Zivotnich podminek jejich déti, které by se mohly
v disledku sexualniho styku s takovym partnerem objevit.

Vysoka sebediivéra samcti-,sexualnich aktivisti* tohoto druhu,
ktefi jsou presvédceni o tom, Ze jsou ,,sexualnimi giganty* a ,.elitnimi
samci“, je neopodstatnéna. Ve skutecnosti nejsou z pohledu ukolu
reprodukce pokoleni biologického druhu! Zadnou biologickou elitou
samct, ale jen defektnimi jedinci. Jejich distojnym protéjskem jsou
,vzdy pfipravené*? sami¢ky, a také ty sexudln& nenasytné (chlipné),
které ,neustale aktivné hledaji“, a jejichz biologicka defektnost ve
vztahu kukolu reprodukce novych pokoleni byla zminéna dfive
Vjedné zvysvétlivek. Takovi samci ,sexudlni giganti“ a samicky
,vzdy pripravené“ a neustale prebyvajici ve stavu ,aktivniho
vyhledavani“ jsou renegaty biologického druhu (,,biologickym
odpadem®), nebot’ jestlize by v néjaké populaci vSechny samci a
samicky byli takovi, tak by takova populace vymiela v prib&hu
nckolika pokoleni v dusledku krajné nizkého stupné zajisténi
bezpecnosti samicek a jejich déti v obdobi, kdy nejsou akceschopné a
kdy maji snizenou akceschopnost (pii reprodukci novych pokoleni
vyslovné na zakladé instinktivnich programl chovani za Urovné
rozvoje kultury blizicimu se nule a pii absenci kulturné podminéného
donuceni jedincd k ur¢itému zptisobu zivota a stylu chovani, véetné
pohlavniho chovani).

Timto zpisobem tedy genetické programy vyvoje organismu a
formovani osobnostni psychiky, a také instinktivni programy
pohlavniho chovéni zajistuji obnovu populaci druhu Clovék rozumny
v ,,automatickém rezimu‘ za urovné kultury blizici se nule.

1V tom také spociva odpovéd’ na otdzku, pro¢ je v mnohych kulturich
sexualni nasilnik odsuzovan k trestu smrti. Jednd se o vyfazovani zmetkd
v podobé jedinct, ktefi tak prokazali svou biologickou defektnost; jedna se o
Lumely vybér, jehoz potfebu spolecnost bud’ chape, nebo ji vycitila. Jde o
doplnék k pfirozenému vyberu.

2 Standartni vyraz, ktery se vyskytuje v sebehodnoceni mnohych
predstavitelek Zenského pohlavi v socialnich sitich na internetu.
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A je tu jesté jeden fyziologicky aspekt zivota organismu, ktery se
poji s genetickym programem jeho vyvoje. Je to otdzka rezimu
stravovani a potravin. V obdobi, nez je dokoncen program dospivani
organismu, je hlavnim ukolem stravovani zajistit rst organismu,
zprovoznéni a vyvoj jeho struktur. V dospélosti tento ukol piestane byt
aktualni a aktualnim zaéne byt kol udrZzovat organismus ve zdravém a
funk&nim stavu.

Jde 0 to, co medicina nazyva ,konstituci organismu“ a v této
matrici urcujici stavbu organismu je pfedepsan pocet bunék plnicich
rizné funkce, ze kterych se skladaji tkang, organy, systémy organismu,
a pfi které je organismus zdravy a funkcni. Tyto buiiky vyzaduji urcité
mnozstvi potravin. Jestlize ¢lovek systematicky trpi podvyzivou, pfijde
o zdravi v dasledku toho, ze jeho organismus nebude schopny udrzet
nezbytnou dynamiku reprodukce a obnovy bunék. Jestlize se naopak
ptejida a pfijima potravy vice, neZz potiebuji bunky v souladu s jeho
individualni stavbou téla, tak se bohuzel vSe prebytecné neuklada do
»prirucénich zasob®“, ze kterych by bylo moZzné neomezené Cerpat
v pfipad€¢ mozného budouciho hladu, ale slouzi to jako potrava
mikroorganismum, pro které jsou nase organismy zivotnim prostiedim,
a krome toho je to ukladano v podobé riznorodych biochemickych
necistot jak v bunkach, tak i mimo né¢ ve strukturdch naseho
organismu. To v8e v souhrnu potom vede k vétsi ¢i mensi ztraté zdravi.

Proto musi byt ptfechod do dospélosti poté, co jsou vsechny
struktury jiz rozvinuty, za normalnich okolnosti doprovazen také
zménou rezimu stravovani a skladbou potravy. Navic by zeny mély mit
v obdobi téhotenstvi a kojeni specifické rezimy stravovani a skladbu
potravy lisici se od rezimii v jinych obdobich jejich Zivota.

Jenze vySe popsany komplex genetickych programl vyvoje
organismu a instinktivnich programii chovani jedincti obou pohlavi je
pouze predpokladem k tomu, aby ,,hola“, ,,nedonosena” (v okamziku
svého narozeni), mluvici ,opice* druhu Homo sapiens mohla
v pribéhu svého historického vyvoje dosahnout kvalit Clovéka. Kdyby
byl plnohodnotny ¢lovék pouze jednim z mnoha druhi zvifat ve fauné
Zemé, byl by vyse popsany komplex genetickych programi vyvoje
organismu a instinktivnich programi zcela dostatecny k tomu, aby se
tento druh stabiln¢ reprodukoval v biosféfe Zemé stejné jako vSechny
druhy opic. Jenze clovék prece jen neni se svym potencidlem
osobnostniho a sociokulturniho vyvoje divokou opici, ani opici
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vydrezirovanou kulturou, je predstavitelem kvalitativné zcela jiné
urovn¢ organizace Prirody: tj. smysl jeho zivota (jak osobniho, tak i
druhového) nespociva v tom, aby z pokoleni do pokoleni jen vyplioval
ekologickou niku; reprodukce druhu v navaznosti pokoleni je jen
predpokladem a zakladem krealizaci skute¢ného smyslu lidského
zivota, tedy k naplnéni Boziho pfeduréeni ve vztahu k Clovéku
rozumnému, které ¢lovék musi poznat a uvést do Zzivotal. Proto ma
druh Clovék rozumny kromé komplexu svych instinktivnich programii
chovani navic potencial rozvijet kulturu, ktera je nastrojem realizace
smyslu zivota lidstva v ramci Zaméru.

Biologicky tento kulturni potencial® zahrnuje:
e systém smysl®,
e intelekt,
e pamét.

Pricemz systém smysld zahrnuje jak smysly, které se vyvijeji
v pribehu genetického programu vyvoje organismu a Clovék si je
osvojuje v ,,automatickém® rezimu, tak i smysly, po kterych vznika
poptavka a jsou rozvijeny pouze uvédoméle na zakladé viile pote, kdy
si clovek uvédomi ty ¢i ony potreby nebo moznosti, které se pred nim
otevirgji. Plati to pfedev§im pro komplex takzvanych ,,duchovnich
smysld“, tedy vSeho toho, co jedinci umoznuje védomé piijimat

1'V. I. Dal’ ve svém Vykladovém slovniku Zivého velkoruského jazyka
v hesle Clovék vyhrazuje lidem zvlastni kralovstvi: «Clovék, m. kazdy z lidi;
nejvyssi z pozemskych stvotfeni obdafené rozumem, svobodnou vili a verbalni
feci. Zviteci pud (instinkt), spojeni nizsiho stupné rozumu a vile, zaménuje
v ¢lovéku ty dary, které jsou v ném roztfistény a vécné se mezi sebou svaii,
jakymi jsou srdce a mysl. Vyssi stupen lidskosti by byl ten, kde by rozum a
vile splynuly v jedno a uvédoméle by se ve vSem vzajemné harmonizovaly.
Stejné tak, jako se zivocCich 1isi od rostliny svym uvédomélym chovéanim a
vytvarii tak zvlastni kralovstvi, stejné tak se Clovek lisi od Zivodicha svym
rozumem a vili, mravnostnim povédomim a svédomim a nevytvari tak rod ani
zivo€isny druh, ale kralovstvi ¢lovéka.»

2 Zvlastni otazkou je potencial rozvoje druhu Clovék rozumny z hlediska
evoluéniho vyvoje jeho organismu. Neni vylouceno, ze dalsi evoluéni krok
bude vysledkem védomé volby samotnych lidi.

3 V Zakladech sociologie se smysly rozumi prostiedky, prostfednictvim
kterych se informace z vnéjsiho svéta a vnitiniho svéta jedince dostavaji do

jeho psychiky.
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informace z téch ¢i onéch nosic¢t poli (to vSe je obvykle fazeno mezi
,.zazraky* a ,,vy$§i schopnosti‘!). Ale to samé plati i pro intelekt, jehoz
minimum si ¢loveék osvojuje v automatickém rezimu a jehoz maximum
si dokaze osvojit POUZE uvédoméle na zaklad¢ své vile, pieje-li si to
on sam.

Vzhledem k tomu, Ze svédomi je vrozeny nabozensky smysl (je to
kandl informacni vymény s Bohem) dany ¢lovéku Shora, ktery je od
pocatku napojen na nevédomé trovné psychiky, zahrnuje potencial
rozvoje kultury druhu Clovék rozumny na rozdil od potencidlu rozvoje
kultury jinych biologickych druhu, napriklad orangutanii, ,,mystickou*
slozku, kterd ,,neni z tohoto svéta®, a jejimz realizacnim nastrojem je
lidska vile?.

A pfestoze je potencial rozvoje kultury vrozeny, musi si ho kazdy
jedinec osvojit® v procesu podminéném: zaprvé samotnou kulturou v té
podobé¢, v jaké se zformovala v piislusné historické epose a s ohledem
na piirodné-zemépisné faktory*; zadruhé hodnocenim této kultury
Vv celé jeji mnohostrannosti samotnymi lidmi ve smyslu ,,co je dobré a
co Spatné®; a zatieti Bozi VSemohoucnosti. Pficemz procesy télesné-
biopolniho vyvoje organismu® a formovéni osobnostni psychiky jako
informac¢né-algoritmického systému® probihaji soub&zné a vzajemné se

1 D¢jiny znaji dva zpiisoby osvojeni t&chto schopnosti:

o psychofyziologické praktiky riznych subkultur jogy a $amanismu;

e prostiednictvim darG Svatého Ducha, které clovek ziskava diky svému
osobnostnimu rozvoji, jez neni bezprostfedn¢ zaméfen na ziskani téch ¢i
onéch vyssich schopnosti, ale probiha v ramci Boziho Zaméru v souladu
s zivotnim ud€lem, jaky si ¢lovék sam zvolil a tyto ,,vy$§i schopnosti®
ziskava, aby sviij ud¢l-misi v Zaméru mohl naplnit co nejlépe.

2 Viz kapitola 4.7 Typy struktury psychiky — Cast prvni tohoto kurzu.

8 Musi si osvojit potencidl rozvoje kultury, ne historicky zformovanou
kulturu té ¢i oné epochy.

4 Kultura spole¢nosti zijici v regionu s ptirodn&-zemépisnymi podminkami
stabilnimi v navaznosti pokoleni ur¢itym zptisobem odpovida Zivotu v téchto
podminkach: rytmika prace a odpocinku, sloZeni stravy, zpisob oblékani,
konstrukce obydli a rezim jeho vyuzivani, dopravni komunikace — to vse je
v mnohém podminéno piirodné-zemépisnymi podminkami.

% Rozvoj jeho struktur a vzajemnych vazeb mezi nimi.

® Jehoz prostiednictvim si jedinec vypracovava a nasledné i realizuje své
chovani, a ktery ¢astecn¢ také fidi fyziologii organismu.
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po dobu celého dospivani ovliviiuji, a jsou také ve vzajemné
soucinnosti s vn&j§im prostfedim v obou jeho aspektech: prirodné
zemepisném i sociokulturnim.

Vzhledem k tomu, Ze jde o rtizné aspekty vyvoje jedince, je tu na
misté otazka: A co by mélo skoncit diive:

o formovani osobnostni psychiky?
e nebo formovani télesné-biopolnich struktur organismu?

Soucasna civilizace, a obzvidste stdty, které jsou lidry v degradaci
na cesté technokratického rozvoje, se vibec nad témito otdazkami
nezamysleji. AvSak v pozlstatcich starovékych kultur, které se
dochovaly az do soucasnosti z dob ,,pfedcivilizaéniho® starovéku (coz
jsou podle nazoru mnohych lidi ,divosské kultury*l), probihaji

1 «Dftve lidé nepotiebovali uhli, ropu ani jiné energetické nosice. Dnes za
n¢ utraceji velkou ¢ast svého vydélku a mrznou.

A co s tim muzeme délat?“

,Vadou této civilizace je, ze se vSude snazi vytvaret stejné podminky. A
to je $patny pristup, nebot’ vyZaduje neustaly pfisun energie zvnéjsku. Brzy se
budou barbaii uéit Zit v takovych podminkach, jaké jsou.“ (vyclenili jsme
V citaci tuéné: v podstaté se zde poukazuje na to, ze lidstvu pod tlakem
okolnosti tak ¢i onak nezbyde nez piejit od technokratické civilizace K té
biologické)

,,A ktefi lidé jsou podle vas barbafi?*

Jsou to lidé s tak nizkou urovni kultury, ze bez svych udélatek nepieziji
v tundie ani 24 hodin.» (V. Serkin — Samanova svoboda; V. Serkin — Samaniiv
chechtot) — jedna se o nazor na ,,absurditu® a divosstvi (v ruském jazyce
Vyjadieno homonymem , dukocmv” u Ouxocms) vysloveny clovékem
narozenym a vychovanym ,,vysoce vyspélou civilizaci, ktery ji opustil a stal
se Samanem (Uvedeno podle publikace na internetu:
http://www.yastr.com/Serkin_Hohot_shamana/).

Jesté jeden citat z této knihy uvedeme v souvislosti s otazkou efektivity
zpusobu zivota civilizace z hlediska volného casu, ktery lidé v kazdém pripadé
potrebuji, aby se osobnostné mohli rozvijet.

«Saman mi nabidl, abych si vzal n&kolik kilogrami ¢erveného kaviaru pro
pfibuzné. Diive nemluvil o tom, jak hospodaii, ale ja jsem predpokladal, ze
zije-li v natolik surovém misté, musi vést kruty boj o pieziti. Tento mdj
predpoklad vedl k tomu, Ze jsem si sebou vzal dost jidla, abych Samana piilis
nezatézoval nutnosti mé hostit. Dnes se ukazalo, ze mé predpoklady byly
mylné. Saman si naopak mysli, Ze on Zije v dobrych podminkach, zatimco ja
ve méste prezivam jen s velkym vypétim.
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,»Ve mésté se zije snadné&ji, rad&ji si ten kaviar nech.*

,»Brzy bude novy. Bylo by dobré, kdybyste tenhle snédl do cervence.
Vyzit v mésteé je t¢z8i.*

,,Jo mas toho kaviaru tak moc?“

»Vzdy, kdyz je tah ryb, tak si nasolim jeden soudek (standardni
padesatilitrovy dievény soudek). Kdyz to rozdélim na vSechny dny v roce, je
to okolo sto padesati gramti na den, tolik toho jeden ¢lovek nemiZze snist.*

,»A o si jesté pfipravujes na zimu?“

»Soudek hub, dva soudky lososa, soudek ryb vSehochuti, dvé tfi sklenice
krabii, namrazim si soudek brusinek, sklenici jefabin, vlochyné, potom tu mam
kapradi, moiskou kapustu, $isky, Sichu (jedna z rostlin Celedi viesovitych,
pouziva se v lidovém IéCitelstvi: nase vysvétleni k citaci), kopysnik Cajovy
(zvany c&erveny kofen), Cesnek medvédi, planou cibuli... Podivej se do
lednicky.*

,»Ted chapu, pro¢ sis ode mne nevzal vitaminy. A ja myslel, ze je to kvuli
tvé nechuti k chemii.”

,J0, § Vitaminy je to tu lep$i.”

,»T0 znamend, ze ma$ kilogramy téch nejlepsich potravin na den! Proc¢
jsme ti tedy, Kuzmo, vozili ty kroupy a brambory? Pro¢ jsme §li na lov?

,,Kroupy, brambory a chléb, to jsou uhlohydraty. My tu lovime ziidkakdy,
takto to tu chodi.”

,»TakZe nepotiebujes ty potraviny, které jsem ti ptinesl?*

»Rad si stravu né¢im zpestiim. Z pomeranci, citrond, rajéat a kiwi mam
radost, ale konzervy nebo koncentraty...

,»A jak dlouho ti trva, nez si seZene§ potraviny na rok?*

»,Budeme-li to pocitat jako patnactihodinovy pracovni den, tak to
bude tak deset, dvanact dni.“

»Za deset dnii se zabezpec¢i§ potravinami na cely rok? (Vyclenili jsme
V citaci tucné: to je k otdzce efektivity zplsobu Zzivota jak ve smyslu vznikéani
a uspokojovani potieb, tak také ve smyslu volného ¢asu, ktery nezabira prace
a odpocinek po ni, a ktery lidé potiebuji, aby se mohli osobnostné rozvijet a
realizovat svou misi zastupce Boziho na Zemi).

»Vzdyt ti fikam, Ze zit ve mésté je t€zsi. Zbytecné odmitas nabizené.

»led sito asi rozmyslim. A proc€ to tak je?

»Ve meésté musiS kupovat sobé i své rodin¢ to, co k zivotu vibec
nepotiebujes: modni véci, techniku, nabytek, napoje, darky... Ani se to neda
vsechno vypocitat. Tady jsi od toho vSeho osvobozen.*

»Ale to jsou pfece vSechno potiebné véci. Mezilidské vztahy a také néjaka
ta uroven a prestiz.*
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vSechny ritualy doprovazejici pfechod z détstvi do dospélosti, kterymi
jsou v dané spole¢nosti jedinci pfiznavana prava dospélého clovéka
(inicia¢ni ritualy), ve véku od 12 do 15 let.

* * *

Jeden zpfezivajicich prikladi takového druhu poskytuje
judaismus.

«KdyZz podle zakon( judaismu dité dosahne plnoletosti, cozZ je 13
let u chlapcli a 12 let u divek, stava se odpovédnym za své Ciny a
prochazi obfadem bar micva a bat micva. V. mnohych konzervativnich
nebo reformatorskych synagogach slavi divky bat micva spole¢né
s chlapci az ve véku trinacti let. Do té doby jsou za to, Ze dité bude
dodrZovat zdkony a tradice judaismu, odpovédni jeho rodice. Po
dosazeni tohoto véku déti na sebe prebiraji veskerou odpovédnost za
dodrzovani etickych, ritualnich a dalSich norem judaismu a ziskavaji
pravo Ucastnit se viech oblasti Zivota Zidovské komunity»'.

Toto je jeden z faktor, na ktery je tfeba brat ohled, nebot’
vysvétluje, pro¢ se biblicky projekt zotrocCeni lidstva ve jménu Boha
tak Uspésné prosazoval po dobu mnohych staleti: lide, kteii jsou
vychovavani v odpovédnosti  za cokoliv  (obzvlastée za cokoliv
spolecensky vyznamné, co podminuje Zivot spolecnosti), jsou jako
kulturné svébytnd komunita v absolutni vétsiné pripadii zvyhodnéni
pred témi, kteri za nic nenesou odpovédnost (nebo se jejich
odpovédnost omezuje vylucné na to, co se tyka osobné primo jejich
malickosti, jejich majetku ¢i zdjmii).

Budeme-li vé&fit svédectvim letopisi, tak i na Rusi byly
zaznamenany pfipady, kdy se knizata ve v€ku 13 — 15 let stavala
vojevidci. To znamend, ze jiz vtomto veéku jim toto pravo bylo
pfizndno, nebot’ byli svym osobnostné-psychickym vyvojem
k vykonavani téchto funkci piipraveni, piestoze jejich organizmus
Z hlediska télesnych a biopolnich struktur proces svého formovani
jesteé nedokonil.

v

,Pro tebe je tedy zatim lepsi zit a pracovat ve mésté.“» (V. Serkin —
Samanova svoboda - uvedeno podle internetové  publikace:
http://meditation.d3.ru/comments/520814).

! https://ru.wikipedia.org/wiki/bap-munpa/.
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* *

*

Predpoklddame-li, ze télesné-biopolni (strukturni) vyvoj organismu
kon¢i ve véku 18 — 23 let!, musime dojit k zavéru, Ze ve starovéku,
byli vSichni piesvédCeni o tom, Ze formovdni osobnostni psychiky
jedince (v urcitém smyslu) musi normalné koncit drive, tedy jesté
piedtim neZ bude dokonceno télesné-biopolni (strukturni)
formovani jeho organismu. V opa¢ném piipad¢ by jedinec s nejvyssi
pravdépodobnosti nebyl schopen plnit funkce dospélého z hlediska
jeho odpovédnosti za sebe i péce o ostatni ¢leny spolecnosti.

Zde je nezbytné blize vysvétlit to, co bylo v pfedeslém odstavci
vyc¢lenéno kurzivou — formovani osobnostni psychiky je proces, ktery
ma dva aspekty:

e prvnim aspektem je formovani struktury psychiky jako systému
algoritmi zpracovani informaci a systému vzajemnych vazeb mezi
specializovanymi algoritmy (to je formovani osobnostni kultury
smysli a intelektualni a psychické ¢innosti jako celku);

e druhym aspektem je osvojovani si znalosti (informaci) a
transformace téchto znalosti do praktickych navykt Vv rdmci
prislusnych algoritmui ptitomnych v psychice.

Je jasné, Zze dospivajici ve véku 12 — 15 let ma mén¢ znalosti nez
¢lovek ve veéku dvaceti let a vyse, proto je samoziejmé Upln¢ zbytené
testovat dospivajici s ohledem na jejich informovanost a chtit po nich,
aby byla srovnatelnd s informovanosti dospélych? piestoze urcity
soubor minimalnich znalosti samoziejmé mit musi, nebot’ je to
nezbytné pro jejich integraci mezi dospélé. UrCity smysl ma pouze
testovani toho, jak se jejich struktura psychiky projevuje v jejich
jednani a zda to odpovida standardu dané spole¢nosti pro plnopravné
dosp¢glé.

1V zavislosti na klimatické zoné a genetice nositel kultury.

2 A vdne$ni dobé je to sohledem na zménu poméru etalonovych
frekvenci biologického a socidlniho Casu (viz kapitola 11.3, dil tfeti tohoto
kurzu) jednoduse nesmyslné. To je poznamka k otdzce Zivotni zptsobilosti
jednotné statni zkousky a mravné-intelektudlni vyse ideologlh reformy
vzdélavaciho systému.
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A jestlize opomineme osobitosti ritual prechodu z détstvi do
dospélosti, které jsou zformovany v riznych téch pozlstatcich
starovékych kultur, a které jsou nam znamy zdé&jin starovékych
civilizaci!, maji vSechny jeden stejny smysl, piesvéd¢it se o tom, Ze
kandidat na dospélost je schopny projevit svou vili a neni otrokem
svych instinktd a okolnosti. Pravé z tohoto divodu vSechny ritudlni
procedury piechodu z détstvi do dospélosti, znamé z etnografie a
déjin, probihaji ve véku 12 — 15 let a v pfipad¢ absolutni vétSiny
kandidatd na postaveni dospélého piedbihaji probuzeni (aktivizaci)
mnohych jejich instinktivnich behavioralnich programi (a predevsim
predbihaji probuzeni jejich pohlavnich instinktt). Pfi¢ina je
jednoducha: jestlize si jedinec v tomto veéku jiz vypracoval a osvojil
navyky uplatiiovat svou viili, je schopen ovladat instinktivni impulzy a
automatismy instinktivniho chovani v téch podminkach, kdy neni
uplatiiovani instinktivnich programti chovani z téch ¢i onéch pficin
V Zivoté spole¢nosti zadouci?.

Nebyl-li kandidat schopen fadné absolvovat ritualni proceduru,
melo to pro n¢j urcité nasledky, pti¢emz v ruznych kulturach rizné:
nékde dostal moznost absolvovat ho po uréité dobé znovu, jinde to
znamenalo dozivotni postaveni ,,ditéte”, vyhnani ze spolecnosti,
postaveni otroka (to znamena, Ze se nestal ¢lenem spolecnosti a byl
bran jako véc).

Zavéreéné  zkousky ve  vSeobecnych  Skolach  ,,vysoce
civilizovanych® spole¢nosti (véetné zavére¢nych zkousek ve Skolach
sovétské éry a souCasné jednotné statni zkousky ze vSech predmétir)
jsou, na rozdil od ritualnich procedur ptrechodu do dospélosti
v souCasnych pozistatcich starovékych kultur a v kulturach
starovékych civilizaci, orientovany z vét§i ¢asti na zhodnoceni

! Napfiklad krypteie ve starovéké Spartg.

2 Nepiimo na souvislost ritualti ptechodu z détstvi do dospélosti s otazkou
ovladani pohlavnich instinktli ukazuje ta okolnost, Ze v nékterych kulturach
ritudly tohoto druhu zahrnovaly tu ¢i onu chirurgickou (bez anestezie)
modifikaci pohlavnich organi. V nékterych kulturach byla tato modifikace
pohlavnich organti opakovana nejednou i v obdobi dospélého zivota jak ve
vztahu kK muzim, tak i ve vztahu k zenam.
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informovanosti absolvental a pouze ¢&asteéné na odhaleni jeho
intelektualnich schopnosti (a to jak vykonu jeho intelektu, tak i jeho
specializace).

Otézka, jaké ma kandidat na absolvovani ,,zkousky z dospélosti®
kvality ve vztahu k uplatiovani své vile, se v systému vSeobecného
vzd&lani? ,,vysoce civilizovanych spole¢nosti viibec nefesi: znamka z
»usilovnosti“, kterd byla soucésti zkousek z dospélosti v 19. stoleti, a
diky niz byly alespoii na zéklad¢ subjektivniho ndzoru ucitelti a
vypracovani jejich celkového posudku na ,,pedagogické radé* ¢astecné
charakterizovany pravé volni vlastnosti zaka, ve 20. stoleti napied
pfisla o sviij vyznam, a potom byla z hodnoceni Skolnich zkousek
uplné vypusténa.

Jak jiz bylo zminéno v ¢asti prvni tohoto kurzu, uplatiuje clovek,
ktery se skutecné stal ¢lovékem, uvédoméle svou vili v ramci svého
osobniho vyznani Boziho Zaméru a fidi se pfitom svym vrozenym
nabozenskym smyslem, kterym je svédomi®; ville se podfizuje svédomi
a uplatnuje diktat svédomi.

Proto je to nejhorsi, co mohou rodic¢e ude€lat svému ditéti, kterého
jim svetil Bith, kdyz ho pfinuti k bezvyhradné poslusnosti. Vysledkem
je potlaceni vlastni iniciativy, svédomi a stud jsou z algoritmiky

1 To znamen4 na zhodnoceni skute€nosti, zda si osvojil uréité minimum
faktl, jejichz znalost je predepsana statni moci jako zdvaznd pro vSechny
absolventy skol.

2V té ¢i oné podobé se otazka volnich vlastnosti fesi pouze v systému
ptipravy vojakd a piislusniki silovych struktur, ¢i struktur ,specialniho®
uréeni a obzvlasteé pfi pfipraveé velitelského sboru. OvSem zplsob jejiho
nastaveni ma v systému takovéhoto profesiondlniho vzdélani, které ,neni
uréeno vSem*, v kazdém stat¢ sva specifika.

Kromé toho je otdzka volnich vlastnosti jednou z kliovych otazek
V procesu samovolné generace ruznorodych zlocineckych spolecenstvi jak
pfimo kriminalniho charakteru, tak i takovych, jejichz existence neni
zriznych mravné-etickych a politickych pfi¢in  z hlediska historicky
zformované a viadnouci vnitini spolecenské moci Zadouci.

3 Je-li osobni vyznani Zaméru v néCem mylné, ale hlas svédomi neni
prehlusen, mohou byt chyby v dialogu s Bohem odstranény. Je-li ale hlas
svédomi pifehluSen témi ¢i onémi konfesionalnimi dogmaty nebo né&jakymi
sociokulturnimi ptedsudky, a osobni vyznani Zaméru je v nééem mylné, zméni
to jedince v bezcitného a §ileného fanatika — zombie-biorobota.
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psychiky vyluCovany nebo potlacovany a nerozviji se vile. Budou za
to muset zaplatit uz na pocatku vstupu déti do obdobi adolescence,
pfi¢emz to nepostihne jen samotné déti a jejich rodice, ale i jejich
okoli a potomky. Instinktivni programy chovani jsou orientovany na
feSeni urcitych ukoll jedince i kolektivli a jejich aktivace neni vzdy
Z hlediska spolecnosti zadouci, protoze v zivoté lidi existuji ukoly,
které vychazeji za ramec funkci uloZzenych komplexu instinktd. A
jediné, co muize v lidské psychice zastavit ,,automatické” spusténi
instinktivnich programii v ptislusnych stimula¢nich situacich, je vtle.
Aktivita vule, ktera vzdy vychazi zurovné veédomi, vyzaduje
uvédomélé a promyslené vytyCovani cild, to pfinejmensSim; a
videalnim pfipadé by ve spoleCnosti lidi méla byt realizace
jakychkoliv plnych funkci tizeni podfizena diktatu svédomi, coz mize
byt realizovano pouze uvédoméle, na zaklad¢ uplatnéni vule, ktera
dokaze rozlisit hlas svédomi od vSech ostatnich ,,vnitfnich hlasa“.

Jestlize se tedy rodi¢im (nebo jinym vychovatelim) v détstvi
jedince povedlo dosahnout jeho bezvyhradné podfizenosti, tak se po
vstupu do veéku, kdy se probouzeji instinkty fungujici v dospélém
obdobi zivota, stava dany jedinec, ktery nedokaze uplatiiovat svou
vili, nebo si nedokdze vypracovat pozitivni a uvédomélou schopnost
vytyCovat své cile a fidit své chovani podle svého svédomi,
bezvyhradnym nevolnikem pohlavnich instinkti a instinktd smecko-
stadniho chovani.

Stejného vysledku mize byt dosazeno také v ptipadé, kdy se
rodi¢e vychové ditéte nevénuji, takZe jeho je$té nelplné rozvinuta
psychika formuje jeho chovani takovym zptsobem, Ze se dité
v pribeéhu svého dospivani stava obéti své vlastni vekové
kratkozrakosti a neodpovédnosti.

Co se tyka podtizenosti pohlavnim instinktim, jsou nasledky vsem
ziejmé: pohlavni nevazanost mladistvych nezavisle na jejich pohlavi,
,hezadouci“ téhotenstvi, pohlavni choroby, sexualni uchylky jako
nasledek touhy po novych proztcich!, a nasledn& potykani se
s nasledky toho vSeho po cely zbytek Zivota.

1 Zbavit se sexualnich uchylek mize byt velice t€7ké nebo dokonce
prakticky nemozné, jestlize se pii zavleceni do nich spustil v psychice obéti
mechanismus imprintingu.
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Ale nasledky podfizenosti instinktim smec¢ko-stadniho chovani uz
tak zfejmé absolutni vétSin€ lidi nejsou, piestoze jsou pifi srovnani
s nasledky podfizenosti pohlavnim instinktiim neméné Siroce znamy.

Existuji druhy zvitat, které se vyznacuji tim, co biologové nazyvaji
,klubovym chovanim*!, | Klubové chovani“ se projevuje tak, Ze se
jedinci druhu nékde spoleéné schazi a... nedélaji nic, co by slouzilo
Kk uspokojovani téch ¢i onéch jejich potieb: lov, obrana pied lovem na
né, skupinova migrace apod. — nic ztoho neni cilem ,klubového
chovani“. Jedinci se pfi praktikovani ,klubového chovani pouze
nékde schazi a spolecné travi ¢as. V , klubech neni hierarchie, nebot’
se Vnich obvykle schazi jedinci stejného hierarchického postaveni.
Cile ,,klubového chovani“ a ukoly, které se diky nému fe$i, nejsou
zcela jasné, nebot’ pfimo nesouvisi s uspokojovanim téch ¢i onéch
fyziologickych potieb. Ale pfipomeneme-li si biopolni fyziologii
organismu, muze byt ,klubové chovani“ vysvétleno: nékteré
biologické¢ druhy ho potfebuji pro naladéni organismli na urcitou
pospolitost, pro napojeni jedincti do egregoru smecky. Podati-li se
toho dosahnout, vyvolava potom pobyt v ,klubu“ u jedinct, ktefi se
tim vzajemné sblizili, psychologickou pohodu, kterd se pro n¢ stava
vnitinim stimulem ke spoluucasti na ,.klubovém chovani®. V biosféte
se ,kluby* formuji napied v jednotlivych pokolenich ve vekovém
rozmezi od doby, kdy jsou jedinci schopni vice méné samostatného
jednani bez nepretrzité péce starSich do doby, nez dosdhnou
dospélosti. A v dospélosti mohou seskupovat jedince bez ohledu na
jejich piislusnost k riznym pokolenim v populaci.

Druhu Clovék rozumny je také vlastni ,klubové chovani®. Lidé
jsou do ného vtahovani v adolescentnim veku. Z pohledu dospélych,
kteti jsou pohlceni shonem ,,vysoce civilizovaného* Zivota, je to pro
adolescenty zbyte¢né ubijeni ¢asu, protoze ,.klubové chovani lidi také
nepiinasi nijakou zjevné prospesnou cinnost. Napohled je to pouze
pocitové komfortni spolecensky styk se sobé podobnymi lidmi, jehoz
cile (smysl) sami adolescenti nejsou schopni vysvétlit nejen sami sobé,
ale ani svym rodi¢im a ostatnim dospélym. Jediné, co je znamo (a
mnozi si to ze svého détstvi a mladosti i pfipamatuji), a co je
spole¢ného vsem ,klubim“, je skuteCnost, Ze ty emoce, které

1 Viz V. R. Dol'nik — Neposlusné dit& biosféry, Besedy o chovani ¢lovéka
ve spolecnosti ptaki, zvifat a déti.
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spolecensky styk v ,klubech® vyvolava, jsou pozitivni nezavisle na
tom, ¢im se v nich jejich ucastnici zabyvaji: zda jen tak sedi a bavi se
spolu o tom, co je zrovna napadne, zda poslouchaji néjakou muziku,
nebo délaji néco jiného; dokonce 1 vpfipadé, Zze je to
doprovazeno pitim alkoholu ¢i uzivani jinych psychotropnich latek a
narkotik, nejde o pocatecni cil spolecenského styku v ,klubu®, ale
jednoduse o néco, co bylo do prostiedni ,klubového chovani®
zaneseno nebo je jeho pridruZzenym jevem.

,Klubové chovani“, které u druhu Clovék rozumny zacina
v adolescentnim véku, je stejnd biologicka potfeba jako hry
s nebezpecim pro chlapce a hry imitujici rodinny Zivot pro divky. A pfi
budovani kultury vysoce civilizované spolecnosti se jeden z tkold
zaklada na tom, aby tato geneticky naprogramovana pOtieba
adolescentl byla ve spolecnosti realizovana zptisobem bezpenym pro
vSechny zaCastnéné a predevS§im bezpecnym pro budoucnost
samotnych adolescenti. To pravé proto by mélo dité jesté pred
nastupem své adolescence uz byt svédomitym nositelem toho dobrého
smyslu zivota a mit takové volni vlastnosti, které mu umozni, aby se
nestalo obéti zdvadnych ,.klubovych® subkultur.

Jak uz bylo zminéno, je podle naseho nazoru cilem ,,klubového
chovani“ dosdhnout vzajemného sladéni biopolnich systémi
organismu ucastnikt ,klubu® tak, aby vytvofili pospolitost, tj. aby
nevédomé¢ (ve vétsiné pripadi) vytvorili egregor. Jednd se o
vypracovani navyku nevédomé-automatického zaclenéni jedince do
egregord vytvafenych jedinci ptislusného biologického druhu, coz
mnohé biologické druhy potfebuji nejen pro své rozprostteni po uzemi,
ale 1 pro kolektivni ¢innost (skupinovy lov, spolecna obrana,
skupinova migrace do dalSich areall). Takze mista ,klubovych*
schiizek dorustajicich pokoleni jsou svého druhu polygony, na kterych
si jedinci osvojuji instinktivni algoritmiku smecko-stadniho chovani.

Avsak instinkty smecko-stadniho chovani se v ,,predklubovém®
obdobi zivota jedince =zacinaji projevovat jiz v détskych hrach
s nebezpe¢im u chlapct a v adolescentnich subkulturach divek na téma
.jak se libit chlapcim®. V klubovém obdobi dochazi k zavére¢nému
formovani navyku integrace jedinci do smecéek a stad. Ve smecko-
stadnich programech chovani je jednim z dulezitych aspektt dosazeni
postaveni vidce a uznani jeho postaveni vSemi ostatnimi: ani stado,
ani smecka se neobejde bez lidra. Tento proces zrozeni viidce probiha
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piedevs$im v disledku vnitrodruhového konkurenéniho boje jedinct o
co nejvyssi postaveni ve skupiné a az potom, ve druhém stadiu, musi
ten, ktery si to postaveni ve vnitrodruhové konkurenci vybojoval,
prokazat svou zpusobilost pii interakci jeho smecky, stada s vnéjSim
prostfedim.

V druzich sdruzujicich se do stdd ¢i smecek je obvykle viidcem
samec. Je-li ale biologicky druh nastaven tak, Zze samec musi
obsluhovat samici s mladétem, miiZze timto viiddcem manipulovat jedna®
nebo vice samic, které si tak uréitym zptisobem fe$i své konflikty
V konkuren¢nim boji o moznost uplatiiovat svou monopolni moc nad
samcem, ktery je pro né spolecny.

Pfi¢emz navzdory nazoru vétSiny nemusi viidce ostatni ¢leny dané
skupiny vilbec pfevySovat svymi intelektudlnimi schopnostmi?,

1 «Na zagatku roku 1993 kolovala po Washingtonu zajimava historka. P¥i
jedné ze svych cest po zemi se prezident Bill Clinton a jeho manzelka Hillary
zastavili u malé Cerpaci stanice. Majitel benzinky se Clintonovi pfedstavil jako
»pritel z mladi jeho Zeny, tedy jako jakysi Billtiv pfedchidce. To prezidenta
rozveselilo a zacal si z Hillary tropit Soufky: ,,Co mysli§, kym bys ted” byla,
kdyby sis vzala majitele Cerpaci stanice, toho mého ,,pfedchiidce”?* A Hillary
mu bez mrknuti oka odpovédéla: ,,Manzelkou prezidenta“.» (Tydenik To da
sjo, €. 31, zafi 1997, str. 7). Nezavisle na tom, zda se to opravdu stalo ¢i ne,
tak i v ptipadé, ze jde pouze o vtip, je psychologicky hodnovérny. A to tim
spiSe, Ze skandal vyvolany sexudlnimi vztahy Billa Clintona se stazistkou
Monikou Lewinskou (1998) ptedvedl, ze v cele statnosti USA se v t& dobé
nachazel mluvici, civilizaci vycvieny ,,opi¢ak*.

2 «ManaZefi nepotiebuji vysoky intelekt, aby se stali Gsp&Snymi lidry.
Kdyz odbornici spole¢nosti Detech provedli analyzu spojitosti mezi
pracovnimi kompetencemi ¢lovéka a jeho celkovymi intelektualnimi
schopnostmi, dosli k zavéru, Ze intelekt pfevysujici primér odbornikiim ni¢im
k dosazeni solidniho kariérniho ristu nenapomaha. Podle zjisténych tdaja
maji vysoce inteligentni manazefi a jejich kolegové s pramérnymi
schopnostmi prakticky stejné Sance dosahnout uspéchu. ,,Zaméstnavatelé pti
naboru pracovnikii nehodnoti jejich intelekt, ale zkuSenosti a navyky*,
prohlasila feditelka personalni agentury Pruffi Alena Vladimirskaja. (...)

»Stejné jako verbalni intelekt hraje neméné dulezitou roli intelekt
emocionalni. To je schopnost vcitit se do lidi a umét s nimi jednat, nebot’ od

toho se pravé do znacné miry odviji Gispésnost prace kazdého manazera.” (...)
>>->
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fyzickou silou ani dal$imi parametry, které spole¢nost hodnoti jako
vyznamné osobnostni kvality rozhodn¢ pottebné k tomu, aby nékdo
mohl uplatiiovat svou moc nad ostatnimi. Vidcem se mulze stat
jedinec, ktery se jen chova ,jinak neZ ostatni“. A to muize byt
nasledkem téZkych vyvojovych vad jeho organismu nebo psychiky
(vyvojové vady organismu nebo zmrzaceni vzdy bez vyjimky néjakym
zptsobem modifikuji psychickou ¢innost)®.

Vyzkumu spolec¢nosti Detech se zucastnilo 211 top manazerti ruskych
spole¢nosti z oblasti petrochemického a téZebniho prumyslu, metalurgie i
maloobchoduy (http://www.kommersant.ru/doc/2005767).

1 «V rybich hejnech neni lidr, ale funguje tam reflex nisledovéani ryb,
které plavou zboku a veptedu. Jsou napodobovany také v reakcich pfi
chilapani po potravé a utéku pred neprateli. V tomto pfipadé bezpochyby
nejde o chovani naucené, ale vrozené. Hejno, feknéme, sledt, cipala
hlavatych nebo tresek se chova jako ,,superorganismus®, jako jeden celek.

Jestlize hejnovou akvarijni rybku jako je neonka, nebo dokonce i jen
rybku tvofici teritorialné rodinné skupinky jako skalara amazonska oddélime
od ostatnich jedinct jejiho druhu, bude se citit ,,vykolejena™. Za¢ne sebou
trhat, provadét hromadu zbyte¢nych pohybl a spotfebuje tak ve vysledku
daleko vice kysliku, nez zustane-li s nimi pohromadé. Jak jiz bylo feceno, tak
V pritomnosti zrcadla se mnohé z takovych ryb trpicich v izolaci uklidni a
dokonce se pokouseji uréitym zpusobem néjak navazat komunikaci se svym
odrazem.

Tento ,,stesk* po zbytku hejna a imitativni reakce zcela zmizi, odstranime-
li hejnovym rybam pfedni mozek, prestoze si jinak uchovaji vice méné
normalni reakce a dokdzou i vyhledavat a lapat potravu.

A pFitom byl odhalen zajimavy jev. Pravé takové ryby s poSkozenym
mozkem jsou ochotné nasledovany ostatnimi rybami ze stejného hejna.
Jedinec, ktery nenapodobuje ostatni, se tak méni jakoby ve ,vidce*
hejna, jehoZ vyskyt jinak neni u téchto ryb normalni (vyclenili jsme tu¢né
vV citaci).

A u ryb, které nejsou hejnové a jsou teritorialné agresivni jako napf. celed’
vrubozubcovitych (cichlid), a u kufat i opic, jak jsme uz diive psali, se casto
dominantnimi stavaji takovi jedinci, ktefi viibec nejsou ti nejurostlejsi a
nejsilngjsi, ale takovi, jakym V. R. Dolnik ftika ,dotéra™ kvuli jejich
nesnesitelné agresivnimu a drzému chovani, neustalé snaze byt vSude a ve
vSem prvni a jejich svarlivosti. S takovymi nikdo nechce nic mit a oni
postupné dosahuji toho, Ze jeden za druhym odpadaji vSichni, ktefi jesté méli
chut’ se s nimi o né¢em dohadovat a pfiblizuji se tak pomalicku stale vice a

vice kvrcholku hierarchického Zzebficku» (Pro¢ je monarchie jen
>>->
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Porozuméni algoritmice instinktdi sme&ko-stddniho! chovani je
Klicem k pochopeni mechanismu vzniku skupinové kriminality
mladistvych:

e Sejde se skupinka dospivajicich a nikdo z nich pted sebou nevidi
zadny smysl zivota, ktery by piekracoval ramec algoritmiky
instinktél, nebo ko md, ale nemd viili ani svédomi® (a vinni jsou tim
predevsim rodice a dalsi jejich vychovatelg).

o _Automaticky* se zformuje egregor dané skupinky — budouciho
stada-smecky. Uzivani psychotropnich latek (alkohol, koufeni
cigaret, narkotika) jako sociokulturné podminéného atributu
»klubového chovani“ je katalyzatorem a doplitkovym kandlem,
kterym jsou individudlni psychiky zatahovany do tohoto egregoru.

o V pritbéhu vnitroskupinového konkuren¢niho boje jedincd se
v procesu interakce s egregorem ve skupiné vyprofiluje lidr,
kterému je dany egregor ¢asteéné podiizen (pfestoze on sam je jeho
zajatcem jako vSichni ostatni, je v ném egregoridlnim lidrem), a
vSichni ostatni ucastnici skupiny se mu psychologicky podfizuji
kvili svému slabos$stvi, nebo potlaceni své vile ve skuping, kde se
otvira cesta ktomu, aby byl jedinec podiizen strachu pied
ponizenim nebo vyhnanim, a napomdhaji tomu 1 imitativni
instinktivné-reflexivni navyky, které si tam vypracuje.

e Potom se ten behavioralni navyk ,,podfidit, ponizit a donutit, na
jehoz zékladé doslo k formovani hierarchie jedincti ve smecce-
stadu, pfeorientuje na vné€jsi prostiedi a hleda ,,potencialni kotist®.

organizovanym stadem opic? — Iskra, orgdn Ruské marxistické strany:
http://iskra-rmp.org/58/index58.htm, s odkazem na hl. 4 jiz zmifiované knihy
Ju. A. Labase a 1. V. Sedleckého — Tento blaznivy, Sileny svét ocima
zoopsychologii. Skripta pro ty, ktefi jsou u moci dnes i ty, ktefi se moci teprve
chopi. Tato kniha byla napsana v roce 1992).

1 Slovo ,,smecka“ se obvykle pouzivad pro oznafeni téch, ktefi lovi
kolektivnim zplsobem; a slovo ,,stado* zase obvykle oznacuje ty, na koho je
ten lov podnikan a kdo se kolektivné pred takovymi pokusy bud’ brani, nebo
kolektivné pied lovci utika.

2 Vtom se ukryvd odpovéd’ na otdzku, pro¢ v adolescentnim véku
postihuje tcast ve skupinové kriminalité nejen déti z ,,nefunkénich rodin®, ale
zdalo by se i vzorné ,,prospivajici® déti — premianty, déti s Sirokym rozhledem,
do jejichz vychovy a kulturniho rozvoje rodice, prarodice i dalsi jejich
vychovatelé vlozili velmi mnoho sil i prostiedku.
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o Jestlize ,,potenciondlni kofist™ egregorialné (na urovni vyzarovani
biopole) potvrdi své postaveni ,kofisti, aktivizuje tim egregor
smecky a instinkty smecko-stadniho chovani daji pies egregorialni
pospolitost ¢lentim smecky pokyn k zahajeni spolecného ,,lovu“ na
HKkofist (Uplné stejne, jako kdyz se smecka toulavych psii zacne
chovat agresivné, vyciti-li strach budouci obéti svého utoku).

e Jestlize ,,potencionalni kofist“ egregorialné svoje postaveni
,KoTisti“ nepotvrdi, zlistane smecka pasivni a pokyn k zahajeni
»lovu“ neni vydan.

o Jestlize se po zahajeni ,lovu“ ukadze, Zze ,potencionalni obé&t™
znamena pro smecku realné nebezpeci, miize se smecka prakticky
mihnutim oka zménit ve stddo prchajici pfed nebezpeim pod
vedenim stejného vidce nebo jiného viddce — odbornika na ustup
(svého druhu , krizového manazera®)®.

! Jestlize véc zasla tak daleko, Ze se smecka lidem se pouze podobajicich
,banderlogh® (pozn. prekl. — odvozeno od opic¢iho naroda z Knihy dzungli —
Bandar-log monkeys s nardzkou i na banderovce) rozhodla potadat lov na
Cloveka, zbyvaji mu pouze dvé moznosti: bud’ hned zacit utikat a necekat na
bojovy stiet; nebo okamzité a bez zbyteénych feci zalit urputné bojovat na
Zivot a na smrt S pouzitim v8eho, co ma po ruce apod. a to bez jakéhokoliv
soucitu a milosrdenstvi, a mél by se pfitom pokud mozno soustiedit na viidce
a upln€ zapomenout na to, Ze ,,jsou to jen déti, a Ze maji jakasi sva ,lidska
prava“, a také bez ohledu na to, kdo z nich je ,,chlapec” a kdo ,,divka“. Détmi
Se stanou zase az potom — na néjakou dobu, zlstanou-li nazivu — az si za¢nou
utirat slzy, krev a nudle u nosu, az budou zalostné kvilet nebo fvat bolesti
z utrpénych zranéni, kterd mohou byt i tak velka, ze povedou k trvalym
nasledktm.

Smilovani se nad protivnikem (tj. pfedCasné ukonceni boje) je v takovych
situacich nepfipustné, protoze byste se mohli stat obéti rany ze zalohy, kterou
by vam ustédfil prave ten, nad kym jste se zrovna slitovali misto toho, abyste
ho neutralizovali. Takova reakce usetieného je normalnim nasledkem nizké
,vrozené moralky” od pfirody ,,slabé vyzbrojenych* biologickych druhti, do
jejichz kategorie patfi i druh Clovék rozumny. Zpiisob, jakym se nad nim
Vv takovych situacich muiZete slitovat, znamena, ze ho ,zneskodnite jen do
takové miry*, aby az bude po vSem, opét ziskal svou akceschopnost.

Ucelnost pravé takovéhoto postupu pii agresivnim chovani smecky
vyplyva z biologie. Od ptirody dobie vyzbrojenym biologickym druhim (ostré
zuby, drapy a rohy) je vlastni urcitd geneticky naprogramovana (tj. vrozend)

»~moralka“. Proto je také u dobfe vyzbrojenych dravci a bylozravci ve
>>->

105



Zaklady sociologie

statistice souboji o vy$8i hierarchické postaveni, samici ¢i Uzemi statistika
usmrceni a zranéni s tézkymi nasledky velmi nizka. Jestlize se jejich souboje
pfimo neomezi jen na demonstraci zastra$ujicich p6z a vydavani ptislusnych
zvukl a dojde pfi nich ke skuteénému fyzickému boji, nejsou kousnuti ani
udery nikdy vedeny tak, aby zptsobily tézka télesna zranéni a smrt protivnika:
dravci neptekusuji svym soupeiim patef a hlavni tepny, pfestoZze pravé timto
zpusobem zabijeji své obéti pii lovu; zvifata vyzbrojena rohy, parohy a
ostrymi kopyty nevedou tdery do boku a bticha, pfestoze pravé tak se brani
uto¢icim draveim. A kdyz v souboji druhd strana prodemonstruje ptislusnou
po6zou svou pokoru, souboj konéi a poté se jedinec, ktery prohral, bud’ vzdali,
nebo podridi vitézi.

Od piirody slabé vyzbrojené biologické druhy, mezi které patii mnozi
primati, geneticky naprogramovanou moralku tohoto druhu nemaji, a proto
mize byt demonstrace jejich pokory chytakem, jehoZ cilem je snizit bojovou
ostrazitost vitéziciho protivnika, aby mu poté mohla byt v nestiezené chvili
ustédiena rozhodujici, neziidka i smrtelna rana. U biologického druhu Clovék
rozumny je tato okolnost jesté umocnéna tim, ze technosféra mu dala do rukou
zbran€. Jenze jeho moralka neni formovana technosférou, ale vychovou, kterd
nepotlacuje svédomi a viili. No a jsou-li v pribéhu vychovy svédomi a vile
Z procest vypracovani zamérti a linie chovéani potladeny nebo odstranény,
chova se jedinec druhu Clovék rozumny v konfliktu s ostatnimi jako amorélni
»grazl“, , bezohledny darebak* a ,,zradny hajzl“, pro kterého nejsou ,,zavedené
standardy” ni¢im vic, nez nastrojem pro manipulaci ostatnich v
»problémovych situacich®. Proto musi byt reakce na ,,bezohledné darebaky* a
posedlé agresivni zombie rozhodné a efektivni, a také ,,bezohledné*. Vse, co
je moralni, je ve vztahu k nim ptipustné uplatiiovat az po jejich bezvyhradné
kapitulaci, fakticky jisténé ztrdtou jejich bojeschopnosti.

Vétsina sociologl, kriminalistd, zédkonodarct a pravniki-ochrancti prav
tyto znalosti nema.

Proto by mélo vse, co je vySe popsano jako ucelna reakce na smecko-
stadni agresi mladistvych, byt pravnicky kvalifikovino jako nezbytna
sebeobrana nezavisle na tom, co se stalo uto¢nikim: zda z toho vyvazli
pouhym leknutim, zda byli zranéni a to véetné ,,prostiredky, které byly po
ruce®, zda to u nich vedlo k trvalym nasledkim ¢i smrti.

Tteti moznosti, jak reagovat na situaci tohoto druhu, je okamzit¢ vyvolat
ve smecéce absolutné lidské vlastnosti — svédomi a stud — znicit tim egregor
smecky a prerusit plnéni algoritmu ,lovu“ na ,kofist“ — jenze ta je pro
absolutni vétSinu potencialnich obéti nedostupna, nebot’ vyzaduje lidsky typ
struktury psychiky nejen v okamziku stfetu s egregorem smecky, ale také

v procesu interakce s nim a s kazdym z ¢lenti smecky.
>35>
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o Jestlize to vSechno probiha pred zraky divek, pred kterymi se samci
potiebuji ,,vytdhnout®, poslouzi tato okolnost navic jako zesilovac
krutosti smecky?.

A ve vysledku tu mame surovy tézky zlocin, ktery si nikdo ze
spoluvinikl osobné nepral, a ke kterému doslo tak né&jak ,,samo
sebou”“. A pfitom mezi nezletilymi mohou byt i ,,déti“ (nebo jsou jimi
tteba 1 vSechny) zna prvni pohled zcela ,bezihonnych a dobfe
zajisténych rodin®, kde maji vSichni vcetné téchto déti dobré vzdélani
a jsou vydrezirovani kulturou.

Ve méstech a obzvlasté ve velkoméstech je v davo-,elitarskych*
kulturach zlo€innost v podstaté nevykofenitelna v disledku kombinace
dvou faktorti:

e zaprvé je tam prili§ vysokd hustota obyvatelstva, takze tam lidé
vidaji ptili§ velky pocet neznamych tvati, coz z hlediska biologie
vyvolava signal, Zze dana ekologicka nika je lidmi preplnéna;

e zadruhé v davo-,elitafskych* kulturach statisticky pfevazuji nositelé
nelidskych typit struktury psychiky, které jsou i pres své individuadlni
osobitosti vSechny bez vyjimky modifikaci zvireciho typu struktury
psychiky.

Kombinace téchto dvou faktord v populaci husté osidleného
velkomésta spousti mechanismy potlacujici porodnost a aktivizujici
programy vnitrodruhové konkurence v jejich extrémni podobé, které
predpokladaji ~ cilevédomou  likvidaci  nejslabSich  jedinct.
Vnitrodruhova konkurence je jako biologicky jev v méstském

Vzhledem k tomu, ze vétsina lidi nedisponuje potiebnymi schopnostmi a
neabsolvovala s uspéchem specidalni bojovou pripravu, kde by se naucila
V boji zblizka zlikvidovat pocetné silnéjsiho protivnika, a neni tedy schopna
realizovat moznost jedna ani dvé, nemluvé o moznosti 3, kterou je schopen
uplatnit opravdu malokdo, je lepsi uplné se této situaci vyhnout. Proto je nutné
prebyvat v takové naladé, kdy egregor smecky vibec nevyhodnoti mimo
prochézejiciho cloveka jako ,,potencionalni kofist“ a smecCka tak zlstane
pasivni, nebo bude i nadale setrvavat v rezimu ,klubového chovani®, kdy
vsichni jeji ¢lenové pocituji kladné emoce, a nejsou diky tomu agresivni.

1 Jestlize se tedy ,lovu* smec¢ky na ,Kofist“ u€astni spole¢né se samci i
holky a véc dosla az k nutnosti silovym zptisobem odrazit agresi smecky, musi
byt ,,holky* ,,zneskodiovany“ bud’ jako prvni nebo alespon zaroven se vSemi
ostatnimi, a to dokonce i tvrd$im zpuisobem, abyste Vv nich tim spustili rezim
generdtoru paniky ve smecce, coz napomuze vyvolat jeji utek.
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prostfedi generatorem zloCinnosti a zlo¢innost je kulturni slupkou
vnitrodruhové konkurence.

Skutecnost, ze pii vySetfovani takovéhoto druhu zlocinu se justice
zabyva analyzou vkladu kazdého zucastnéného, a ze potom clenové
jedné bandy, kteti se dopustili tohoto skupinového zlocinu, dostavaji
rozdilné tresty v zdvislosti na tom, kdo knému navadél, kdo
zastraSoval a zadrzoval obét, a kdo ji znésilnioval, bil, nebo ji vrazdil,
je jen ukazatelem toho, ze kriminalisté a psychologové, ktefi jim
poskytuji konzultace, nechapou algoritmiku prubéhu takovych zlo¢int
pod vlivem instinkti smecko-stadniho chovani. V takovych situacich
musi nést stejnou odpovédnost vSichni spoluvinici a to v maximalni
vy§i mozného trestul.

L A trest smrti pocinaje dvandcti lety pro vSechny ziicastnéné v pripadé
znasilnéni, vrazd, utokit na staré lidi a deéti s cilem je oloupit nebo je pro
Zabavu tyrat apod. neni v pripade skupinovych zlocinu, které by mely byt
kvalifikovainy jako téiké, Zidnou neopodstatnénou krutosti ve vztahu k ,,vidyt
Jjsou to jesté deti*, ale prostiedkem socidlni hygieny, nebot v historicky
zformované kulture neexistuji efektivni subkultury pedagogiky a psychiatrie,
které by umoznily z takovych adolescentit udelat lidi.

Anton Semjonovi¢ Makarenko (1888 — 1939) by mozna dokazal pomoci i
takovym détem, aby se z nich mohli stat lidé, ale ,,Makarenko* je v soucasné
dob¢ zaruéené nedosazitelna troven pedagogické profesionality, a to dokonce
i pro premianty s ¢ervenymi diplomy z ruskych pedagogickych vysokych skol,
nemluvé o Sedivé mase trojkafek a trojkaii — uciteltl specializujicich se na
urcité predmety.

Jestlize n¢koho zrodict zkrusi, ze priSel takovym zpisobem o svou
ratolest, mél by si pfiznat, Ze mél v minulosti, po¢inaje predhistorii poceti az
do doby, kdy jeho ratolest vstoupila do adolescentniho véku, moznost
vychovat své dit¢ tak, aby ho nebylo mozné zavléci do takovéhoto druhu
skupinového zloCinu. Za neschopnost fadnym zplGsobem naplnit své
rodi¢ovské povinnosti ve vztahu k détem a ve vztahu ke spolecnosti, také musi
nést svou odpoveédnost.

Vézeni prevaznou vétsinu takovych nedodélanych lidi z hlediska vyvoje
Jejich osobnostni psychiky nenapravi, nebot vném trestanci ziji pod
nadvladou stejnych instinktt smecko-stadniho chovani, pod jejichZ vlivem se
v nich formuje hierarchie kriminalniho svéta jak ,,na svobodé“ tak i ,ve
vézenskych zonach*.
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V zékladu ,,Sikany* v ozbrojenych silach lezi stejna instinktivni
algoritmika smecko-stadniho chovani jako v zakladu skupinové
zlo¢innosti mladistvych®. TakZe jestlize se nékdo brani bandé
»mazakl®“, znamena to nezbytnou sebeobranu. A stav nezbytné
sebeobrany nekonéi s koncem jedné rvacky, nebot’ jak ,,mazaci®, tak i
jejich potencionalni obéti stale pfebyvaji na Gzemi stejné vojenské
jednotky, kterou nemaji pravo opustit. To znamena, Ze stav nezbytné
sebeobrany v ptipadé€, Ze vojak celi bandé ,,mazaki”, konc¢i az tehdy,
kdy je ur¢ité mnozstvi ,,mazak* zabito nebo zranéno a zbytek sedi ve
vézeni. A odpovédnost za ,,Sikanu“ musi nést nejen ,,mazaci®, ale i
velitel jednotky (je-li jejim velitelem déle nez tfi mésice), vyssi
velitelé v mezich tutvaru, ktefi nechali bujet ,,$ikanu“ a neplnili si tak
své piimé velitelské povinnosti, a také pracovnik zvlastniho oddéleni,
jestlize ve svych hlasenich kryl pfitomnost $ikany v jednotce, nebo si
dovolil o tom jakoby ,,nevédét™.

Naposledy probirané téma instinktd smecko-stadniho chovani nas
vede kotazce vzajemnych vztahti dvou informacné-algoritmickych
podsystému v zivoté lidské spoleénosti: komplexu instinktt a kultury
jako dvou vzajemné spolupracujicich podsystémi nadfazeného
systému informacné-algoritmického zajisténi zivota lidské civilizace.

Piitomnost kultury je v piipadé biologického druhu Clovék
rozumny jeho geneticky preduréenou druhovou vlastnosti. Kultura
vznikd jako wvariabilni informacné-algoritmicka nadstavba nad
nepodminénymi reflexy a instinktivnimi programy chovani a umoznuje

«Typickou ,;monarchii“ je naptiklad organizace véziii ve véznicich:
hlavoun — jeho doprovod — $éfik — pohiinci — dii¢i (ktefi ,,pracuji, zatimco
$éfici odpocivaji*) — prasivci (,,vyvrhelové™).

Kdyz vyuzijeme zloc¢inecky slang, je mozné opici tlupu popsat funkénim
vzorcem: $¢f — jeho ochranka — velitel ety — uklize¢i — péchota» (Pro¢ je
monarchie  jen  organizovanym  stidem  opic? —  http://iskra-
rmp.org/58/index58.htm s odkazem na jiz zmiflovanou knihu V. R. Dol'nika —
Neposlusné dité biosféry. Besedy o chovani ¢loveéka ve spolecnosti ptaki,
zvitat a déti).

! Tématika ,,8ikany* je osvétlena v analytické zpravé vnitiniho prediktoru
SSSR O ,sikané*, antikomunismu a komunismu vécné a bez emoci ze série
K soucasné situaci ¢. 1 (49) 2006 a v praci Dialektika a ateismus: dvé
neslucitelné podstaty (Odboceni: O pudu sebezachovy, smecko-stddnim
chovani a lidskosti v kapitole 7.2 Zivotni algoritmus, formovani osobnosti).
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populacim a jedincim vzijemné spolupracovat s jejich Zivotnim

prosttedim s lepsimi vysledky, nez by tomu bylo na zakladé vylu¢né

osobni zivotni zkuSenosti kazdého jednotlivce (jako je tomu naptiklad

u krokodylt). Kultura se sklada ze dvou slozek:

1. Slupek! a piesaht®> nepodminénych reflexii a instinktivnich
programt chovani;

2. A také z doplnkd k vrozené slozce a jejim slupkam a ptesahdm,
které jsou orientovany na feseni ukoll, jez se daji charakterizovat
slovy: ,,Hledani a realizace smyslu Zivota nesouvisejictho
S biologicky podminénymi fyziologickymi a psychologickymi
potiebami jedince, rodiny, kulturné svébytné spolecnosti a lidstva
jako celku*; a také na feSeni jinych ukolt sociokulturniho a
Z hlediska zivota vS§edniho charakteru.

Jestlize vychazime z toho, Ze Clovek se stane opravdu clovékem,
podfidi-li svou vili diktatu svého svédomi, je druhd slozka kultury
(tedy vse to, co je spojeno se smyslem zivota) rozvijena pod nadvladou
diktatu svédomi piesné tim, co by se v budoucnu mélo stat kulturou
lidskosti. Ve vztahu kni je prvni sloZka nezbytnym zakladem
(b4dzovou, nulovou urovni), kterd v zZivot€¢ nesmi potlacovat a
podfizovat si druhou slozku. Jenze v zivoté¢ soucasné globalni
civilizace dochazi k pirekrouceni potfadi dodrzovani priorit obou
slozek, takze ve vysledku je druha slozka podfizena té prvni, kterd ji
potlacuje.

Diive uvadéné vysledky experimentl s malpami kapucinskymi
provadénymi na Yaleové univerzité®, pfi kterych tyto opice udili
pouzivat ,,penize” a odhalili tak statistickou identitu chovani skupiny
opic se ¢leny liberalné-burZoazni spolecnosti, stejné jako i nékteré
dalsi experimenty z oblasti zoopsychologie a psychologie lidskych

! ptikladem slupky instinktivnich programti chovéni je etiketa zahrnujici
souhrn pravidel zformovanych kulturou, ktera jsou vyjadienim instinktivnich
programti podtizeni se jedinci s vy$8im postavenim ve smecce-stadu, v rodu-
klanu a to i s ptihlédnutim k diferenciaci s ohledem na pohlavi a vék.

2 Mezi presahy je mozné zahrnout primysl vytvafeni pocitaovych her
s pornografickou naplni a urcity pocet her ,stfilecek — zabijecek™, ve kterych
si své osobni smecko-stadni postaveni ,,zvySuji“ ti, kteti nejsou schopni toho
dosahnout v realnim Zivote.

% Viz kapitola 13.1 (dil &tvrty tohoto kurzu).
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kolektivi' dokladaji, ze historicky zformovana kultura davo-
Helitarskych™ spolec¢nosti tvoifi mnohovrstvy a mnohotvarny soubor
kulturnich slupek a pfesahti instinktivnich programti chovani opic
druhu Clovék rozumny. Natento soubor, ktery je analogem
poéitacovych operaénich systémi, byly navic ,,nabaleny* organiza¢né-
technologické aplika¢ni programy potiebné pro fungovani jedincd a
kolektivli v technokratické civilizaci, kteti jsou tak redlng
v algoritmice své individualni a kolektivni psychiky podfizeni vrozené
sloZce a jejim kulturnim slupkam a presahtm.

e Takovy stav véci, za kterého kulturu tvoti pfedevsim soubor slupek
a presahl instinktl a nepodminénych reflexti, je pro lidskou
spole¢nost nepfirozeny.

e Normalni stav véci by mél vypadat jinak: kultura by méla byt
vyjadienim diktatury svédomi, zakladem pro realizaci tviréi vile
¢loveka, jejiz obsluze by vramci Zaméru mél byt podfizen cely
vrozeny instinktivné-reflexivni informaéné-algoritmicky komplex a
tim padem také jeho kulturni slupky a piesahy.

Vybudovani takové kultury zméni postaveni druhu Clovék
rozumny v biosféfe Zemé v tom smyslu, ze ho vyvede z vlivu fady
obecné platnych biosférickych zakonitosti: a konkrétné zvlivu
zakonitosti nadbyte¢ného rozmnozovani, podle které je porodnost
vsech druhti ve vztahu ke kapacité ekologické niky nadbytecna, takze
jsou nejslabsi, nejméné odolni jedinci a také jedinci-smolafi
likvidovani pfirozenym vybérem nebo jsou vytlacovani ze svého
ptirodniho stanoviste.

To predpoklada, Zze poceti vSech déti bude probihat v Lasce
v ramci Zaméru?, coz bude zajist'ovat tu nejlepsi kombinaci genti a jeji
dopInéni tim nejlep$im duchovnim dédictvim?. V disledku toho vadné
geny postupné v ramci vymeény pokoleni z genofondu vymizi a dojde
tak ke genetickému ozdraveni narodid a lidstva jako celku. Potom jiz

1 Viz Ju. A. Labas a I. V. Sedleckij - Tento blaznivy, $ileny svét o¢ima
zoopsychologt. Skripta pro ty, ktefi jsou u moci dnes i ty, ktefi se moci teprve
chopi, http://www.etologia.narod.ru/.

2 Pravé z tohoto diivodu je tématu Laska vénovana samostatnd kniha (dil
¢tvrty tohoto kurzu).

3 Informacemi a algoritmikou zdédénymi od ptedkd na biopolnich
nosi¢ich rodovych egregort.
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nebude potiebny ani obecné biosféricky mechanismus, jakym je
pfirozeny vybére likvidujici piebyteéné a slabé: druh Clovék
rozumny bude i bez ného zdravy a geneticky stabilni vlivem Lasky a
zakonitosti realizace Boziho Zaméru, které ji budou doprovazet.
Takova pfeména kultury zahdji novou éru v déjinach lidstva na Zemi.

Hlava 17 v redakci ze dne 06.03.2016
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Hlava 18. Spolecensko-ekonomickd formace

Kultura chapana jako informacné-algoritmicky systém nabyva
Vv zivoté civilizované spole¢nosti podobu spolecensko-ekonomické
formace.

Spolecensko-ekonomickd formace (nebo v jiné terminologii —
socidlné-ekonomicky systém) je zpusob existence civilizace
krdcejici cestou vytvareni umélého Zivotniho prostredi, tj.
technosféry na ochranu cloveka pred prirodnim prostredim.

Spoleéensko-ekonomicka formace v sobé zahrnuje:

e lidi (takové jaci jsou, véetné piistupu kazdého z nich K tviréimu
potencialu — jak vlastnimu, tak i spolecnosti);

e kulturu  (informacné-algoritmicky  systém  uréujici  socialni
organizaci a obsluhujici fungovani spolecensko-ekonomické
formace v soucinnosti S pfirodnim prostiedim a s dal$imi formacemi
Vv sestaveé globalni civilizace),

¢ a také — organiza¢né-technologicky komplex ekonomiky, tj. vyrobni
stroje, dopravu a infrastrukturu, technologie, organiza¢ni struktury a
postupy (tedy to, co patii k ,materidlné-technické kulture” a
subkulturam fizeni).

Spolecensko-ekonomicka formace mulze byt lokalizovana
V hranicich statu, ale i souhrn spolec¢ensko-ekonomickych formaci
nékolika statd tvoii spoleCensko-ekonomickou formaci.

Analyza spolecensko-ekonomické formace jako objektu ftizeni
predpoklada odkryvani riznorodych jevi, které produkuje sama v sobé
i v pfirod¢, a vzajemnych pfic¢innych vazeb mezi témito jevy, a to jak
v mezich kulturné svébytné spolecnosti, tak i v ndvaznosti na vnéjsi
procesy — externi spoleCenské (produkované =z prostfedi jinych
spole¢nosti), nadspoleCenské  (zahrnujicich  né€kolik  kulturné
svébytnych spolecnosti najednou), technosférické a obecné piirodni.

Pii analyze této problematiky je podle naseho nazoru
nejpiinosnéjsi institucionalni pfistup, z jehoz pohledu je spolecensko-
ekonomicka formace:

e souhmem spolecenskych instituci, které spolu vzijemné
spolupracuji prostfednictvim jedincl, ze kterych se sklada
spolecnost, jez na sebe berou ve vztahu ke spolecenskym
institucim ty ¢i ony role;
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e ataké socialnim organismem:
> ktery je ve vzajemné soucinnosti s organiza¢né-technologickym
komplexem své ekonomiky v procesu neustalého obnovovani a
rozvoje technosféry;
> a svngjSim prosttedim (S jinymi kulturné-svébytnymi
spole¢nostmi, biosférou a nadfazenymi procesy?).
Reseni vyse vytyéeného ukolu nejvice odpovidd nésledujici
definice pojmu ,,spole¢enska (socialni) instituce*:
Spolefenska instituce? je wvnitfni spoleensky ttvar, jez je
nositelem specifického souboru funkci komplexné spolecenského

! Jak je to zndzornéno na obr. 13.2.2-1 (hl. 15) a 13.2.2-2 (dil &tvrty
tohoto kurzu).
2 Né&kolik alternativnich definic, z nichZ ani jedna neni podle nas spravna:

e «Spolecenska instituce [z latinského institutum — ustanoveni, ufad] je
souhrn  spoleenskych  struktur  spojenych  surCitym  okruhem
spolecenskych vztahtl a praxe jejich pouziti zpisobem srozumitelnym pro
spolecnosty (Teoretické aspekty a zaklady ekologického problému:
vykladovy slovnik vyrazi a idiomi — Cuvasskd statni univerzita I. N.
Uljanova, UNPP Laboratot problémi civilizace, V. P. Galkin, 1998:
http://ecological problems.academic.ru/310/O011IeCTBEHHbBI_HHCTUTYT).

e «Socialni instituce je historicky zformovana nebo cilevédomym usilim
vytvofena forma organizace spoleéné Cinnosti lidi, jejiz existence je
diktovana potiebou uspokojit socialni, ekonomické, politické, kulturni
nebo jiné potieby celé spole¢nosti nebo jeji ¢asti. Pro instituce je
charakteristické, ze dokazou ovliviiovat chovani lidi prostfednictvim
ptredepsanych pravidel» (Social Institutions // Stanford Encyclopaedia of
Philosophy).

o «Spolecenska instituce je tvorena vztahy lidi, které se neustale opakuji a
obnovuji. Napftiklad instituce manZelstvi, rodiny, instituce statni spravy.

Spolecenska instituce je stabilni mnozina lidi, skupin, ufadd, jejichz
¢innost je zaméfena na plnéni konkrétnich spolecenskych funkci; tato
¢innost je vykonavana na zakladé ustanovenych norem a pravidel.
Piiklady: rodina, stat, vzdélavaci instituce, zdravotnické dstavy.
Spolecenska cinnost se déli do ¢tyt sfér, kam patii rozdilné spolecenské
instituce a kde vznikaji odlisné spolecenské vztahy. Spolecenské vztahy
jsou ruznorodé vazby mezi skupinami, tfidami a narody v procesu
socialni, ekonomické, politické a duchovni ¢innosti. Tyto vazby musi byt
neosobni (formalni), dotykat se dulezitych stranek Zzivota a musi se
stabilné opakovat» (http://dic.academic.ru/dic.nsf/ruwiki/53643).
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18. Spolecensko-ekonomicka formace

vyznamu, které jiné spolecenské instituce ani jednotlivci nemohou
plnit bud’ viibec, nebo s takovou trovni kvality, jaka je potfebna pro
stabilitu spole¢nosti v navaznosti pokoleni.

Ve vztahu k feseni ukolu fizeni, ktery jsme si vyty¢ili s ohledem na
prechod k ekotechnologicke civilizaci, nas zajimaji specifické funkce a
vzéjemna soucinnost Ctyf spoleCenskych instituci: 1) rodiny, 2)
statnosti, 3) védy a 4) vzdelavaciho systému.

PficemZ wnitini socialni utvary vyprodukované tim ¢i onim
nabozZenstvim nevyclefiujeme do samostatné spoleCenské instituce
se jmenovitym nazvem ,,.cirkev®, nebot konfrontace mezi védou a
nabozenstvim je vylucnou osobitosti biblické kultury, ktera neni pro
jiné kultury charakteristicka a nejde tedy o nic takového, co by se
muselo v Zivoté bezpodmineéné vyskytovat. V jinych kulturach a to
jak minulych, tak i soucasnych je spoleenska instituce, kterou jsme
jmenovité nazvali ,,cirkev”, svého druhu slupkou spoleéenskych
instituci, jez jsou vySe nazvany ,,véda“ a ,,vzdélavaci systém®. Tato
slupka potom vnéfem omezuje a zkresluje Ccinnost védy a
vzdelavaciho systému a to tim vet§si mérou, o¢ vice se dana konfesni
vérouka vzdalila od ramce Boziho Zaméru: plati to jak pro kultovni
vérouky idealistického ateiSmu, tak i pro cirkve materialistického
ateismu produkujici ideologie typu marxismus, hitlerismus, ¢ucche! a
dalsich pseudovédeckych verouk, které musi byt v piislusnych
spole¢nostech uznavany za NEZPOCHYBNITELNE? pravdivé a
radoby vSe vysvétlujici. Ve vztahu k analyzovanému tkolu 7#izeni
spolecensko-ekonomické  formace ve  vzdjemné  soucinnosti
S nadrazenymi procesy nas ale tato konfesni omezeni ¢innosti védy a
vzdelavaciho systému nezajimaji, zajima nas ¢innost samotnych té€chto

! Ideologicky systém lezici v zakladu pseudosocialistické (nacional-
socialistické) statnosti KLDR, ktery jejim prostfednictvim ovliviiuje vSechny
stranky Zivota severokorejské spolecnosti.

2 Jak uz bylo dfive zmifiovano, tak pochybnosti o pravdivosti né&eho
nezméni pravdu vlez nebo v omyl. Jestlize vladnete dostatecné efektivni
individualni poznavaci a tvir¢i kulturou a upfimné touzite poznat pravdu,
dovede vas to k poznani jejich diive netuSenych hran. Ale uceni, kterd jsou
pro zivot nezpisobild, potiebuji byt chranéna pied pochybami o jejich
pravdivosti i pfed poznavaci a tvlirci aktivitou, kterd by nevyhnutelné vedla
k odhaleni jejich nezpusobilosti.
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spoleCenskych instituci v jejich souc¢innosti vzajemné mezi sebou i se
spole¢nosti.

Hromadné sdé€lovaci prostfedky (média) jsme také do samostatné
spoleCenské instituce nevyclenili, protoze z funkéniho hlediska jsou
jednou z vétvi vzdélavaciho systému, ktery lidi ovliviiuje po cely
jejich Zivot. Jestlize média tuto svou vzdélavaci misi neplni a misto
toho manipuluji ,,vefejnym minénim“!, neni to davod ktomu,
abychom je vycletiovali do samostatné spolecenské instituce (,,Ctvrté
velmoci®).

Organiza¢né-technologicky komplex hospodaiského systému
neni jako produkt spolecnosti a soucast technosféry spolecenskou
instituci v uvedeném smyslu, piestoze bez ucasti lidi nemtze fungovat.
Nachazi se ve vzijemné soucinnosti jak se vSemi vyjmenovanymi
institucemi, spole¢nosti jako celkem, jinymi spole¢nostmi, tak i
S ptirodnim prostiedim.

Navic mohou organiza¢né-technologické komplexy, které jsou si
v mnohém podobné?,  zajistovat Zivot spoleCnosti s riiznym
charakterem kazdé ze spolecenskych instituci a s riznym charakterem
jejich vzajemné soucinnosti. Dé&jiny napiiklad dokladaji, ze vSichni
Ucastnici 2. svétové valky 20. stoleti® se ve své politice opirali
V podstaté o jednu a tu samou védu, téméf o jeden a ten samy soubor
technologii, i organizaéni struktury jejich armad a namotnictva si byly
v mnohém podobné®, piestoze socidlni organizace, tj. funkce kazdé ze
spoleCenskych instituci, charakter jejich soucinnosti mezi sebou a
s organiza¢né-technologickym komplexem, byly vkazdém z téchto
stat tim ¢i onim zplUsobem osobité a nebyly charakteristické pro
ostatni staty té epochy. Odtrzenost organiza¢né-technologického

1 «Noviny vilbec nemusi byt odrazem vefejného minéni» (Otto von

Bismarck: http:/tsitaty.com/aBTop/oTT0-(hOH-OUCMapK/2).

2 S ohledem na komplex technologii, organizaéni postupy a struktury.

8 Tteti fiSe (hitlerovské Némecko), Japonsko, SSSR, burzoazné-liberalni
staty antihitlerovské koalice a mnohé obéti agrese Némecka a Japonska.

4 Pfi realizaci strukturniho zptlisobu fizeni ve vztahu k feSeni jednéch a
téch samych ukolt architektura struktur vyplyva z etap plné funkce fizeni a
jejich vzajemnych vazeb. Jinak feceno, konané dilo diktuje architekturu
struktury. Podrobnéji o tom pojednéva cela hlava 7 a konkrétné kapitola 7.4
(dil prvni tohoto kurzu), a také prace vnitiniho prediktoru SSSR — O kultufe
administrativni ¢innosti.
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komplexu od spolec¢enskych instituci je mozné vysledovat i v dalSich
epochach historického obdobi neukoncené globalizace.

No a spole¢nost posuzovana jako soubor spolecenskych instituci
tvoii spoleCné¢ s organiza¢né-technologickym komplexem svého
hospodafstvi (ekonomikou)! pravé tu spolecensko-ekonomickou
formaci (socialné-ekonomicky systém). Pfi¢emz jiz po dobu
minimalné dvou poslednich stoleti se stava stale aktualnéjsi nutnost
fidit rozvoj  spolecensko-ekonomické formace Vv harmonické
soucinnosti s Pfirodou.

Budeme-li posuzovat spolecensko-ekonomickou formaci z toho
hlediska, Ze se jedna o objekt fizeni, ktery je ve vzajemné soucinnosti
S ptirodnim prostfedim, vyvstane tim fada otazek.

Otazka prvni: Co charakterizuje Zivot spole¢nosti, tj. co
charakterizuje zivot spole¢ensko-ekonomické formace v procesu jeji
vzajemné soucinnosti S prirodnim prosttedim?

Odpovéd’: Riznorodé statistiky a jejich vzdjemné vazby.

Otazka druha: Co charakterizuje zmény v Zivoté spole¢nosti?

Odpovéd’: Zmeny statistik a jejich vzajemnych vazeb.

Otazka tieti: Co je prakticka politika?

Odpovéd’: Je to vytycovani ciliu ve vztahu k Zadouci zméné
statistik v dohledné perspektivé a uvedeni takto naplanovanych zmeén
do Zivota pomoci realizace vypracovanych ucelovych tikonii a jejich
pribézného korigovani podle konkrétnich okolnosti.

Otazka ¢tvrta: Mohou jednotlivé skuteénosti nahradit statistiku
nebo soubor ruznorodych statistik a poslouzit tak samy jako
charakteristiky (ukazatele) zivota spole¢nosti?

Odpovéd’: Ne, nemohou, nebot jedny jednotlivé skutecnosti jsou
V Zivoté spolecnosti nevyhnutelné doprovizeny mnozstvim jinych
jednotlivych skutecnosti a je to prdavé jejich celkovy souhrn, ktery
vytvari statistiku opravdu charakterizujici tu ¢ onu stranku Zivota
spolecnosti. Jinak Feceno, jednem a téem samym jednotlivym
skutecnostem V Zivoté mohou odpovidat rozdilné statistiky, a proto

! Hospodatsky systém je organizaéné-technologicky komplex (&ast

technosféry) a vzajemné vztahy mezi lidmi v procesu hospodaiské ¢innosti, tj.
V procesu, pii kterém obsluhuji technologické a organizacni procesy spojené
S vyty¢ovanim cili, vyrobou i pferozdélovanim produkce a pfistupu
k ptirodnim statktim.
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jednotlivé skutecnosti nemohou vytvdret reprezentativni vzorek' a
nemohou nahradit Zdadnou jednotlivou statistiku ani  soubor
riiZnorodych statistik.

Odboceni od tématu:
Co si mame predstavit pod slovem ,, statistika *

Musime konstatovat, ze absolutni vétS$ina lidi si slovo ,,statistika“
nespojuje s zadnym vyhranénym smyslem: nevyvola v jejich psychice
zadné jednotné obrazy, které by si mohli spojit s zivotnimi jevy. Velmi
sklicujici je navic skute¢nost, Ze slovo ,,statistika® nevyvolava zadné
odpovidajici obrazy ani u téch, ktefi si svého Casu vyslechli na vysoké
Skole ptednasky z predmétu Teorie pravdépodobnosti a matematické
statistiky a zkousku z ného slozili na vybornou. Jakmile se véc posune
do oblasti praktické aplikace kdysi ziskanych znalosti, ukaze se
Vv pievazné vétsing pripadd, Ze znalosti existuji tak néjak samy o sob¢ a
zivot také sam o sobé, ze jsou i nadale odtrzené od Zivota. Takze si tito
lidé sami Zivot charakterizovat pomoci statistik nedokazi a jsou-li jim
dané statistiky pfedloZzeny, nedokazi pochopit jejich vyznam.

Musime proto nejdiive osvétlit, co je nutné si predstavit pod
slovem ,statistika“ ve vySe uvedeném vyCtu otazek a odpovédi.
Podivejme se na obr. 18-1.

! Reprezentativni vzorek je podmnoZina mnoZiny zkoumané s vyuZitim
aparatu teorie pravdépodobnosti a matematické statistiky. Jako relativné
objemové nevelky podil zkoumané mnoziny ma reprezentativni vzorek tu
vlastnost, ze jeho statistické charakteristiky jsou identické (z hlediska praxe s
prijatelnou ptesnosti) se statistickymi charakteristikami celé mnoziny.
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OBR. 18-1. GRAFICKE ZNAZORNENI STATISTIK

Na obr. 18-1 je zobrazen systém soufadnic Oxy:

e Vodorovné vede soufadnicovd osa X S vyznacenymi hodnotami
parametru, podle kterého je rozdélena zkoumana mnozina.

e Svisle vede soufadnicova osa y S vyzna¢enymi hodnotami funkce
hustotniho rozdéleni ¢(x) a integralni funkce rozdéleni @(x).

Paralelné s 0sou X na Grovni maximalné¢ mozné hodnoty integralni
funkce rozdéleni y=@(x)=1 je vedena vodorovna stupnice,
kopirujici osu X. V nékterych piipadech mize byt uzitecna (pro
pohodli) pii praci se statistickymi udaji zobrazenymi v této grafické
podobg.

Krom¢ toho jsou paralelné s 0Sou y rozmistény jesté dveé dalsi
stupnice: ¢. 1 a ¢. 2. Obé& tyto stupnice jsou procentni, ale s opa¢nou
orientaci, nebot’ v nékterych ukolech je tfeba odecitat podil statistiky
zahrnujici v sobé maximum hodnoty posuzovaného parametru; a
Vv jinych tkolech je nezbytné odecitat podil statistiky zahrnujici v sobé
minimum hodnoty posuzovaného parametru. Jak piesné se pouzivaji,
je vidét pfimo na obr. 18-1:

e Siroky &erny pruh podél stupnice ¢. 1 ozna¢uje podil statistiky, ve
které je hodnota analyzované¢ho parametru niz§i nez hodnota a,
vyzna¢ena na horni stupnici, kde se méni argument.

e Siroky &erny pruh podél stupnice ¢. 2 oznacuje podil statistiky, ve
které je hodnota analyzovaného parametru vét§i nez hodnota 6,
vyznaéena na horni stupnici, kde se méni argument.

Kromé toho jsou na osach Oxy zobrazeny:
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o Sloupcovy diagram A. Vyska kazdého sloupce se v méfitku osy Yy
rovna podilu statistiky, ktera spad4d do rozmezi hodnot argumentu
X, ktery lezi v zakladné kazdého sloupce.

¢ Pokud budou vymezena rozmezi mensi, mize byt diskrétni hustota
rozdéleni A aproximovana souvislou hustotou rozdéleni ¢(x), coz
muze byt pro fadu ukol pohodIné;si.

e Pokud hustota rozdéleni ¢(x) existuje (v zivoté se setkame i
s takovym rozdélenim, pro které funkce hustoty rozdéleni
neexistuje) a integrujeme ji, tak ziskame kiivku @(x) s metitkem
zobrazeni, které se na 0se y vaze na stupnice ¢. 1 a 2.

e Diskrétni analog kiivky @(x) neni zobrazen, aby obrazek nebyl
preplnén. Je mozné ho ziskat, pokud k vysce kazdého ze sloupct
diagramu A pficteme soucet vySek vSech sloupcl, které se
nachazeji vlevo od ného na ose X.

o Kiivka @(x) (a jeji nesestrojeny diskrétni analog) spolecné se
stupnicemi ¢. 1 a 2 zobrazuji statistické rozdéleni analyzované
mnoziny podle posuzovaného parametru x.

Zobrazovat takovouto formou rizné druhy statistik (vCetné
nékolika statistik ve stejnych soufadnicich) se nam zda ptihodné.

Soucasna  organizacni  kancelaiskd  technika  umoziuje
demonstrovat ¢lovéku zabyvajicimu se fizenim i zainteresovanému
publiku pfi prezentacich vSemozné ilustrace vcetné zobrazeni
statistickych udaji v nazorné podobé, viz obr. 18-1, které¢ je mozné
doprovodit n¢jakou tou ,,matikou” umoznujici metrologicky prikazné
(viz kapitola 1.3 — dil prvni tohoto kurzu) porovnat jednu statistiku
s druhou.

Pokud v této podobé zobrazime socialni statistiku, tak bude na
osach Oxy mérnou jednotkou poctu obyvatel v riznych statistickych
skupinach celkovy pocet obyvatel, ktery se v méfitku osy y bude
rovnat 1. A kazda vyclenéna socialni skupina, na kterou se vztahuje
n¢jaky podil statistického ¢lenéni podle posuzovaného parametru X,
bude podilem této jednotky. Stupnice ¢. 1 a 2 jsou svou smyslovou
naplni analogické ose y pouze s tim rozdilem, Ze jejich métitkem jsou
procenta, coz je pro mnohé lidi ptijatelnéjsi.

Vodorovné stupnice argumentu X mohou byt jak rozmérové, tak i
bezrozmérové podle téch ¢i onéch charakteristickych ukazatell, které
jsou prizna¢né pro tu ¢i onu teorii podobnosti (viz kapitola 6.10)
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vyuzivanou pro analyzu a projekci statistickych charakteristik
prislusného objektu (systému).

V této podob€ miize byt znazornéna statistika libovolného obsahu
zurCitetho  souboru  statistik  charakterizujicich  spolecensko-
ekonomickou formaci v procesu jeji vzajemné sou¢innosti s ptirodnim
prostiedim.

Zde odboceni konci, dale pokracuje hlavni vyklad.

* *

*

Takze vymezeni Ukolu fizeni rozvoje spolecensko-ekonomické
formace v procesu jeji vzajemné souéinnosti s pfirodnim prostfedim
nas privadi k otdzce souboru statistik charakterizujicich proces
(pInicich vtomto fidicim procesu roli kontrolnich parametri).
V podstaté je tedy tieba vyfesit otazku charakteristik stavu ekologie a
kritérii ekologické — biosféricko-socialné-ekonomické — bezpecnosti.
Vzhledem Ktomu, Ze rozvoj globalni civilizace probiha
technosféricky, cestou obnovy technosféry na zakladé ekonomické
¢innosti, jedna se o problematiku zajisténi ekonomické bezpecnosti
spole¢nosti a statu v tom nejSirSim smyslu.

Neochota tadit problematiku ekologie a demografie k tématice
zajisténi ekonomické bezpecnosti spolecnosti a statu, jez je fakticky
vlastni mnohym zahrani¢nim i domacim védeckym $kolam ekonomie,
je nejen neodiivodnéna, ale pfimo Zivotu nebezpecna. Tato neochota
prameni z omezenosti rozhledu védci-ekonomt, ktefi se uzavieli ve
svém finanéné-ucetnim piistupu k hospodaiské Cinnosti, jez panuje
v ekonomické védé od dob vitézstvi nasledovatel merkantilistli nad
fyziokraty. A to je vrozporu nejen s podstatou jevu ekonomické
bezpecnosti v Sirokém smyslu tohoto terminu, ale i se strukturou
lidského chapani svéta. Ta véc se ma tak, ze slova ,.ekologie” a
,ekonomika“ maji od poc¢atku stejny kofen, nebot’ jsou odvozeny od
starofeckého slova ,.ekos“ (oikos)! — dim. A diim nemiZe existovat
bez lidi, kteti ho obyvaji a staraji se o n¢j, takze vzhledem k tomu, ze
hospodarska cinnost, kterou zkouma ekonomicka véda, ovliviuje
ekologii regiond i celé planety, nema ekonomicka véda pravo vyhybat
se analyze nasledkt vlivu hospodaiské ¢innosti na ekologii a

! Oikog — sidlo, domécnost, diim, majetek.
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vypracovani metod fizeni nejen hospodaiské ¢innosti jako takové, ale

také metod fizeni ekologickych nasledkii hospodafské Cinnosti.

V souladu s tim, co zde bylo fe¢eno, musi tedy komplex kritériit
,,ekonomické bezpecnosti spolecnosti a statu v Sirokém smyslu*
zahrnovat tfi skupiny parametru:

e Fyzikalng-zemépisné charakterizujici stabilitu krajin a biocenoz,
biosféry jako celku a tendence jejich evoluce.

e Demografické, charakterizujici dynamiku zmény pocetnosti a
rozmisténi obyvatelstva na uzemi statu, kvalitu obyvatelstva (z
hlediska  medicinsko-biologického zdravi a sociokulturni
konzistence) a mnozstevné kvalitativni demografické tendence.

e C(isté ekonomické, charakterizujici vyrobné-spotiebitelsky systém
statu jako celku a jeho prvky (odvétvi, podniky, obce, socialni
skupiny apod.) a finan¢ni systém statu v procesu jejich interakce
svngj§imi hospodarskymi systémy. To znamend parametry
charakterizujici ekonomickou bezpeénost v jejim uzkém smyslu?,
kterda vsobé =zahrnuje dva aspekty: 1) stabilni fungovani
viceodvétvového vyrobné-spotiebitelského systému, 2) jeho
schopnost vyrabét spektrum produkce, kterd byla pfiznina za
odpovidajici kritériim spotiebitelské bezpecnosti spolecnosti a
ukolim ekonomického zajisténi politiky statu. PfiCemz toto
zajisténi ekonomické bezpecénosti v jejim tzkém smyslu vyzaduje
z hlediska kazdého vyclenéného aspektu své specifické védecko-
metodologické  zajiSténi. A  stabilni fungovani vyrobneé-

1 Kritéria jsou hodnoty kontrolnich parametr@i, jejichz pfevySeni (nebo
nedosazeni) znamena, ze kvalita fizeni je niz§i, nez je pripustné. Kritéria
mohou byt ¢iselna, mohou byt hodnotami logickych proménnych, mohou byt
»geometrickym rozmisténim bodd* v ur€itém prostoru formalnich parametrt,
to vSe v zavislosti na charakteru fidiciho ukolu.

2 Tento piistup byl realizovan v modelovém zdkon& O strategickém
prognézovani a planovani socialné-ekonomického rozvoje
Meziparlamentarniho shromazdéni statd — ucastnikti Spolecenstvi nezavislych
statd viz Pfiloha ¢. 1 a 2 k tomuto zdkonodarnému aktu, ktery byl pfijat na
zasedani dne 28. listopadu 2014 ustanovenim ze dne 28.11.2014 ¢. 41-10.
Oficialni web Meziparlamentniho shromazdéni SNS:
http://www.iacis.ru/upload/iblock/861/prilozhenie_k_postanovleniyu_10.pdf.
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spotiebitelského systému je nezbytnym objektivnim predpokladem

k jeho dalsimu rozvoji s cilem zajistit bod dva?.

Prakticky to znamena, Ze ,,ekonomicka bezpeCnost spolecnosti a
statu® Vv jejim uzkem smyslu mize byt zajiStovana jak v piipadé
politiky uplatiiované statem zpisobilé pro zivot, tak také v pripade té,
ktera je svymi nasledky sebevrazedna. Jenze sebevrazedna politika ve
vice ¢i mén¢ vzdalené budoucnosti nevyhnutelné povede ke ztraté
ekonomické bezpecnosti v Sirokém smyslu, coz se projevi snizenim
ukazateli zdravi a kulturni zpidsobilosti obyvatelstva a destrukei
biosféry. S ohledem na intensifikaci globalizace to miize zasdhnout i
dalsi spole¢nosti, a nakonec i celé lidstvo.

Organizacné-technologicky komplex a hospodaiska cinnost jsou
ovsem pii jakékoliv varianté uplatiiované politiky vzdy vysledkem
fungovani spoleCenskych instituci a pro usp€$ny rozvoj spolecnosti
musi kazdy zvyjmenovanych prvkl jako soucast spolecensko-
ekonomické formace plnit ve vzajemné vazb¢ s ostatnimi prvky
funkce, které jsou pro né&j charakteristické. Dochazi-li pfi praci

! Konkrétni soubor statistik charakterizujicich proces vzajemné
soucinnosti  spolecensko-ekonomické formace s pfirodnim prostiedim,
hodnoty kritérii hodnoceni kvality fizeni a jejich provazanost se souborem
statistik a kritérii ur¢itého teritoria nebo akvatoria v hranicich toho ¢i onoho
obvodu, to v§e mize byt vypracovano pouze v pribéhu komplexni védecko-
vyzkumné prace zaméfené na vytvoreni a zdokonaleni systému statniho a
hospodarského fizeni, jez se bude opirat o objektivni zakonitosti vSech Sesti
skupin, kterym je podfizen zivot lidi, socidlnich skupin, kulturné svébytnych
spolec¢nosti i celého lidstva.

CoZz znamena, Ze to vSechno nemiiZe vzniknout ve vysledku
partajnich ,,$arvatek® a pluralitniho parlamentarniho zakonodarstvi na
zakladé burZoazné-liberalniho modelu socidlni organizace a statniho
fizeni. Parlament a vlada pridrZujici se tohoto modelu sotva budou
schopni zformovat byt’ i jen technické zadani takovéhoto druhu prace, uz
viibec nemluvé o schopnosti vyhodnotit jeji vysledky, kdyby i nakrasné
védecko-vyzkumné prace tohoto druhu piece jen byly provedeny. Jak ale
dokazuje praxe, nebyly oficialni védecké kruhy schopny vyty¢it ani
realizovat takovouto védecko-vyzkumnou priaci po dobu mnohych
desetileti pocitano jiZ od stalinské doby...
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jednoho znich kselhdvani nebo deformacim jeho funkeci, ma to
negativni dopad i na ostatni komponenty spoleensko-ekonomické
formace a tim padem i na zivot celé spolecnosti. Proto je nutné
vymezit funkce vyjadiujici podstatu téchto instituci a spolecensky
nezbytny charakter jejich vzajemné soucinnosti jak mezi sebou, tak i
s organizacné-technologickym komplexem hospodarského systému.
Objektivné nezbytné charakteristické funkce a vzijemné vazby vyse
vyjmenovanych spole¢enskych instituci jsme shrnuli v tabulce 18-1.

Tabulka 18-1. Objektivné nezbytné charakteristické
funkce a vzajemné vazby spolecenskych instituci

Spolecenské instituce jako zdroje statki
Rodina Statnost Véda Vzdélavaci
poskytuje zajist'uje zajist'uje systém zajist'uje
1. Pokracovani Socialni ochranu | Rozhled Novym
rodu; a faktory | dorustajicim pokolenim
2. Bezprostiedni | podminujici pokolenim i | vstupujicim  do
péci clemit rodiny | kvalitu zivota | dospélym nad | zivota  vychozi
@ jeden o druhého. | rodiny i jedince. ramec povinného | Groven
o= 'E vzdélavaciho vzdélanosti a
§ ~ minima pfijatého | profesionalismu
> ve spolecnosti. jako zaklad pro
g jejich  integraci
3 do Zivota
;E spoleénosti.
] 1. Lidské zdroje; 1. Organizacni Védecko- 1. Zaklady
= 2. Mravnost; systémy Fizeni; metodologické kulturné-politické
§ | 3. Etiky; 2. Obnovu zajisténi jednoty
£ | g 4 Ziklady subkultury Fizeni | prubézného spole¢nosti;
£ | § kulturni  jednoty | na statniho fizeni a | 2. Kadry
- g spolecnosti. profesionalnim vypracovani V podobé
z zdkladu politického kurzu | profesionalnich
>§ V ndvaznosti do budoucna. Fidicich
g pokoleni. pracovnika.
n 1. Lidské zdroje; 1. Organizaci Obnovu Kadry v podobé
2. Mravnost; systému; subkultury profesionalnich
3. Etiku; 2. Podporu védeckych vyzkumniki  a
& 4. Ziklady zakladni vedg; v¥zkumii a 7eSeni | vyvojara.
2l kulturni jednoty | 3. Vymezeni aplikovanych
spolecnosti. vyzkumnych ukolii.
ukoli v zijmu
realizace politiky.
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18. Spolecensko-ekonomicka formace
Spolecenské instituce jako zdroje statki
Rodina Statnost Véda Vzdélavaci

poskytuje zajist’uje zajist'uje systém zajist'uje
1. Lidské zdroje; 1. Organizaci 1. Metodologii Kadry v podobé
2. Mravnost; systému; poznani a | profesiondlnich
3. Etiku; 2. Vymezeni tvorivosti; ucitelii.
4. Zaklady vzdélavacich 2. Chépani svéta
kulturni jednoty | ukola. (tj. tématiku a
spole¢nosti. obsah

vzdélavacich
standardu);

3. Kadry

v podobé
profesionalnich
uditeld.

Na zékladé tabulky 18-1 miize byt v mife potfeby model vzajemné
soucinnosti spolecenskych instituci pii plnéni jejich charakteristickych
funkci rozvinut podrobnéji. Je-li ale v politice a byznysu ignorovano
to minimum, které je uvedeno v tabulce 18-1, vede to k rozvraceni
spolecnosti a télesnému i psychickému mrzaceni mnozstvi lidi

privadéjicimu je pired¢asné do hrobu.

Navic vzhledem k tomu, Ze ve vztahu ke koncepci Fizeni, pod
jejiz nadvladou Zije spole¢nost, je kultura (jako informacné-
algoritmicky systém) az druhotna, odrazi se koncepce Fizeni ve
vétsi ¢i mensi mire na praci vSech spolecenskych instituci i na
jejich vzajemnych vazbach.

Ted prejdeme krozboru vsech jednotlivych

instituci.

spolecenskych

Hlava 18 v redakci ze dne 12.03.2016
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Hlava 19. Spolecenské instituce
19.1. Rodina

RODINA je obrazn¢ feceno tim zrnickem, ze kterého vyrusta cela
budouci spolecnost (spolecnost budoucnosti), nebot’ v prubéhu rozvoje
kultury se vSechny ostatni spolecenské instituce piimo nebo
zprostiedkované odvijeji od instituce rodiny’; a pod vlivem procesti
probihajicich v instituci rodiny dochazi k modifikaci vSech ostatnich
spolecenskych instituci, které se jiz stihly zformovat, takze:

V systému spoleCenskych vztahi musi byt ukolu zajiSténi
fungovani instituce rodiny podiizeny vSechny ostatni
spolecenské instituce i fungovani organiza¢né-technologického
komplexu.

Je to pravé instituce rodiny, jez fesi ve spoleCnostech ve vsech

stadiich jejich rozvoje dva zakladni ukoly:

e reprodukci novych pokoleni;

e integraci kazdého nové narozeného clovéka do spolecnosti
Vv prubehu jeho dospivani.
A pfi feSeni té€chto tikold neni schopna rodinu slozenou z mnohych
spole¢né 7Zijicich pokoleni plnohodnotn€¢ nahradit zadna jina
spole¢enska instituce, nebot’ pouze ve svérodiné muze dité
najednou pozorovat vSechna vékova obdobi, kterymi si projde, a
muze v kazdodennim Zivoté piejimat od dospélych mnozstvi jejich
zivotnich navykd, ptficemz ve vétsi mife neuvédoméle (v mnohém
prostiednictvim imprintingu), coz je v mnohych piipadech tim
rozhodujicim vkladem do formovéni jeho osobnosti a charakteru?.

! Pravé v dasledku toho je zavadé&jici tvrzeni, e ,rodina je buiikou
spole¢nosti®, které vzniklo v marxistické tradici, nebot’ v ,,buiice” vétSina lidi
vidi néco staticky neménného (burika v tabulce, bunka v néjakém jiném
strukturnim utvaru). Toto tvrzeni tedy brani zformovani odpovidajicich
predstav o pribéhu vnitinich socialnich procest a o roli, jakou v nich hraje
instituce rodiny a to obzvlasté v historicky dlouhodobych ¢asovych intervalech
pokryvajicich dobu aktivniho Zivota jednoho i vice pokoleni.

2 Jak o tom vypovida lidové piislovi-metafora: Jablko nepad4 daleko od
stromu.
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Jeste v relativné nedavné historické minulosti (do doby pied
koncem 19. stoleti a zacatkem 20. stoleti) byl tkol vychovy déti (v tom
smyslu, kdy si vypracovavaji urcité mravné-etické kvality, na jejichz
zakladeé jsou formovany jejich navyky chovani ve spolecnosti a navyky
vzdjemné soucinnosti s ostatnimi lidmi) feSen témét v plném rozsahu
instituci rodiny.

Vzdélani (ve smyslu osvojovani si znalosti a profesiondlnich
nawki umoznujicich zabyvat se tou ¢ onou pracovni cCinnosti ve
spolecenské delbé specializované profesiondlni prace a ucastnit se
Zivota civilizované spolecnosti)* bylo absolutni vétsing obyvatelstva
poskytovano také uvnitt rodiny.

V podstaté probihalo vzdélani uvnitt rodiny dokonce i Vv téch
ptipadech, kdy se profesionalni ¢innost clenti rodiny odbyvala mimo
jejich vlastni rodinné hospodafstvi. Jestlize byli ¢lenové jedné rodiny
najati na praci v néjakém podniku, mély rodinné vztahy svij vliv jak
na technologicky proces, tak i na odborné zaskoleni novych pokoleni
na daném pracovisti. A bylo to charakteristické nejen pro drobny
pramysl, ale i pro velkoprimysl, kde ve fabrikach pracovala postupné
pokoleni za pokolenim. Jestlize dit¢ dali do cizi rodiny, aby se tam
nauéilo n&jakému femeslu (jako tfeba Vaiiku Zukova? do rodiny
Sevce), zistaval rodinny charakter vzdélani stejny, jako by se femeslu
ucilo ve své vlastni roding.

Na zaklad¢ téchto dvou funkci rodiny (vychovy a vzdélani) se
potom formovala statnost, nebot’ prave pti vychové a vzdélavani v
rodiné jeden otec ucil svého syna jak byt ora¢em nebo lovcem a
druhy jak ostatni fidit, a kdyz se spravované uzemi dale
roz§ifovalo a nartistaly pravomoci a oblasti odpovédnosti — jak byt
vladcem.

Ve veétsing stath a to véetné téch takzvané ,,vyspélych™ v té dobé
systémy vSeobecného vzdélavani neexistovaly. Vefejny vzdélavaci
systém s profesionalnimi uciteli, ktery jiz stacil v t& dob& vzniknout,

Xce,

byl placeny a dostupny pouze ,elité”; a také tém uchazectim, ktefi se

1 Vykladat si pojmy ,,vychova“ a ,,vzdélani* je nadale tfeba pravé v tomto
smyslu.

2 Postava z povidky A. P. Cechova — Vaika, viz také prostiedni dil
autobiografické trilogie A. M. Gorkého — Do svéta.
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mezi ,elitu touzili zafadit, a byli dostate¢né zamozni, aby si ze svych
piijmu a Gspor mohli dovolit zaplatit vzdélani. Ov§em za podminky, ze
ve spoleCnosti neplatila stavovsko-kastovni omezeni pro pristup ke
vzdélani, jako tomu bylo v pfipadé ruského ,,Vynosu o kuchaicinych
détech* (z roku 1887) z doby vlady Alexandra III., ktery se stal jednou
Z hlavnich skrytych pfi¢in krachu impéria, jehoz ridici sbor potom
nebyl schopen zvladat ,,vyzvy nové doby“*.

Od té doby se toho v Zivoté¢ mnoho zménilo, pti¢emz hlavni zména
spoéiva vtom, ze vSechny informace a algoritmika nahromadéné
v kultufe jiz nemohou byt v celém svém rozsahu a detailnosti ulozeny
do jedné individualni psychiky. Proto je uspéch dalSiho rozvoje
podminén vybudovanim takovych systémii vychovy a vzdélavani,
které by odpovidaly ,,vyzvam nové doby*.

A v ¢em spociva podstata odpovédi na tyto ,,vyzvy nové doby*,
ktera by byla z hlediska zivota prikazna? V tom, Ze je nutné vychovat
takova pokoleni, jakym nebude vlastni fale§ a zaludnost. Nebot
v podminkach, kdy jeden jedinec neni schopen svou psychikou
obsahnout celou kulturu, vede fale§ a zaludnost lidi k tomu, Ze se
Kultura nestava prostfedkem, ktery lidi sjednocuje, ale naopak
prosttedkem, ktery je rozdé€luje, protoze se nikdo nemtZze spolehnout
na hodnovérnost informaci ziskanych od jinych lidi, pficemz zde
nehraje zadnou roli, zda doty¢ni lhali imysIng€, nebo z nevédomosti
dale S§ifili cizi lez. V disledku takové hromadné ztraty duvery lidi
K jinym lidem a ke kultufe se potom kulturni pospolitost lidi rozpada.

Zaroven je nutné ptiznat, ze asi od poloviny Sedesatych let 20.
stoleti rodina v mnohém pfisla o svou funkci vychovy déti v dfive
uvedeném smyslu, kdy v ni déti ziskavaly urcité mravné-etické kvality,
na jejichz potom byly formovany navyky jejich chovani ve spolecnosti
a ve vzajemné soucinnosti s jinymi lidmi. Doslo k tomu v mnohém
proto, ze rodina mnohych pokoleni zijicich zjednoho hospodaistvi
ptestala byt statisticky pfevladajicim typem, a to predev§im v dusledku

! Roli tohoto vynosu v osudu nasi zem& podrobnéji rozebird analyticky
zprava vnitintho prediktoru SSSR - Vladnouci moc na Rusi a Rus: o
moznoStech promeskanych i téch aktualnich... ze série K soucasné situaci ¢. 4
(111), z roku 2013.

Jeho vliv na osud Ruska vam musi byt zfejmy i z obr. 13.1-1, ktery byl
opakované uveden v hl. 15 (tohoto dilu).
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pracovni migrace doprovazejici od druhé poloviny 19. stoleti rozvoj
védy a pramyslu. V SSSR (pficemz Rusko ten problém po ném
zdédilo) to bylo prohloubeno hromadnou vystavbou ,,chrusc¢ovek
vytlacujicich ze Zivota normalni rodinny ddm.

Nize na obr. 19.1-1 je fotografie domu ze série 1-335A-2, ktery byl
Vv SSSR  nejrozsifenéjSim typem hromadné série pouzivanym pfi
zastavbeé mést a n¢kdy i vesnic (s vyjimkou Moskvy, Leningradu a
hlavnich mést svazovych republik, kde se vétsina domu stavéla podle
jinych projektt) od druhé poloviny Sedesatych let 20. stoleti a planek
Styfpokojového bytu v takovém domé. Siika sténovych panelt, ze
kterych se skladala délka domu: 2,6 m — vchody a uZsi pokoje, 3,2
m — obyvaky a $irs$i pokoje, vyska stropli — 2,54 m; Sifka budovy —
11,6 m.

58/44/6.0

OBR. 19.1-1. DUM zE SERIE 1-335A4-2 4 PLANEK JEHO CTYRPOKOJOVEHO BYTU. TENTO
BYT BYL UMISTEN SVOU DELSI VNEJSI STRANOU NA PREDNI PODELNE STRANE
BUDOVY Z OPACNE STRANY, NEZ BYL VCHOD.

Byt sousedici s ctyfpokojovym bytem byl udajné ttipokojovy. Jeho
planek si mizete jednoduse piedstavit sami, jestlize na misto pokoje
s plochou 8,4 m? posunete kuchyni (6 m?) a socialni pfisluSenstvi.
Fakticky byl tento ,.tfipokojovy“ byt garsonkou, ve které byl jeden
pokoj rozdélen lehkymi ptickami, jehoz ,vnitini“ priachody byly
osazeny kartonovymi dveimi (na dfevénych ramech) se sklenénymi
vyplnémi, které ke dvefnimu otvoru nepftiléhaly po celém jeho obvodu
(prah tam nebyl). Ve vysledku byly vSechny tfi pokoje fakticky
pokojem jednim, nebot mezi nimi nebyla zajiSténa zadna zvukova
izolace. Da se tedy fici, Ze zhlediska rodin, které ziskaly takové
»ifipokojové® byty, se jednalo o stdtem organizovany vysméch; a ve
stejné dobé se vladnouci ,.elité¢” stavély domy podle zcela jinych
projektt, ve kterych bylo podle tehdejsich méfitek vSe vice méné
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uzptisobeno pro komfortni zZivot. Také si pov§imnéme skutecnosti, ze
za ucelem zvySeni vykazovych statistickych ukazateld stavebniho
odvétvi, zvySeni poplatkd za obytnou plochu a ,,zvyseni® vykazovych
charakteristik bydleni, byla plocha kuchyné¢ a nejvétsiho pokoje
(obyvaku) zddnlivé navysena piiblizné o 1 m? (u kazdé mistnosti) diky
ptresunu vstupnich dveti kuchyné a obyvaku do ptedsing.

Porovnani byt
Vv domé ze série
1-335A-2 a rolnickych
domu ze Severu

z minulych epoch (viz
napiiklad  OSevnéviv
dam! na obr. 19.1-2) je
ukazatelem, 7e
technicko-
technologicky  pokrok
spoleCnosti muze byt
doprovazen masovym
ozebracenim
obyvatelstva, pifestoze bida a chudoba maji stejné jako bohatstvi
v kazdé epoSe svou vlastni podobu. Tento diim a dalsi jemu podobné
domy z bézné zastavby vesnic a obci na evropském Severu Ruska, kde
nebylo nevolnické pravo, by byl dnes v katalogu nemovitosti nazyvan
»elitnim rodinnym domem z prvotfidni kulatiny*, ptestoze v dobé své
vystavby byl v podstaté typickym obydlim pro velké rodiny typickych
pracujicich v oblastech, kde ptevladal tento architektonicky typ doma.
Dokonce i diim rolnika Pjatnicyna patficiho k chuding, ktery se také
nachazi v Kizském architektonickém muzeu-rezervaci, ma obytnou
plochu fadové 50 m? tedy vétsi nez &tyfpokojova ,.chruséovka
znazornéna na obr. 19.1-1, kterd byla v Sedesatych az osmdesatych
letech 20. stoleti snem mnohych lidi.

CRTTES
OBR. 19.1-2. OSEVNEVUV DUM.
KiZskE ARCHITEKTONICKE MUZEUM-REZERVACE

! Dim byl do pamétkové rezervace Kizi pfemistén z vesnice OSevnévo,
kde byl v roce 1876 postaven pro velkou rodinu rolnika Nestora Maximovice
Osevnéva, pricemz se nejednalo o ten nejvystavnéj$i dim z téch, které se
zachovaly v architektonickych rezervacich na Severu Ruska — Kizi a Malyje
Korely.
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,»Chruscovka™ se fakticky v SSSR stala nastrojem likvidace
instituce rodiny™.

Krom¢ toho se v polovin¢ Sedesatych let 20. stoleti v kazdé rodiné
objevil televizor, ktery potom v mnohych rodinach prakticky zaujal
pozici bezvyhradné ,hlavy rodiny*“, na které neni psychologicky
zavisly jen malokdo z nasich soucasniki.

A polozime-li si otazku, ¢im se 1isi televizni vysilani ze sovétské
doby od televizniho vysilani souc¢asného ruského a obecné zapadniho
typu, bude odpoved’ jednoducha:

e Televizni vysilani ze sovétské doby bylo pievazné vzdelavaci a
osvétové (ponekud zkreslené totalitarismem a omezenosti ideologie
marxismu) a bylo orientovano na to, aby si lidé rozSifovali sviij
rozhled a kazdy, kdo o to projevi zajem, se mohl stat aktivnim
¢initelem spolecenského rozvoje.

o Televizni vysilani postsovétského Ruska je, stejné€ jako televizni
vysilani produkované v tradicich liberalniho Zapadu, pfevazné
zabavniho charakteru a v mnohém kazi mravnost doriistajicich
pokoleni. Ale ani ty vzdélavaci a osvétové programy, které se v ném
vyskytnou, nejsou svym obsahem adekvatni Zivotu a to vzdy tim
vice, ¢im vice se jejich tématika pfiblizuje otazkam na wrovni
celostatniho a celosvétového vyznamu. Televizni vysilani je
Vv postsovétské dobé orientovano na to, aby manipulovalo
bezduchym davem vzdy na prahu dalsich voleb a po zbytek ¢asu ho
udrzovalo mimo oblast realné uplatiiované politiky tim, ze u néj
vyvola ,,drogovou zavislost™ na téch ¢i onéch show, kazdému podle
jeho vkusu.

Je nutné si uvédomovat dusledky piasobeni takového televizniho
ochranit psychiku ditéte pfed mravnim rozkladem a debilizaci® jeho
prosttednictvim.

! Jak je zndmo, tak ve spolelenstvi otrokii nesmi instituce rodiny
existovat. Dlouhodobé strategie zotrocovani tedy predpokladaji likvidaci nebo
podryvani instituce rodiny ve spole¢nosti, kterda se ma stat pifedpokladanou
obéti agrese.

2 Debil byl v minulosti Iékaisky termin, kterym se oznatovala lehka

mentalni retardace.
>
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«Debilita je nejleh¢i stupen mentalni nedostatecnosti. Naruseni poznavaci
¢innosti u oligofrenikdl se na stupni debilita projevuje jejich neschopnosti
zavéry a kabsenci abstraktniho mySleni, nebo pti lehéim stupni debility
omezenosti abstraktniho mysleni. U takto nemocnych lidi ptevlada konkrétné-
popisny typ mySleni, maji potiZe s celkovym vyhodnocenim situace, nejcastéji
vnimaji pouze vnéjsi stranu udalosti. V zavislosti na stupni debility (lehkeé,
sttedni nebo t¢zké) se jejich neschopnost zpracovavat pojmy projevuje
V rizném stupni, nicmén¢ debilové se vzdy vyznacuji naruSenim abstraktniho
mysleni. Mohou se ucit ve Skole, ale je pro n¢ velmi pracné osvojit si Skolni
latku a obzvlaste tézkym predmétem je pro né matematika.

Vzhledem Kk tomu, Ze jejich rozum postrada zvidavost a neutvafeji si
vlastni nazor, velice snadno pfebiraji cizi ndzory a obcas se jich drzi
s neobycejnou vytrvalosti. KdyZz si zapamatuji néjakd pravidla a vyrazy,
pouzivaji je Sablonovité a nékdy pfitom radi své okoli poucuji.

I kdyz lidé postizeni debilitou nejsou schopni provadét precizni analyzy a
zaveéry (obzvlasté pii lehkém stupni), mohou se soucasné velice obratné
orientovat v obycejnych situacich.

I pfi vyrazném opozdéni jejich celkového psychického vyvoje se nekdy
mizZeme mezi nimi setkat s lidmi obdafenymi né¢jakym dil¢im nadanim. Toto
dil¢i nadani se mtze projevovat napiiklad velkolepou mechanickou paméti,
aniz jsou schopni postihnout smysl opakovaného, absolutnim sluchem, ve
schopnosti nasobit z hlavy velka &isla, talentem v malovani, uménim urdit
podle jakéhokoliv data o jaky se jednalo den v tydnu, aniz by byli schopni
vysvétlit, jak k tomu dosli.

Charakteristickou ¢rtou debilil je jejich vyrazna ovlivnitelnost, snadno se
ocitaji pod cizim vlivem. To je obzvlasté nebezpetné v piipadech, kdy se
kvali tomu, ze nejsou sami schopni adekvatné vyhodnotit situaci, stanou
zbrani v rukou lidi s riznymi nekalymi umysly a bezprostiednimi pachateli
zlo¢inl. Tyto osoby mohou pod vlivem cizi vile zattoCit nozem, pielomit
zévoru, néco podpalit, aniz by si uvédomovali disledky svych ¢ind»
(Encyklopedicky slovnik z psychologie a pedagogiky, 2013).

K tomu zbyva jesté¢ dodat, ze jestlize debilové proniknou do statniho
aparatu a stanou se v ném statisticky vyznamnou skupinou, neceka spolecnost
pod jejich vladou nic dobrého.

Kromé& toho ma charakteristika debild v uvedeném tUryvku z hesla
encyklopedického slovniku velmi mnoho spole¢ného s charakteristikou
nepravdivych typt P. F. Lesgafta (viz Ptiloha 6 v tomto dile a prace P. F.
Lesgafta — Rodinna vychova ditéte a jeji vyznam (1990). Jestlize neni debilita

>>>
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Animacni tvorba, kterou pfevazna vétSina lidi vnima jako
generator zabavy urCeny hlavné détem predskolniho veéku, ma
kolosalni potencial pii formovani mravnosti a etiky budoucich
pokoleni a jejich vnimani svéta. A otazkou zlstava, kdo a s jakymi cili
tento potencial vyuziva.

Zacnéme rodi¢i. Ti ve vétSin€ piipadll vyuzivaji moznost pustit
ditéti kresleny film, aby ho zabavili a ono jim nepfekazelo vénovat se
néjakym jejich ¢innostem. A co je dobré pro dité?

Pro dité je tim nejlep$im zpGsobem, jak se divat na kresleny film,
kdyz pfitom sedi tatovi nebo mame na kling€, nebo kdyz mama s tatou
sedi s nim na gauc¢i a ono se mezi nimi mize pohodIné usadit. No a
potom si dité s rodi¢i potfebuje promluvit o tom, co vtom filmu
vidélo: je to z hlediska psychologie a véku jeho pfirozena potieba.

Jestlize takovou potfebu nema, znamena to, Ze rodice jiz stihli dité
»zablokovat®“, nebo dokazali n¢jak jinak mezi sebou a ditétem vytvorit
propast ¢i zed. A to znamena, Ze v budoucnu, az dit€¢ vyroste, budou
vrodiné svelkou pravdépodobnosti vznikat problémy v podobé
konfliktu pokoleni i sjejich nasledky: instinktivnimi programy
stimulujici konflikt pokoleni s cilem rozsiteni biologického druhu na
dalsi uzemi mohou byt neutralizovany pouze preventivni pravovérnou
vychovou formujici uvédomélou, na Cistém svédomi zalozenou vili a
rozvijejici navyk Lasky.

Pro¢ a na¢ je nutné divat se spole¢né s détmi na kreslené filmy a
diskutovat s nimi o nich?

Abychom odpovédéli na tuto otazku spravné, musime si
uvédomovat, ze lidska psychika je informacné-algoritmicky systém a
détstvi je obdobi jeho formovani a rozvoje, v jehoz pribéhu neni plné
funk¢ni. Posuzujeme-li psychiku jedince jako informacné-algoritmicky
systém, mizeme v ném rozlisit nékolik slozek:

1. Vrozenou — instinkty, nepodminéné reflexy, ,pfistupova hesla“
k informacim zaznamenanym v duchu rodu a rodiny, Vv jejich
kolektivnim biopoli (v rodovych egregorech)®.

2. Imprintigovou slozku — néasledky prvniho dojmu, které ve své
veétsiné funguji po dobu celého dalsiho zivota, a které poté, co se

disledkem genetickych a jinych defektl struktur organismu, je jeji vznik
vysledkem nepravovérné vychovy.
1 Které je vénovana kapitola 17.
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takto ur¢itym zplisobem zformovaly, jiz neni mozné modifikovat,

nebo je to velice problematické (uz vibec nemluvé o tom, ze

odhalit imprintigovou slozku v hromadnych datech psychiky
jedince neni viibec jednoduché).
3. Sociokulturné podminénou slozku — informace a navyky chovani

(ptevazné se jedna o neuvédomélé automatismy) vstiebané

Z historicky zformované kultury spolecnosti, nebo ze subkultury

socialni skupiny, aniz by o nich ¢lovék premyslel a ptehodnocoval

je (Cast z nich je formovana také na zakladé imprintingu).
4. Osobné vyhodnocené Zzivotni zkuSenosti, v¢etné piehodnoceni
diive vyjmenovanych slozek a vypracovani vlastnich vkladd.

V psychice dospélych jsou ptfitomny vSechny Ctyfi slozky v té Ci
oné podobé a vurité strukturni uspofadanosti odpovidajici typu
struktury psychiky, pti kterém jsou v zivoté realizovany.

A Vv psychice déti je v okamziku jejich narozeni pfitomna pouze
prvni a zarodky druhé slozky. Potom se v pribéhu jejich dospivani a
rozvijeni struktur organismu formuje druha a tfeti slozka. Jenze
pInohodnotné miize dité ctvrtou slozku zacit samo formovat az od véku
tfinacti let!, kdy jiz byl prakticky dokoncen celkovy vyvoj mozkovych
struktur a nervového systému, a kdy jiz ziskalo i urcité Zivotni
zkuSenosti, které mlze vyhodnocovat a piehodnocovat; a to
za podminky, ze si vtom véku dit¢ spolecné srodici a dalSimi
dospélymi vypracovalo zaklady poznavaci a tviréi osobnostni
dialektické kultury. Ve véku mlad$im nez 13 — 15 let ditéti neuplna
vyvinutost jeho mozkovych struktur, celkového nervového systému a
nedozralost osobnostni kultury psychické ¢innosti, vCetné intelektudlni
¢innosti, neumoznuje samostatn¢ zformovat pro Zzivot zpusobilou
¢tvrtou slozku psychiky.

Pomoci mu v tom musi pifedev§im jeho rodice, a az jako druzi
v pofadi mu mohou pomahat jini dospéli. Pficemz skute¢na pomoc
nespociva vtom, Ze mu poskytnou hotové informace a recepty na
reseni téch ¢i onéch problémd, ale ze spole¢né s nim budou uvazovat
nad témi ¢i onémi Zivotnimi tématy. Tehdy totiz biopole dospélého

1 Jedna z p¥i€in, pro¢ se déti a adolescenti stavaji ob&’mi a ucastniky
dopravnich nehod, spociva vtom, Ze jejich mozkové struktury, nervovy
systém a psychika jeSté nejsou natolik vyvinuty, aby byli schopni adekvatné
vyhodnotit dopravni situaci v dynamice jejiho vyvoje.
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funguje v rezimu prremysleni (tvorby novych smysli) a ne v rezimu
reprodukce hotovych informaci z paméti, a proto dité, které se nachazi
V duchovni (biopolni) jednoté s dospélym, piizplsobuje své biopole
biopoli dospélého, a diky tomu si vypracovava schopnost piemyslet
tim efektivngji, ¢im efektivnéji (ve smyslu feSeni problémut) umi
premyslet sami dospéli’.

A to vSe se tykd bezprostfedné kreslené tvorby. V namétu
kresleného filmu je mozné ptedvést bez vedlejSich ptimési mnohé
problémy a zpUsoby jejich feseni, které jsou v zivoté bud’ vzacné, nebo
jsou nebezpecné, a které nemohou byt dokonale znazornény
v uméleckych, dokumentarnich, védeckopopularnich a publicistickych
filmech. Pricemz divackym publikem kreslenych filmd jsou déti
poéinaje od v€ku 2,5 az tii roky. A jestlize se rodie neulejvaji ze
svych rodi¢ovskych povinnosti — a pomahaji détem, aby vstoupily do
dospélého zivota ptipravené — musi se nejen divat s détmi na kreslené
filmy, ale pfistupovat K tomuto ukolu cilevédome, planovat na co se
s détmi budou divat a byt pfipraveni s nimi o tom potom diskutovat.

A konkrétné od véku 2,5 let je uzite¢né podivat se s détmi alespon
jednou za rok na Pravékou pohadku? a vysvétlovat jim na jejim namétu
problémy svéta dospélych. Pro¢ jedni mohou tyto problémy fesit a také
je tesi a pro¢ je jini feSit nejsou schopni. Pravéka pohadka je totiz
kapitolam 4.7 a 4.8 tohoto kurzu (viz dil prvni). Kamenem urazu je
ovsem skute¢nost, ze malokdo z rodi¢t (a dospé€lych viibec) je schopen
Pravékou pohadku okomentovat z hlediska:

1 Viz také:

e V.V.Ivanov — Suda a lichd. Asymetrie mozku a znakovych systémt;
Moskva: Sovétské radio, 1978
http:/lib.ru/NTL/KIBERNETIKA/IWANOW_W/odd_even.txt);

e A. L. Sirotjuk — Vyuka déti se zohlednénim psychofyziologie: Prakticka
prirucka pro uditele i rodi¢e — Moskva: TC Sfera, 2001, str. 128;

e A. L. Sirotjuk — Neuropsychologicky a psychofyziologicky doprovod
vyuky — Moskva: TC Sfera, 2003.

2 Fantik, Pravékd pohadka (TlepBoOwiTHas ckaszka) — Sojuzmultfilm,
1975, rezisér Je. Gamburg, scénarista B. Zachodera, umélecky vedouci D.
Mendelevi¢ (jeden z hypertextovych odkazi:

http://www.youtube.com/watch?v=m-m4MbP18ig).
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o mravné-psychologickych typt svéta dospélych, které jsou tam
Znazornény v podobé pohadkovych zvitat,

e a charakteru vzdjemné soucinnosti vSech postav s noosférou
pohadkového svéta vyliceného v tomto kresleném filmu.

Ale to, co bylo fe€eno vySe o potiebé divat se s détmi spolecné a
diskutovat s nimi o tom, plati i pro v§echny dalsi kreslené filmy.

A navic existuji kreslené filmy, které jsou v podstaté orientovany
na to, aby dospélé ptivedly k rozumu. Na internetu je mozné si precist
ruzné historky o tom, jak ten ¢i onen kresleny film na déti zaptisobil.
Dost ¢asto rodice piSou, ze poté, co se jejich dité podivalo na kreslené
filmy ze série Masa a Medvéd, nemohlo dlouho usnout: skékalo po
posteli, zpivalo si pisnicky a smalo se; a viibec zacalo potom d¢lat
rodicim velké problémy — ne ze zlého timyslu, ale napodobovanim
Masi.

Pfi¢ina spociva vtom, ze dit€ se vzije do d&je a ztotozni se
s Masou. Jenze Masa a Medvéd neni kresleny film pro déti a tim spise
ne pro déti predskolniho veéku, ale pro dospélé. Hlavnimi vlastnostmi
Masi jsou bezstarostnost, nezodpoveédnost a nezkrotna zvédavost bez
potfebné opatrnosti. Je-li dité¢ ve veku, kdy jest€¢ neumi premyslet a
divd se na tento kresleny film, tak se ztotozni s MaSou a zaCne
praktikovat jeji styl chovani v realném Zivoté.

A pro dosp€lé je tento film uzitecny tim, ze kresleny Medved tesi
ukol vychovy velice problémového ditéte, a realni rodice se u n¢j tak
mohou i lecCemus pfiucit, aby sami néco nepokazili pti vychoveé svych
realnych deti a vnuka.

Dalsim nebezpecim jsou ,,super idedlni hrdinové. Super idealni
postavy jsou nebezpecné proto, Ze realny Zzivot je jiny a v ném se
uplatnit nemohou. Proto vede napodobovani super idealnich hrdinii
(jak z kreslenych, tak i uméleckych filmi) Vrealném zivoté ke
katastrof¢, nebot’ jejich navyky, jak vitézit nad zlem, funguji pouze
v umélém sveéte daného nadmétu, kdy ma super idealni hrdina jesté
urcité dovednosti a stésti, které se v redlném zivoté¢ nemusi projevit z
pfi¢in podminénych objektivnimi zakonitostmi byti, jez jsou v téchto
namétech systematicky ignorovany a naruSovany, a také typem
struktury psychiky a egregoridlnim postavenim téch, kteti se super
idedlni hrdiny snazi napodobovat. Napodobovani super idealnich
hrdinti znamena pro subjekty jednajici z dobrych tmysli vstup do
algoritmiky sebelikvidace. Pravé proto ma v Pravéké pohadce opicka
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pravdu, kdyz mnohokrat charakterizuje jednani Fantika slovy ,to je
nenapodobitelné!*“: musite totiz sami byt jako on, tj. zformovat se ve
skute¢ného ¢loveka, misto toho, abyste ho jako nezpusobily imitator
napodobovali.

V predskolnim véku jsou kreslené filmy casti informacnich tokd,
pod jejichz vlivem se formuje predevSim imprintingova a
sociokulturné podminéna slozka osobnostni psychiky. To jsou velice
dilezité procesy, nebot” pod jejich vlivem se utvafi schopnost nebo
neschopnost samostatné formovat ctvrtou slozku psychiky a navic se
pod jejich vlivem ocitaji cela pokoleni lidi.

Dalsim neStéstim je skuteCnost, Ze mezi animatory (jak
Vv postsovétském prostoru, tak i za jeho hranicemi) je velmi malo téch,
kteti jsou schopni vyprodukovat takové dilo, se kterym je dité mozné
ponechat o samotg. Jako je to mozné v piipadé staletimi provéfenych
lidovych ukolébavek, pohadek a lidovych eposu, které v minulosti
détem vypravéli jejich milovani a milujici prarodice i rodice, a které se
stavaly namétem jejich détskych her.

Kromé¢ toho mtizeme na zéklad¢ znalosti sociologie a zakulisni
politologie dneska i minulosti pedpokladat, ze dost velka cast
kreslenych filmi produkovanych na Zapadé byla vytvarena pod
kuratelou znalct z oblasti spolecenskych véd, psychologt ze CIA a
dalsich tajnych sluzeb s cilem debilizace budoucich pokoleni ve
statech, jez si USA podtizovaly v pribéhu realizace globalizace
podle biblické koncepce a pii vytvaieni Pax Americana.

Jak ukazuje analyza vzajemnych vztahd ,.elitaiské™ statnosti a
spolecenstvi umélci, spisovatell, filmovych scénaristi a rezisérd,
prosté profesionald, pod jejichz vlivem se v mnohém formuje
mentalita spolecnosti, prochazeji vSichni tito profesionalové a
aspiranti na to, Ze se jimi stanou, svého druhu castingem, ¢asto
skrytym, neformalnim (napfiklad nariznych téch pratelskych
,seslostech®), a vysledkem je, Ze:

e jedni ziskavaji moznost tvotit jakoby svobodné, tj. bez omezeni, na
zaklad¢ té mravnosti a svétonazoru jaké maji, nebot’ jejich mravnost
a svétonazor respektive chapani svéta lezi v mezich mravné-
etickych norem odpovidajicich uplatiované politice;

e a druhym je takova moznost odepfena bud’ navzdy, nebo na vice ¢i
méné delsi obdobi, nebo do zmény politiky stitu v nékteré z oblasti.
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Tento systém fizeni, kdy je ptes umeéleckou tvorbu ve vsech jejich
variacich ovliviiovano chéapani svéta ve spolecnosti a v socialnich
skupinéch, ze kterych se sklada, neni postiehnutelny, hodnotite-li zivot
spole¢nosti v kratkych Casovych intervalech, ale je velmi tézké ho
zivota spolecnosti a rozvoj kultury; a obzvlaste, jestlize se zamétite na
urCité osobitosti zivotopisii samotnych tvurct uméleckych dél, okruh
jejich spolecenskych stykli a znate teorii ,,Sesti stiskii rukou®, podle
které dva nahodné lidi v soucasné spolecnosti déli / spojuje fetézec
lidi, ktefi se navzajem znaji, dlouhy maximalné 6 lidi: viz obr. 9.4-1 —
dil druhy tohoto kurzu (schéma dalkového fizeni lidra, které je na ném
znazorneno, plati i pro Cinitele z umélecké oblasti).

V podminkdch prace v takovém systému skrytého ,,castingu®,
selekce a vyzdvihovani ,velikych® tvirct uméleckych dél, jsou
vyjimkou takové okaté pripady, jako kdyz byl car Mikulas I. osobnim
cenzorem A. S. Puskina, nebo kdyz J. V. Stalin vysvétloval S. M.
Ejzenstejnovi, co a jak ma byt zpracovano ve filmu Ivan Hrozny.
K takovym metoddm se statni moc mize uchylovat pouze vyjimecné
Vv pfipad€, ze systém ,,castingu nebyl naladén, nebo selhava praveé ve
chvili, kdy je nutné feSit néjaké obzvlast¢ dulezité spolecensko-
politické ukoly.

To, co bylo fe¢eno vySe o fizeni umélecké tvorby, neni zadnym
konspira¢nim bludem, ale nevyhnutelnym zavérem po ptecteni knih:
Velkd Sachovnice. Americkd nadfazenost a jeji geostrategické
imperativy od Zbigniewa Brzezinského! a CIA proti SSSR od N. N.
Jakovleva.

Debilizace doristajicich pokoleni ve statech, které se mély stat a
nevratné zustat pod kontrolou USA v pribéhu globalizace podle
biblické koncepce a rozrustani Pax Americana, jehoZ zformovanim
méla byt zakonéena, je vzhledem K feSeni tohoto tukolu velmi
racionalnim krokem, nebot’ umoziuje zbavit se mnoha problému, které

! Kniha byla napsana na konci roku 1998 a vysvétluje mnohé s ohledem
na ty udalosti, ke kterym od té doby doslo v riznych regionech planety, a
V podstaté je vlastnim pfiznanim Spojenych stati z toho, ze se dopoustély
zlo¢ini proti Svobod¢ a Lidskosti. Moskva: Mezinarodni vztahy, 1998
(Brzezinski Z. «The Grand Chessboard. American Primacy and Its
Geostrategic Imperatives». Basic Books). Je mozné ji nalézt na internetu.
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musi nevyhnuteln¢ nastat, jestlize nova pokoleni budou vstupovat do
zivota nezmrzacena mravné a intelektualné a se zdravou smyslovou
soustavou’. No a kreslené filmy orientované piedev§im na déti
pfedskolniho véku jsou prostfedkem schopnym tento tkol vyfesit,
jestlize se spole¢nosti, staty a rodiny nebrani politice debilizace a
mravniho rozkladu dorustajicich pokoleni.

Prestoze nemame k dispozici zadné publikace, kde by se k tomu
USA piimo piiznavaly?, analytickd prohlidka kreslenych filma

1 Uryvek zrozhovoru V. Ju. Katasonova — Nejcennéj$im zdrojem
V podminkach trzni ekonomiky je hlupak: «Mné¢ se velice libila fraze mého
kolegy, ktery polozil studentim nasledujici otazku: ,Jaky zdroj je
V podminkach trzni ekonomiky nejcennéj$i?* Studenti se zacali prekiikovat,
ze je to zemé, pracovni sila, kapital a tak podobné. A jejich ucitel jim
odpovédél, ze tim nejcennéj$im zdrojem je hlupak. No a vzhledem k tomu, Zze
pfiroda je produkuje velice zfidkakdy, pouhé zlomky procenta, je nutné spustit
vyrobni linku produkujici hlupaky. Dnes prace této vyrobni linky zacina jiz ve
Skolce» (Internetova publikace ze dne 30.09.2011:
http://ruskline.ru/news_rl/2011/09/30/valentin_katasonov_samyj_cennyj_resur
s_v_usloviyah_rynochnoj_ekonomiki_eto_durak).

A prestoze hlupak je skute¢né tim nejcennéj$im zdrojem liberalné-trzni
ekonomiky, je v uvedeném uryvku chyba: hromadna vyroba hlupaka zacina jiz
V etap¢ predchazejici poceti.

2 Ale existuji s ohledem na literaturu: «Jiz v roce 1961 se velitel fizeni
specialnich operaci CIA vyjadril: ,, Knihy se li§i od vSech ostatnich prostiedki
masové propagandy predevS§im tim, ze jedna jedina kniha mize vyznamné
zmenit ndhledy a chovani étenafe v takové mife, v jaké toho nejsou schopny
dosahnout noviny, radio, ani kino... To samoziejm¢ neplati pro vSechny
knihy, nestava se to vzdy, a neplsobi to na vSechny Ctenafe, ale d&je se to
velmi Casto. Proto jsou knihy tou nejdilezitéjsi zbrani strategické propagandy»
(N. N. Jakovlev — CIA proti SSSR; Moskva: Pravda, 1985, str. 181 — 182).

V roce 1976 byly v USA zvefejnény udaje, podle kterych bylo do roku
1967 ,,0 hodn¢ vice nez 1000 knih* pfipraveno, dotovano nebo schvaleno CIA
a v poslednich nékolika letech bylo timto zplisobem vydano jest¢ 250 knih»
(stejny zdroj). Dale N. N. Jakovlev informuje, Ze v ,pravnim“ a
,,demokratickém* stat¢ USA se ani senatorské komisi nepovedlo dosahnout
toho, aby ji CIA ptedala seznam knih vydanych s jeji podporou. To znamena,
ze dokonce ani senat USA nesmi védét, kde a jak se rodi strategické ideje o
politickée strategii, kde je skutecné vypracovavan politicky kurz.
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ey e

desetileti a fesi pomoci néj své globalné politické ukoly v asovych
intervalech zahrnujicich dobu vymény nékolika pokoleni.
Ale je tu jeste jeden problém.

Tu okolnost, Ze soucasny ¢lovék ma levou mozkovou hemisféru
vyvinutou vice neZ pravou, je mozné vylozZit jako skute¢nost
potlaceni vyvoje pravé mozkové hemisféry v daleké minulosti a
zafixovani tohoto vysledku na 1rovni genetiky s cilem
zotroceni lidstva.

Problém je v tom, Ze je-li mySleni v obrazech potlaceno, stava se
¢lovek podobny digitalnimu pocitaci v tom smyslu, Ze:

e jeho mysleni je vice ¢i méné uspotadano v souladu s gramatikou a
slovnikem téch jazykt, které ovlada;

e vymezeni jednoznacnych spojeni jazykovych konstrukei s jevy
vSem nam spoleéného Svéta je ponechano na vnéj$im operatorovi-
programatorovi;

e jeho chovani (vzajemna soucinnost s vn&j$im — ve vztahu Kk jeho
psychice — svétem) je dusledkem gramatiky (logiky), slovniku
jazyka a spojeni jazykovych konstrukei s jevy vem nam spole¢ného
Svéta.

Rozdil mezi pocitacem a jedincem spocivd pouze v tom, Ze
operator fidici pocita¢ je vzdy personifikovany a vné&jSim
manipulatorem ve vztahu k psychice levé mozkové hemisféry
mysliciho jedince mohou byt jak jiné subjekty, tak také egregory,
kultura spolecnosti a subkultury Vvjeji sestaveé, jez jsou vlastne
informa¢né-algoritmickymi systémy, se kterymi je psychika jedince ve
vzajemné soucinnosti.

Potom vznikaji takové aforismy, jako je tento: ,, Ti, kteii ctou
knihy, vzdy budou Fidit ty, kteri se divaji na televizi.” Jenze tento
aforismus by mél pokracovat: ,, Ti, kteri piSou knihy, vidy budou ridit
ty, kteri ctou knihy a neuméji si dat prectené do souvislosti se
zivotem.

A zvlastni otazkou také zlistava, co z této bibliotéky kromé ,,praci® A. L.
So-LZE-nicyna bylo urceno pro sovétského Ctenate (pozn. prekl. a nejen pro
neho).
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Proto je také jednou z povinnosti rodicl, prarodicti a starSich
sourozencu privést déti ke ¢teni knih s cilem rozvinout jejich obrazové
mySleni, a naudit je navykdm spojovat si pfeCtené se zivotem.
V procesu Cteni se vypracovava navyk obrazotvornosti — jazykovym
konstrukcim jsou pfifazovany obrazy a dochazi k formovani obrazi,
které v psychice dosud nebyly. Tento proces je mozné podpofit i
budete-li si spole¢né s détmi kreslit, modelovat apod. A ucastnit se
toho vsSeho je tou prvofadou povinnosti rodi¢l: vénovat se
kazdodennim povinnostem je sice nutné, ale musi byt podfizeny tkolu
napomahat détem stat se clovékem. Proto se rodice musi spoluticastnit
détskych aktivit a déti zase béznych aktivit dospélych ¢lent rodiny.

Déti (a v ponékud mensi mife adolescenti) se nachazeji ve veku,
kdy z vétsi ¢asti vSechno piebiraji bez pfemysleni a napodobuji vSe, co
vidi ve svéte dospélych, nebot’
sami jeSté mnoho véci neznaji
(adekvatni vnimani a chapani
svéta se jesté nezformovalo) a
jeste si nevypracovaly
individualni kulturu
efektivniho mysleni; navic si
jeste mnohé z nich
nevypracovaly vuli -
schopnost podiizovat sam
sebe i pribéh udalosti okolo
sebe vlastnimu
uvédomélému pojeti
ucelnosti. Takze vtomto
vékovém obdobi je rodi¢ovska
pée  tim  nejdulezitéjsim

, . faktorem obrany déti pred

Pred = televizi vpravo. sedi psychicti v pim ipadkem a znigenim

invalidé, zbaveni vile a intelektu, jakymi ... o

je udslali jejich vychovatelé: rodice, JEJiCh budoucnost specificky

Skola, televize... Potencionalni Clovek se upadkovymi subkulturami
$plhé na horu z knih. davo-, elitaiské* spole¢nosti.

V daném  piipadé  je

rodi¢ovskou pé¢i nutné chapat ve smyslu vysvétlovani piic¢innych

vazeb a nasledku téch ¢i onéch redlnych nebo moznych ¢inti a hlavné

ve smyslu spoleéného dialogu pii uvahach o problémech ditéte,

b
YAPLAKA
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rodiny, statu a Svéta, na zivot, ve kterém je pfipravovano, ve smyslu
stimulovéani pfinosnych iniciativ ditéte a napomahani mu v podobnych
iniciativach.

Jinak feceno, rodicovskou péci je, kdyz spolecné s kazdym ditétem
rodice a jeho star$i ptfibuzni prochézeji kazdou etapou jeho dospivani,
kdyz na zédkladé¢ svych zivotnich zkuSenosti a zkuSenosti dalSich
starsich lidi spole¢né s ditétem tyto zivotni zkuSenosti vyhodnocuji
s ohledem na okolnosti a vyhledy v aktudlnim zivoté ditéte, rodiny,
spolecnosti a lidstva. Takze:

Kazdé dalsi dité v rodin€ znamena pro dospélé nove se otevirajici
moznost jak ho ,vychovat nové€“, aniz by se dopoustéli
predchozich chyb, a také to pro né znamend moznost vyiesit své
diive neodhalené problémy ve vlastnim osobnostnim formovani
diky nahledu na problémy prostfednictvim ,zrcadla® détského
vnimani svéta a chovani ditéte.

Jesté jednim aspektem rodiCovské péce je povinnost rodicli a
starsich ptibuznych, aby sami svym détem, pratelim svych déti i vSem
ostatnim détem neposkytovali piiklady Spatného chovani doma ani
mimo domov™.

Uvedeme svédectvi détské psycholozky nalezené na internetu,
které se zaklada na jejim pozorovani déti vyrUstajicich
V problémovych rodinach (vcetné téch netplnych):

«Za celou tu dobu, kdy jsem pracovala s détmi, jsem ve své praxi
prisla k nasledujicim zavéram:

1 Jak jiz bylo zmifiovano diive v souvislosti s otdzkou imprintingu, tak
alkoholismus nezacina s prvni vypitou sklenickou, ale s prvni sklenickou,
kterou dité uvideélo, ze pije jeho tata nebo mama. To samé plati i pro vétSinu
dalsich nefesti. Pravovérné chovani rodi¢i (tj. bez pretvarky a
pokrytectvi, kterymi se pokouSeji zakryt svij mravni upadek pied
okolnimi lidmi vcetné déti) je tou nejspolehlivéjsi ochranou psychiky
ditéte pred tim, aby ho zkazila televize, a také pred détskymi a
adolescentnimi  subkulturami, které jsou v dpadkové spole¢nosti
nevyhnutelné také upadkové. Jestlize je v chovani rodict pfitomna pretvarka
a pokrytectvi, pijdou déti ve stopach svych rodict, takze sami rodice se potom
u svych déti velice pravdépodobné v budoucnosti také stfetnou s projevy
pretvarky, pokrytectvi a dalSich svych nefesti.
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e Déti miluji své rodiCe stejné silné nezdavisle na chovani, které
demonstruji.

e Dité vnima mamu a tatu jako jeden celek a jako dlleZitou soucast
sama sebe.

e Vztah ditéte k otci a otce k ditéti vidy formuje mama. (To Zena je
tim prostfednikem mezi otcem a ditétem, ktery vysila k ditéti: kdo
je jeho otec, jaky je a jak se k nému ma chovat).

Matka ma nad ditétem absolutni moc, déld si s nim, co chce at uZ
védomé nebo nevédomé. Tato sila byla Zené dana pfirodou, aby
potomstvo bez jakychkoliv pochybnosti dokazalo prezit. Napred je
sama matka pro dité jeho svétem, a potom dité uvadi do svéta svym
prostfednictvim. Dité poznava svét prostfednictvim své mamy, vidi
svét jejima ocima, akcentuje vnimdani na tom, co je pro mamu
dllezZité. Matka védomé i nevédomé aktivné formuje vnimani ditéte.
S otcem dité také seznamuje matka a vysila k nému stupen vyznamu
otce. Jestlize matka svému muZi nedlvéfuje, bude se dité otci
vyhybat. (...)

Vztah otce k ditéti také formuje matka. Kdyz si naptiklad Zena
nevazi otce svého ditéte, mize muz odmitat vénovat svou pozornost
ditéti. Velmi ¢asto se opakuje jedna a ta sama situace: staci, aby Zena
zménila svQj vnitfni vztah k otci ditéte, aby on necekané projevil své
prani vénovat se ditéti a podilet se na jeho vychové. A to dokonce i
v téch ptFipadech, kdy pfedtim dlouhé roky dité ignoroval.

e Je-li narusena pozornost ditéte, pamét, sebehodnoceni je
nepfimérené a chovani neni pravé z nejlepsich, znamena to, Ze
duse ditéte strasné postrada otce.

e Odpiradni otce vrodiné casto vede ke vzniku intelektualni a
psychické zaostalosti ve vyvoji ditéte.

e Je-li naruSeno komunikacni prostfedi, pfitomen velky neklid,
obavy a dité se nenaucilo prizplisobovat se Zivotu a vSude se citi
cizi, znamend to, Ze ve svém srdci nedokdaZe najit matku.

e Déti se Iépe vyporadavaji s problémy svého dospivani, citi-li, Ze je
mama a tata pfijimaji takovymi, jaci jsou.

e Dité roste zdravé emocionalné i fyzicky, kdyZz se nachazi mimo
z6nu problému svych rodi¢h, kazdého individualné a/nebo jako
dvojice. To znamena, kdyZ v systému rodiny zaujima své détské
misto.
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e Dité vidy ,nese dal prapor” odvrieného rodice, proto se s nim
bude snazit ve své dusi ztotoznit jakymkoliv zplsobem. Napfiklad
mUzZe opakovat tézké osobitosti jeho osudu, charakteru, chovani
apod. Pficemz ¢&im silnéji matka tyto tézké osobitosti osudu
neprijima, tim zretelnéji se u ditéte projevuji. Jakmile vSak matka
upfimné ditéti dovoli, aby se podobalo svému otci, milovalo ho
oteviené, objevi se u ditéte volba: zda se ztotoZni s otcem pres
prozitek toho tézkého nebo ho bude milovat pfimo — srdcem.

Dité je odddno matce a otci stejné silné, poji ho s nimi laska. A
kdyzZ jsou vztahy ve dvojici problematické, dité se silou své oddanosti
a lasky zacne podilet na tom tézkém, co plsobi rodi¢lim bolest. Bere
toho na sebe tolik, Ze skute¢né v mnohém ulevi dusevnimu stradani
jednoho nebo obou rodi¢l najednou. Napriklad se dité muze
psychologicky vyrovnat svym rodicim: stat se jejich pritelem,
partnerem. A dokonce i psychoterapeutem. A mUze se pozvednout i
vysSe a nahradit jim psychologicky jejich rodice. Jenze tato tiha je pro
fyzické i dusevni zdravi ditéte nelnosna. Vidyt v disledku toho samo
zUstane bez své opory — bez rodicu. (...)

MuZska podstata toho obnasi daleko vic neZ jen pfipodobnit se
vlastnimu otci. Princip muzské podstaty je zakon. Duchovnost. Cest a
dlstojnost. Smysl pro miru (vnitfni schopnost vycitit prfihodnost a
vhodnou nacasovanost). Socidlni seberealizace (prace pfinasejici
uspokojeni, dobry materialni ptijem, kariéru) je mozna pouze tehdy,
ma-li ¢lovék v dusi pozitivni obraz svého otce.

At uZ je matka jakkoliv vynikajici, iniciovat uvnitf ditéte jeho
dospélou c¢ast mlze jen jeho otec. (Dokonce i tehdy, jestlize se
samotnému otci nepovedlo navazat vztah svlastnim otcem. Pro
iniciani proces to neni aZz tak dllezZité.) Asi jste se uz nékdy setkali
s dospélymi lidmi, ktefi jsou infantilni a bezmocni jako déti? Zabyvaji
se soucasné hromadou aktivit, vrhaji se stale do néjakych projektd,
ale ani jeden nejsou schopni dotahnout do konce. Nebo s takovymi,
ktefi se naopak boji snécim zacit, byt aktivni ve své socialni
seberealizaci. Nebo s takovymi, ktefi nedokazou fici ,ne”, ¢i nedrzi
dané slovo a je tézké se na né v nécem spolehnout. Nebo s takovymi,
ktefi neustale lZou. Nebo s takovymi, ktefi se boji mit vlastni nazor a
radéji souhlasi s jinymi navzdory vlastni vili a ,,podléhaji“ okolnostem.
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Nebo naopak stémi, ktefi se chovaji vyzyvavé, bojuji s okolnim
svétem, radi se stavi do opozice a mnohé délaji na truc, nebo se
dokonce chovaji nezdkonné. Nebo stémi, pro které Zivot ve
spole¢nosti znamena velké vypéti, stoji je mnoho sil apod. To vSechno
jsou lidé, kteti nenasli cestu ke svému otci.

Pouze vedle svého otce se dité poprvé seznamuje s mezemi. Se
svymi vlastnimi mezemi i s mezemi ostatnich lidi. S hranicemi
dovoleného i zakdzaného. Se svymi moznostmi a schopnostmi. Vedle
svého otce dité citi, jak funguje zakon. Jeho silu. (S mamou si vztahy
buduje na jiném principu: bez mezi — Uplné splynuti). Jako pftiklad je
mozZné si vzpomenout na chovani Evropant (v Evropé jsou vyrazné
vyjadreny principy muzské podstaty) a Rus( (v Rusku jsou zase
vyrazné vyjadreny principy Zenské podstaty), kdyZz se spolecné
ocitnou na jednom uUzemi. At uZ se Evropané ocitnou v daném
prostoru na jakkoliv malém Uzemi, intuitivné se rozmisti tak, aby si
vzajemné neprekdzeli, aby nikdo nenaruSoval ni¢i hranice a i
v pfipadé, Ze je dany prostor lidmi preplnény, stejné kazdému zbyde
misto pro uplatnéni svych zajmu. Jestlize se objevi Rusové, tak sebou
vyplni Uplné viechno a pro nikoho nezbyde vedle Zadné misto. Svym
chovanim narusuiji cizi prostor, protoze nemaji své vlastni hranice a to
vyvolava chaos. A to je prfesné to, ¢im je Zenska podstata bez té
muzské.

To pravé v muziském proudu se formuje dulstojnost, Cest, vile,
cilevédomost a odpovédnost, tedy vlastnosti, které byly za vSech casl
uznavanymi lidskymi vlastnostmi.

Jinymi slovy, déti, jejichz matka je nepustila do otcovského
proudu (at uz védomé ¢i nevédomé), vsobé nedokdzi lehce a
pfirozené probudit vyrovnaného, dospélého, odpovédného, logického
a cilevédomého clovéka — budou kvali tomu muset vyvinout ohromné
usili, protoZze psychologicky zlstali chlapecky a dévcatky a
nepromenili se v muze a Zeny.
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A ted' za to matcino rozhodnuti izolovat dité od otce, bude dany
Clovék platit cely Zivot neuvéfitelné vysokou cenu. Doslova jako by
mu bylo upfeno pozehnéni do Zivota»'.

Jestlize je faktor rodiCovské péCe eliminovan tim, Zze jsou
v podminkach kapitalokracie rodice natolik vytizeni vydélavanim
penéz, nebot” s jednou vyplatou rodina nevyzije V disledku financné-
ekonomické politiky uplatiované ,, elitarskou* statnosti a oligarchii,
ze jim potom na komunikaci sdétmi nezbyva Cas ani sila; a
predstavitelé starSich pokoleni rodu Ziji oddélené od rodiny, kde jsou
vychovavani jejich vnuci a pravnuci; nebo tim, ze dospéli sami vedou
upadkovy zpusob zivota — tak déti ,,vychovava“ a ,vzdélava“
predevsim televize, a ve Skolkach, Skolach a na ulici jsou ve styku
s détmi vychovavanymi ve své vétsing také televiznim vysilanim, které
kazi a mrzaci jejich intelekt a psychiku.

Potom se ktomuto souboru ,,vychovateld* piida jesté internet,
diky kterému je adolescent s mravnosti, ktera nebyla adekvatné
zformovana vjeho mlad$im v&ku, schopen nevratné si poskodit
psychiku a sviij osobnostni rozvoj. V dasledku toho se potom stava
nebezpeénym nejen pro sebe, ale i pro své okoli (pfedev§im pro
vrstevniky a mladsi kamarady) a své potomky.

To vse, a predev§im informacni politika televizniho vysilani, je
VvV rozporu s obsahem a cilem téch principl, které maji tvotit zaklad
vychovy a vzdélani doristajicich pokoleni, o kterych psal P. F. Lesgaft

subkultur spolecnosti hodnotil pravé rodinou a Skolni pedagogiku, za
jejiz zaklad povazoval vyvoj organismu jako nositele psychiky
jedince.?

A jsou-li naruSeny spoleCensky potiebné principy fungovani
instituce rodiny, dochazi fakticky k péstovani socialni zakladny
faSismu — davu ,,bezvyznamnych® slabosskych ,,lidi¢ek* neschopnych
projevit iniciativu a vzit na sebe obcanskou odpovédnost za osud své

1 M. V. Lukovnikova (détska zdravotni psycholozka). Odpiranim otce...:
http://paccranoBku-HH.pdh/public3.php.

2 P. F. Lesgaft — Rodinna vychova ditéte a jeji vyznam, osmé vydani,
Moskva: Librokom, 2010 (Moskva: Pedagogika, 1991).
http://royallib.com/book/lesgaft_pyotr/semeynoe_vospitanie_rebenka i_ego_z
nachenie.html).
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Vlasti a lidstva a uplatiovat tak v praxi demokracii — vladu lidu v jeji
plné Sifi.

To znamena, Ze jestlize si skuteCné¢ piejeme zajistit bezpecnost
spolecenského rozvoje, musi byt politika statu zamétena na to, aby se
kvalita zivota absolutni vétSiny rodin zménila takovym zplsobem, aby
byly schopné plnit funkci vychovy déti. Statnost, systém vSeobecného
vzdélavani, hromadné sdé€lovaci prostiedky a uméni v tom mohou
rodindm bud’ pomahat, nebo branit a skodit. Takze:

Principy svobody slova a svobody umeélecké tvorby musi byt
V politické praxi statu vykladany tak, aby podporovaly rodinu pfi
vychové déti a nekazily mravnost doriistajicich pokoleni.

Ta okolnost, ze urcita ¢ast dospélého obyvatelstva, véetné zastupct
hromadnych sdélovacich prostfedkti a umélct, je sama otrokem netesti
(tj. prostopasna, hiisnd), takze se tito lidé ve vysledku stavaji
propagatory svych nefesti, nebot’ si neuvédomuji zkazonosnost tohoto
pocinani, neni divodem k tomu, aby stat uspokojoval jejich rozli¢né
uchylky a umoznoval jim ve velkém kazit dorGstajici pokoleni.

V soucasnych spole¢nostech je mozné vyclenit nékolik typid
domaciho hospodafeni a tim padem také nékolik typu rodin, ptficemz
na jednom konci métitka bude ,,rodina® typu ,,individualista-ko¢ovnik
s kufrem” a na druhém ,,velka rodina“ (dale se jednd o termin ve
vyznamu: rodina skladajici se z nékolika dospélych pokoleni
hospodaricich a vychovavajicich déti spole¢n¢).

Historickou realitou soucasné kapitalokratické civilizace je, Ze
vétSina obyvatelstva je de facto degradovana do ,,pravniho postaveni®
jednoho z mnoha ekonomickych zdroji, na ktery se nevztahuji normy
Hlidské“ etiky té ,pravé elity”, takze ve vysledku nadnarodni
oligarchické skupiny kontrolujici svétovou ekonomiku nakladaji s
Hlidskymi zdroji jako s majetkem, jako s vécmi. Velka rodina jako
dominujici typ rodin je na prekazku pii udrzovani vétSiny obyvatelstva
v tomto neetickém postaveni (neetickém ve vztahu ke korporativni
etice oligarchie). Proto také ,,rodinu® typu ,,individualisty putujiciho
S kufrem™ mnozi politi¢ti analytici a filosofové hodnoti jako typ
,rodiny*, ktery bude v budoucnu statisticky ptevazovat, nebot’ pravé
tak pry se miize nejlépe uplatnit potencial sebevyjadieni osobnosti.t

! Do této svétonazorové pasti se chytili jak nositelé ideji kapitalismu
>>->
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Mrw e v

Podivame-li se na pfi¢inu rozsifeni této iluze, ktera je pro narody
sebevrazedna, tak je jednoducha: jeji pfivrzenci zapominaji na to, Ze
¢lovek se nerodi dospélym, jinymi slovy, neni po narozeni na vrcholu
svych moznosti v osvojovani si potencidlu svych schopnosti. No a
dosazeni tohoto vrcholu osobnostniho rozvoje je podminéno zaprvé
genetickym potencidlem daného ¢lovéka a zadruhé procesy jeho
vychovy a vzdélani. No a jak zhlediska formovani genetického
potencialu, tak i zhlediska vychovy je klicova role rodiny
nenahraditelna. Navic 1 sohledem na to, Ze vedouci ulohu
V osobnostnim rozvoji po vSech zdravotné-biologickych osobitostech
organismu, které se formuji v prenatilnim obdobi pocinaje
predhistorii poceti a pri narozeni, hraje princip vyjadieny ruskym
ptislovim: ,, Co ses nenaucil jako Vanécka, jako Ivan Ivanovic se uz
nenaucis... .

Budeme-li formovani osobnosti posuzovat jako proces, tak je ve
vztahu k nému v mnohém pravdivé a vypovidajici jesté dalsi ptislovi:
Z cinii se rodi zvyk, ze zvyku charakter a z charakteru osud...

A povinnosti rodiny je zajistit, aby se nerodilo nic z toho, co by
ditéti mohlo zabranit stat se ¢lovékem. No a vzhledem k tomu, Ze
imprintingové procesy hraji obzvlasté v raném détstvi dilezitou roli ve
formovani psychiky osobnosti, musi byt dospéli pfisni predevsim sami
na sebe a neposkytovat ditéti ani epizodicky Spatné ptiklady chovani.
Dité¢ si takovouto vaSi prisnost vici sob&€ ulozi prostiednictvim
imprintingu; a pfisnost ve vztahu k nému jako proud sekyrovani a
kazani, ktery v détstvi vyvolava pouze obavy a nepftizen, nebot intelekt
ditéte to neni vzdy schopen zpracovat, nehled€ na to, Ze také nema
dostatek zivotnich zkuSenosti, aby pochopilo, Ze dospéli maji pravdu,
dokazalo ji uvédoméle ptfijmout a zmeénilo z vlastni vile pfislusnym
zpisobem své chovani.

(¢emuz je prikladem Jacques Attali autor knihy Linie horizontu. Na prahu
nového tisicileti — Moskva: Mezinarodni vztahy, 1993), tak také pfivrzenci
ideald komunismu (Cemuz je piikladem 1. A. Jefremov, autor dvou
védeckofantastickych romant o komunistické budoucnosti lidstva — MIhovina
v Andromed¢ (1957) a Hodina byka (1968)).

To vypovida o tom, ze egregorialni ptisobeni davo-,.elitarské* kultury bez
problému piekracuje ideologické hranice a nezastavi ho zadné ideologické
rozdily.
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Dit¢ si jiz od embryondlniho obdobi svého zivota intenzivné
osvojuje Svét, ve kterém bude zit, vstfebava informace a nemtize se
V této véci obejit bez pomoci ostatnich lidi. Navic je schopno pohltit
tolik pozornosti dospélych, kolik mu ji ani jeden z nich neni schopen
sam vénovat (zaprvé se v jeho dospélém zivoté vyskytuji i jiné déti a
zadruhé ma dit¢, kdyz vyroste z kojeneckého véku, v porovnani
s dospélymi daleko vice ,,energie®, takze utaha jakéhokoliv dospélého
diive, nez se unavi samo).

Déti pottebuji pozornost svych rodict.

«V listopadu roku 2015 jedna mladda mama z USA provedla
v domacich podminkach podivuhodny experiment. Tedy lépe Feceno,
samotny experiment je neskutecné banalni, ale vysledky, ke kterym
ved|, donuti k zamysleni kazdého z nas.

Néco malo o tom, co tomu prechazelo. Brenda byla mama dvou
prekrasnych ctyrletych dvojcat jménem Blain a Riley. A jednou si
usmyslela, Ze jen tak pro zajimavost provede ndsledujici pokus.
Posadila se tiSe do kouta pokoje, zatimco si jeji déti spolu hraly a
zacala pocitat, kolikrat se déti z jakychkoliv pfi¢in otoci jejim smérem.
Potom se o vysledky svého domaciho experimentu podélila na
Facebooku, kde napsala:

,Dnes jsem doma provedla maly pokus, zatimco si mi chlapci hrdli.
Sedéla jsem tise v koutku pokoje a pocitala, kolikrdt se na mne
z jakékoliv pfFic¢iny letmo podivaji. Zajimalo je, jak zareaguiji.
VzruSovalo je, zda vidim jejich pikle, zda jejich jedndni schvaluji nebo
mne naopak rozzlobi.

A tehdy mé napadlo, a co kdybych v té chvili pravé sedéla a zirala
do telefonu, aniZ bych vnimala, co se okolo mne déje?

Potom by si osmadvacetkrdt (protoze pravé tolikrdt se chlapci
otodili, aby se podivali na svou mamu — pozn. red.) mi andilci
pomysleli, Ze internet je duleZitéjsi neZ oni. Osmadvacetkrdt bych své
déti pripravila o svou pozornost. Osmadvacetkrdt by se mi synové citili
opusténi. Osmadvacetkrat by si mi chlapci pomysleli, Ze to, co se déje
online, je daleko dlileZitéjsi neZ redlny Zivot.

Ve svété, kde vds vsichni vnimaji takovym, jakym se zddte byt a ne
takovym, jakym doopravdy jste; ve svété, kde se uroveri vaseho
uspéchu meéri poctem odbératelt v socidlnich sitich; ve svété, kde
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povidani si s Zivymi lidmi nahradilo psani si ze sousednich pokoju, vds
prosim: Budte jini!

OdloZte prosim své mobilni telefony, je lepsi svij cas travit
s pfibuznymi a blizkymi. Nase nové pokoleni doufd, Ze ho naucime, jak
se stdt dospélym a my misto toho svij ¢as ubijime na internetu...”.

Tato silnd Brendina slova nam pfipominaji, co je v Zivoté skutecné
dalezité. A i kdyZz k tomuto svému zavéru prisla ponékud podivnou
cestou, jeho podstatu to neméni.»*

A prave tato okolnost dé€la z velké — mravné a eticky zdravé —
rodiny n¢kolika dospélych pokoleni Zijicich pohromadé to nejlepsi
prostifedi pro osobnostni vyvoj ditéte a to pfedevSim v téch
nejrangjSich vékovych etapach pocinaje predhistorii jeho poceti.
Vsichni ti profesionalni pedagogové ze systému ptedskolni a Skolni
vychovy a vzdélavani mohou rodin€ pii formovani osobnosti
predstavitelit novych pokoleni pouze pomahat, nic vic; jejich ukolem
je kompenzovat vliv faktoru ,, co ses nenaucil jako Vinécka...

Kromé toho velka rodina (je-li mravné zdrava) automaticky fesi i
fadu dalSich socidlnich problémt a konkrétné: pfispiva ke snizovani
urovné kriminality déti a mladeze (a tim padem po urcitém case i
kriminality dospé€lych); vytvaii mensi ekologickou zatéz na Zivotni
prostiedi diky podstatné mensi spotfebé mnohych druhil produkce pfi
ptrepoctu na jednoho obyvatele.

A proto je:

e jednim zprojevii otroctvi likvidace instituce rodiny
Vv prostiedi otrokii;

e deformace funkci instituce rodiny je nedilnym aspektem
procesu zotro¢ovani svébytnych spolecnosti, které zdaleka ne
vzdy probihd prostiednictvim hrubé vojenskeé sily, muze byt totiz
za Urcitych okolnosti realizovano i metodou ,, kulturni
spoluprdce “ na zaklad€ principu ,.kazdy v miFe svého chapani

1 http://hitrostigizni.ru/blog/43298800169/Eta-zhenschina-podarila-zhizn-
bliznetsam.-Spustya-4-goda-ona-
pos?utm_campaign=transit&utm_source=main&utm_medium=page 0&domai
n=mirtesen.ru&paid=1&pad=1&mid=59BBAC1616FB66F3DD46DB7A913
B431E.
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pracuje na sebe a v mife své neznalosti na ty, ktefi toho védi a
chapou vice...»!.

vvvvv

v zakladu instituce rodiny lezi odlisSnost funkci muzského a

zenského pohlavi v Zivoté biologického druhu ,,Clovék rozumny 2,

Z toho plyne, ze v rodin€ i v zivoté spoleCnosti musi predstavitelé
obou pohlavi plnit biologické i socialni funkce, které jsou pro né
ptirozené a vzajemné se pfitom dopliovat. Proto:

Koncepce ,,genderové rovnosti®, a tim spiSe ma-li se jedinec sam
rozhodovat, jaké bude ,,genderové ptislusnosti*, neni jen blazniva,
jde o jeden z nastroju zotroceni nebo likvidace spole¢nosti, stejné
jako je jim touto koncepci vyprodukovana subkultura ,,unisex“
vnucovana spole¢nostem po celém svete.

S. S. Govoruchin sice poukazal na velice dulezitou okolnost
v zivoté spole¢nosti tim, Ze nazval jeden ze svych filmt Blahoslavte
zenu®, ale dané téma jiz bohuZel nerozvinul. Proto se ted’ podivame na
podstatu té otazky.

Je nesporné, Ze zeny a muzi se od sebe lisi nejen stavbou svého
téla a fyziologii, ale také osobitostmi své psychiky (viz kapitola 17, a
také odborna literatura vénovana tomuto tématu). OvSem tvarci
potencial byl dan jak muzim, tak i zenam, nebot’ ob& pohlavi musi
plnit svij podil jako zastupce Bozi na Zemi. Jenze jejich tvirci
potencial se realizuje odlisné.

o VEtsi ¢ast tvlrciho potencialu muzi se statisticky Castéji realizuje
bezprostiedné pifi feSeni téch problémi, se kterymi se ve svém
Zivote stietavaji.

e VEtsi cast tvlrciho potencidlu Zen se pii feSeni problémd, jejichz
charakter neni rodinny — protozZe jako matka je v této své kvalité

! Viz téma ,her s nenulovymi souéty* a zobecnénych prostiedkd Fizeni /
zbrani v kapitole 8.5 tohoto kurzu (dil druhy tohoto kurzu).

2 Z hlediska komplexu programi instinktivniho chovani to bylo zevrubnéji
popsano v kapitole 17.

3 Umélecky film Blahoslavte Zenu byl nato¢en na motivy povidky Iriny
Grekové — Majitelka hotelu, v produkci Mosfilmu, 2003. Autory scénafe byli
V. Valuckij, S. Govoruchin a hlavni roli v ném hrala S. Chod¢enkova.
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nenahraditelna — realizuje zprostfedkované prostiednictvim jejich
deti a vnuki a castecné pres manzela (nebo blizké pratele a milence,
jsou-li prostopasné).

e Mensi ¢ast tviirciho potencidlu muzi se realizuje zprostfedkované
ptes jejich déti a Zenu (nebo blizké piitelkyné a milenky, jsou-li
prostopasni), a mens$i ¢ast tviirc¢iho potencidlu Zen (jestlize vedou
rodinny Zzivot) se realizuje bezprostiedné pii feSeni problémul se
kterym se ve svém Zzivoté stfetnou, a jejichz charakter neni rodinny.

Jestlize tedy nékdo z muzi podle nazoru spole¢nosti dokazal
néco vyznamného, musi byt spolecnost vdécna predevSim jeho
matce (a mozZna i babi¢kam), nebot’ v obdobi od ptedhistorie poceti
do doby, nez se dité nau¢i mluvit a zaéne samo aktivné poznavat Zivot
a tvotivost, je to pravé jeho mama, kdo je bezvyhradné tim hlavnim
dospélym clovékem vosudu a zivoté kazdého: to ona si voli
budouciho otce svych déti a potvrzuje volbu muze, ktery si ji zvoli za
svou manzelku a matku jejich déti'; mama je prvni ucitel a prvni
vychovatel, to ona dohlizi na prvni etapy o0sobnostniho vyvoje
budouciho dospélého cloveéka.

Préveé v tomto obdobi (pocinaje od predhistorie poceti), nad kterym
ma témef bezvyhradnou moc Zena (nezavisle na tom, zda si to
uvédomuje nebo ne — viz kapitola 17), se formuje duchovni dédictvi?
budouciho ditéte, zakladaji se télesné a biopolni struktury jeho
organismu a formuji se ty zaklady psychiky, na kterych se potom
rozviji, je osvojovan a v zivot¢ realizovan poznavaci a tviirci potencial.
Chybi-li tyto zaklady, miiZe byt jejich alternativou pouze prdzdnota, ze
Které nemulize vzniknout nic, co by bylo pro spole¢nost uzite¢né, ani
sama 0sobnost nezéavisle na jejim pohlavi®. V Zivoté rodiny ziska role

! Takze hlavni otazkou pii rozhodovani se o vstupu do manzelstvi by mélo
byt: Sveril bych sam sebe jako dité do rukou své mozné budouci polovicky? —
Je-li takova dlivera vzajemna, mize byt manZzelstvi uzavieno. Jestlize jen
jeden z nich na tuto otazku odpovi negativné, bude manzelstvi problémové.

2 Spojeni s egregory, ze kterych bude neuvédoméle Eerpat informace a
algoritmiku (navyky chovani).

3 Viz k tomu tématu nasledujici knihy:

e Masaru Ibuka — Po tiech letech je jiz pozdé — Moskva: Ruslit, 1991
(http://lib.ru/KIDS/after3.txt). Masaru Ibuka (1908 — 1997) byl

zakladatelem spoleénosti SONY (1946), od roku 1950 do sedmdesatych let
>5>>
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muZe jako bezprostiedniho vychovatele a ucitele ditéte svou vahu

az v dalSich etapach jeho osobnostniho vyvoje.

A kdyz posuzujeme spolecnost v ¢asovych intervalech
zahrnujicich zivot n€kolika pokoleni tak:

e 7ena pievazné tesi socialné-strategické ukoly v rdmci koncepce, pod
Jjejiz nadvlidou Zije spolecnost', piestoze si to sama nemusi
uvédomovat, nebo nemusi napliiovat své biologické a socidlni
posléani?;

e a muz prevazné fesi taktické ukoly v ramci konceptualné podminéné
strategie, pfestoZze ani on si to nemusi uvédomovat a nemusi
napliovat své biologické a socialni poslani.

PficemZ feSeni kol obou typi probiha vramci egregorialni
algoritmiky pftislusné narodni nebo nabozensky podminéné kultury,
proto:

Stavét proti sobé muZskou a Zenskou podstatu, vynaset jednu
Z nich a poniZovat tu druhou je nepiirozené blaznovstvi.

A takové blaznovstvi muze vést pouze ke stagnaci kulturniho
rozvoje, degradaci kultury a biologické degeneraci.

20. stoleti byl jejim prezidentem a od roku 1971 do roku 1976 byl
predsedou jejiho ptfedstavenstva. Poté, co odesel ze svych funkci, byl az do
své smrti jejim poradcem. Jmenovanou knihu zvetejnil vroce 1971.
K otazkam pedagogiky se dostal, kdyz analyzoval tviréi akceschopnost
personalu SONY ve snaze ji zvysit.

e Andre Bertin — Vychova v mat¢iné bfise aneb vypravéni o promeskanych
moznostech, MNPO, Zivot, 1992
(http://www.modernlib.ru/books/bertin_andre/vospitanie_v_utrobe_materi
ili_rasskaz_ob_upuschennih_vozmozhnostyah/read_1/).

e O roli predhistorie poceti viz v pracich vnitiniho prediktoru SSSR — O
rasovych doktrinach: neopodstatnénych, ale pravdépodobnych (kapitola
4.1) a Dialektika a ateismus: dvé neslucitelné podstaty (kapitola 7.2 Zivotni
algoritmus formovani osobnosti, podkapitola Objektivné-subjektivni
pfednastaveni pocatecnich podminek osobnostniho vyvoje).

1 To je velice diilezité uptesnéni.

2 Jestlize zena nenapliiuje své biologické a socialni poslant, jsou jeji déti a
vnuci nebezpecni sami sob€, svému okoli i svym potomklim v tim vétsi mife,
¢im vice se zena od svého poslani odchylila ...
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Zaklady sociologie

S ohledem na tyto socialni funkce pohlavi, v jejichz zakladu lezi
biologie (struktura organismu a specifika instinktivnich programa
jejich vzijemnych vztahti v procesu reprodukce biologického
druhu), jsou zdrojem kvality Zivota spolecnosti v historicky
dlouhodobych casovych intervalech zahrnujicich Zzivot nékolika
pokoleni osobnostni kvality divek, které se nasledné stanou
zenami-matkami, podminéné charakterem vychovy téchto divek ve

spole¢nosti.

* * *

V souvislosti stim, co bylo uvedeno v poslednim odstavci a
vzhledem k tomu, Ze na uméleckych obrazech je smysl v fadé pripadi
zachycen kompaktnéji, nez je mozné vyjadiit slovy, vam nabizime k
nahlédnuti reprodukci malo znamého obrazu, abyste si vyzkouseli,
jaké ve vas vyvola pocity a vjemy. Malokdo vi, Ze ve Francii kdysi
tvoril malif Jean Auguste Dominique Ingres (1780 — 1867), piestoze
jeho obraz Zdroj socialné-filosoficky daleko pfevySuje La Giocondu
(Monu Lisu), kterou znaji prakticky vsichni, a kterou mnozi obdivuji.

Jean Auguste Dominique Ingres,
obraz Zdroj z roku 1856,
muzeum Orsay v Pafizi
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Jestlize toto malifské dilo nevzbuzuje
v Cloveku pfi pohledu na né€j nic jiného nez
chtic nebo naopak pokrytecké odmitani
pohledu na Zenu, darkyni Zivota V jeji
prirozené Kkrase a Vvtajemnu utvaieni
budoucnosti, ma velice zavazné problémy
mravné-etického  charakteru,  problémy
s chapanim svéta i s celkovou psychikou. A
historicky zformovana psychiatrie a klasicka
filosofie Zapadu mu s timto jeho nestéstim
pomoci nemohou: je tieba procitit Zivot, sam
popiemyslet, zménit se a zadit se k Zivotu
chovat jinak...

* *

*

Avsak absolutni vétSina lidi zlstava
nev§imava K procesim, jejichz prtbéh
pokryva zivot nékolika pokoleni, nebot’
jejich vysledky — at’ uz ty S$patné nebo ty
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dobré — ,,v tomto zivoté* sami nepociti, a nad nesmrtelnosti duse a
okolnostmi s tim spojenymi se nezamysleji. Nicméné je tu jen jedno
lidstvo skladajici se ztady lidskych pokoleni, a proto je vztah k
»dlouhotrvajicim* procesiim a k tomu, zda do nich bude vnesen dobry
nebo Spatny vklad, svého druhu testem, zda ¢lovek ziskal kvality
opravdového ¢lovéka — zastupce Boziho na Zemi: nebot’ pouze ¢lovek
— nositel lidského typu struktury psychiky — se miize svym pfinosem
spolupodilet na vécnosti, jestlize porovname akceschopnost typt
struktur psychiky s rozpétim doby trvani procesu.

TakZe kvalita Zivota spolecnosti se v tu ¢i onu stranu méni
v zavislosti na zméné charakteru vychovy v ni, a to predevsim
divek.!

Tato pfi¢inna vazba se zaklada na té okolnosti, Ze hodnotime-li
zivot spoleénosti jako vzajemnou soucinnost souhrnu spolec¢enskych
instituci, tak socidlné¢ vyznamna cCinnost muzli ze své veétsi Casti
probihd mimo rodinu a socidlné-strategicky vyznamnd cinnost Zeny
Vv celé své plnosti a dokonalosti mize nevyhnutelné probihat pouze
v rodiné. Pficemz vychazime-li ze zajmi osobnostniho formovani
ditéte, musi se jednat o rodinu slozenou z n€kolika dospélych pokoleni
spole¢né hospodaricich pod jednou stfechou, jejiz ¢lenové spolu ziji
Vv harmonii.

To ovSem vibec neznamena, ze by Zena méla byt vézeikyni
V otcové a nasledné manzelové dome, byt zavisla na jejich piijmech, a
7ze by se jeji svét mél omezovat napted na hru s panenkami,
bezcennymi, ale médnimi tretkami a nasledné na Zivot mezi hrnci,
panvemi, noc¢niky a plenkami, tedy jen na domaci prace ¢i
komandovani sluzebnictva, na oblazovani manzela, a ze by se jeji
spolecensky styk mél omezovat nanejvySe na pritelkyné a ptibuzné a
setkavani s jinymi lidmi by ji mohl dovolit pouze otec nebo muz, nebo
by se musela odehravat pod jejich kontrolou?.

! Narazku na tuto okolnost mizeme nalézt v mytech mnohych narodd
véetné téch biblickych, kde lidstvo seslo z pravé cesty poté, co byla k hiichu
svedena prvni Zena.

2 Takova je socidlni role Zeny (jeji prava a povinnosti) podle biblicky-
pravoslavného rodinného usporadani (viz Domostroj, ktery vznikl v 16. stoleti

Jjako soubor pravidel nezbytnych pro dosazeni spokojeného rodinného zivota
>>->
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Jestlize spoleCenské ziizeni timto zpusobem redukuje roli Zeny,
nemuze v ném byt schopna fadné plnit svou socialné-strategickou misi,
kterd spociva v realizaci jejiho tvlirciho potencialu prostiednictvim
jejich déti a vnukt, nebot’ takova seberealizace vyzaduje Siroky
rozhled, a celkovou rozvinutost osobnostni kultury smysii,
intelektualni i psychické cinnosti, a také predvidavosti, coz neni mozné
bez svobodného formovani zajmi, svobodné tUcasti zeny v Zivoté
spole¢nosti a bez vlastnich dojmti z téch oblasti Cinnosti, ve kterych
Z vetsi Casti svlj tvarci potencial bezprostiedné realizuji muzi, a kde
budou jednou pracovat jeji synové a vnuci.

To, co bylo fe¢eno vyse, ndm umoziiuje pochopit dalsi z aforismi
V. O. Kljucevského a nehodnotit ho jako nezaslouzenou urazlivou
vycitku, ale jako skute¢né klicové voditko K vyfeSeni problémi
rozvoje Ruské mnohonarodnostni civilizace:

«Nestésti ruskych lidi spocivd vtom, Ze maji skvélé dcery, ale
Spatné manzZelky a matky; ruské Zeny jsou mistrynémi v uméni
zamilovat se a zalibit se, ale neuméji milovat ani vychovavat. (Jind
varianta: ..., ale nejsou ochotny milovat ani vychovévat).»*

%

Mnozi stimto jeho hodnocenim pii¢in mnoho staleti trvajiciho
skliujiciho charakteru dé&jin regionalni civilizace mnohonarodnostni
Rusi nebudou souhlasit, a to i proto, ze nechapou podstatu Lasky,

a zahrnuje v sobé pokyny a pouceni ze tri oblasti lidského zivota -
nabozenstvi, rodiny a hospodarstvi) a ve vétSing kultur historicky realného
islamu. To vede k tomu, ze tradi¢ni biblicky-pravoslavné kultury i kultury
historicky realného islamu, ve kterych Saria v psychice muzii a Zen nahradila
diktaturu svedomi, trpi v podstaté stejnymi charakteristickymi problémy,
pfi¢emz tim hlavnim je neschopnost obou téchto historicky zformovanych
kultur stanout v ¢ele civiliza¢niho rozvoje lidstva. CoZz se konkrétné projevuje
tim, Ze jsou po dobu mnohych staleti nuceny piebirat znacnou &ast védy a
technosféry, prvkl socialné-organizacnich norem a socialné-fidicich procedur
od regionalni civilizace Zapadu. Tento problém je jen prohlubovan tim, ze
Zapad je sice nespornym lidrem lidstva, jenze... kracicim po cesté vedouci
k sebeznifeni, ze které je nutné ptejit na cestu rozvoje tim, ze bude z hlediska
mravné-etickych principi realizovana odlisna koncepce globalizace.

1'V. 0. Kljucevskij - Devitidilné spisy, Moskva: Mysl, 1990, devaty dil,
str. 401.
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jenze V. O. Kljucevskij zde nemluvi o vasnich a vzajemnych
prichylnostech, ale o ni, o Lasce.

Znacny podil Zen s timto hodnocenim nebude souhlasit, protoze je
pro né¢ axiomaticky pfiznaéné zastavat postoj vyjadieny K. L
Sulzenkovou v romanci Tii valeiky': , Jak to? Jak to %e nemdm
pravdu? Ja se ale neminim zlobit! Ach, jak se mi to¢i hlava, jak se mi
ta hlava toci...  (vy€lenili jsme tuéné v citaci).

Mnozi (jak muzi, tak i zeny) nebudou s Klju¢evskym souhlasit
také proto, Ze z jejich hlediska je pro né ,laska* a péce, kterou jim
jejich matky poskytovaly, neoddiskutovatelna, a pevné zakotvena ucta
k jejich matkam, jejich zivotu a jednani je jim vlastni od détstvi, proto
se ani nepokouseji o analyzu jejich zZivota a jeho zhodnoceni, a také
neanalyzuji, jak se projevily vysledky rodi¢ovské vychovy na nich
osobne.

Nicméné zhodnoceni zivota VaSich rodi¢d, v jehoz dusledku
objevite n&jaké projevy nepravovérnosti, neni divodem k tomu, abyste
je zacali z né¢eho obvinovat a odsuzovat je:

o tak zaprvé, Nejvyssi se nezmylil a byli to pravé oni, koho vam jako
Vase rodi¢e vybral (kdyby jini rodi¢e byli pro Vas lepsi variantou,
tak by se jimi stali);

e zadruhé, jestlize jste odhalili n¢jaké projevy jejich nepravovérnosti,
které negativné ovlivnily vysledky VaSeho poceti, narozeni a
vychovy, je to nejlepsi, co mlzete udé€lat, a co byste meli udélat,
odpustit jim (i vSem star$im pfibuznym ve vzestupné linii) jejich
chyby a nereprodukovat je (ani ve ,,zdokonalené* podobég) ve svém
zivoté a pifi vychové VaSich déti a vnuku, které vam Bih svéfil
(nebo svéti) do péce.

A pro ty, kterym byla Bohem dana takova matka, Ze se na ni
uvedeny aforismus od V. O. Kljucevského nevztahuje, je zase
pfiznacné, ze se domnivaji, Ze vétSina matek v Rusku je prave takova
jako ta jejich.

Nicméné smyslové-emocionalni nesouhlas s timto hodnocenim V.
0. Kljucevského je z hlediska budoucnosti nebezpeény, nebot’ vSechny
absolventky $kol v Rusku, které jsou zachycené na fotografiich nize,
pocaly a porodily matky; a byly to jejich mamy, kdo sehral v jejich
vychové takovou roli, Ze se tyto zaznamenané vysledky jejich vychovy

! Pisent z roku 1947, text A. |. Fatjanova, hudba V. P. Solovjova-Sedova.

157



Zaklady sociologie

staly nevyhnutelnymi. V uvedeném vybéru fotografii nejde o
zinscenované situace. Vé&tSina jich byla vyfocena vroce 2012
V Moskvé ve dnech posledniho zvonéni, kdy Skoly potadaji
absolventské vedirky. Skutecnost, Zze se z doby od dvacatych let do
prvni poloviny osmdesatych let 20. stoleti nedochovaly fotografie
S podobnym obsahem, neni zapfi¢inénd tim, ze byl tenkrat fotoaparat
vzéacnostil, a dnes ma téméi kazdy Skolak v kapse mobilni telefon,
kterym muize fotit i nataGet videa, a Ze pocitade i internet? jsou Siroce
dostupné, ale tim, Ze mravy v téch dobach byly jiné a platila jina etika
(normy chovani), a to jak v soukromi, tak i na vefejnosti. Samoziejmé,
Ze ani dnes nejsou vSechny absolventky a absolventi takovi, jaci byli
zachyceni na fotografiich, ale byli to pravé oni, kdo udal ,,tvat tomuto
svateCnimu dni®.

1V Sedesatych letech 20. stoleti stal v SSSR ten nejlevngjsi fotoaparat
Smena 13 rublt a sen fotoamatérti téch let, velice nedostatkovy Zenit-E stal 77
nebo 100 rubli (v zavislosti na kvalité objektivu), automaticky fotoaparat
Zenit-5 stal 450 rubli. Kromé fotoaparatu jste jest€é museli mit vyvojnici
k vyvolavani filmt, zvétSovak, specialni Zzarovku (Cervena barva neosvitila
fotograficky papir uréeny pro Cernobilé¢ fotografie a neznehodnotila ho) a
vyvojku s ustalovaéem, do kterych se postupné vkladal ve zvétSovaku pies
negativ osviceny fotograficky papir. Toto dopliikové vybaveni stalo jesté
minimalné 20 rubli. P¥i pramérné vyplaté v SSSR 100 — 120 rubly, si
nemohla kazda rodina dovolit koupit ditéti tfeba i jen tu Smenu. Nafotit,
vyvolat a vytisknout po jednom exemplafi fotografie o velikosti 9 x 12 cm
Z jednoho filmu, kde bylo 36 snimkd, vyslo jesté pfiblizn€ na 3 ruble. Mezi
Skolaky a studenty se proto v t¢ dobé vyskytoval fotoamatér schopny udélat
technicky kvalitni fotografie pfiblizné¢ v poméru jeden na 50 — 60 lidi, kteti
bud’ vibec nedrzeli fotoaparat v ruce, nebo nebyli schopni zvladnout cely
proces od vybéru spravného filmu a jeho zalozeni do fotoaparatu az
k vyvolani fotografii.

Jesté méné bylo fotografovani rozsifeno v prvni poloviné 20. stoleti. Proto
se pred objevenim kompaktnich fotoaparatl, fotosbéren, mobill a internetu
zaznamenavani historie prostfednictvim fotografii vénovali predevSim
profesionalové-fotokronikaii a jejich zakaznici-cenzofi.

2 Vsechny fotografie uvedené v kapitole 19.1 byly pievzaty z internetu,
pficemz zdrojem nebyly zadné pornostranky a ani se nejedna o ty
nejostudnéjsi a nejnechutnéjsi snimky.
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Absolventky na zacatku 21. stoleti.

Ve své podstaté celondrodni svatek oslavujici vstup nového
dospivajiciho pokoleni do Zivota jSOU vnitiné mravné pripraveny
proménit v opilecké fadéni postupné prechdzejici v sexudlni orgie.
Brzdicim faktorem jsou zatim vné&j$i omezeni v podobé policie a
rodicovského hnévu, prestoze mnohé hranice mravni degradace jiz
uspésné piekonaly. Jestlize budou tato vnéj$i omezeni eliminovana,
projevi se Vvcelé své obluzenosti kutivem, alkoholem, plné
bezstarostnosti a neodpovédnosti jako ,,banderlogové“ plni sil a
divokosti®. Instinktivni algoritmika smecko-stadniho chovani potom
dokona to, na co by ony samy nikdy ani nepomyslely.

* *

*

Ve dvacatych letech 20. stoleti bylo mozné za to, Ze jste se na ulici
objevili ve stavu ,lehké opilosti“ vyletét z komsomolu i ze strany.

! Viz charakteristika ,banderlogli“ ve vysvétlivce sryvky zdila
Rudyarda Kiplinga o Mauglim — Knihy dzungli v kapitole 13.2.1 — dil &tvrty
tohoto kurzu.
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Kdyby v jakémkoliv mésté SSSR v padesatych az sedmdesatych letech
20. stoleti mladez oslavovala sviij absolventsky vecirek tak, jak je to
zachyceno na fotografiich vysSe, tak by vSichni z vedeni mésta a
predevsim z vedeni méstského oddé€leni lidového vzd€lavani spolecné
s fediteli a vedoucimi ucitelského sboru téch Skol, které se nejvice
»vyznamenaly* takovym fadéni, pfisli o své funkce.

Nejednou jiz zaznéla informace, ze kdyz uprostied Velké
vlastenecké valky némecky lékat vysettil divky ve véku 16 — 20 let
odvlecené¢ ze SSSR do Némecka na nucené prace, byl krajné
prekvapen a obratil se na Hitlera s vyzvou okamzité¢ zadit mirova
jednani s naSi zemi. Pfekvapilo ho, Ze vice nez 90% z vySetfenych
divek bylo stale pannami. Napsal Hitlerovi, Ze neni mozné zvitézit nad
narodem s tak vysokou mravnosti, coZ tato pokoleni dokazala v praxi
svym Vitézstvim.

V Rusku na zacatku 21. stoleti jiz mélo fadoveé 65% skolacek ve
veéku do Sestnacti let pohlavni styk a Rusko patii k lidrim v détské
prostituci. Podle udaji z prizkumu provadéného ve druhé poloviné
devadesatych let 20. stoleti:

«Anketou provedenou mezi chlapci-adolescenty® v mnohych
velkych méstech bylo zjisténo, Ze sexudlni zkuSenost jiz mélo 48%
dotazanych. Nejvétsi pocet jich zahajuje svij pohlavni Zivot ve ¢trnacti
az patnacti letech (46%) a celkem dost (36%) ve véku od dvanacti do
tfinacti let. Vétsina sexudlné aktivnich chlapcl-adolescentl (71%)
koufi a 82% jich pije alkohol® a asi polovina jich uZ stihla vyzkouset
drogy. Vétsina dotdzanych neméla stadlého sexudlniho partnera.
Vysledkem je rlst nemoci prenasenych pohlavni cestou mezi
adolescenty a mladeZi.3»

1 Autofi ¢lanku ze ziejmych divodd pomlceli o vysledcich prizkumu
mezi divkami-adolescentkami, nebo je to snad tak, Ze podobny prizkum ty
vyznamné ,,védce®, iniciatory federalniho programu Planovani rodiny viibec
nenapadlo provést?

2 Pravidelné uZivani alkoholu v tomto véku zpiisobuje nevratné nasledky
potlacovanim vyvoje mozkovych struktur, coz tyto adolescenty odsuzuje
k tomu, Ze z nich vyrostou nenapravitelni debilové.

3 Romeo + Julie + antikoncepce... to tfeti nezaskodi — ¢lanek z jednéch
oblastnich novin centralniho Ruska. Jak vyplyva z nazvu, kde jsou zminény

nezletilé postavy — v souladu s platnou pravni Gpravou, rozumi se tim, Ze
>>->
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RT3

To znamena, Ze realné z takovych ,.chlapci® vyrostou dospéli
,»chlapi® schopni jediného: chlastat pivo a nalévat se vodkou, kazit
divky® a vést prostopasny zivot (celkem &asto se sexudlnim stykem
pod vlivem alkoholu, koufeni i tézSich drog) dokonce i po svatbé (s
vymluvami, ze ¢lovek je prece biologicky predurcen byt polygamni),
»cucet na fotbal* v televizi apod.; a chtit byt odborniky svédomitymi
V praci i v zivoté, byt socialn€¢ odpovédnymi, to neni nic pro né: vzdyt
porodily matky, které se podilely na jejich vychové jak
bezprostiedné, tak i svym vkladem do rodinného ,,moralniho
klimatu*. Ve vyse citované publikaci o adolescentech a antikoncepci
se také rika:

«V okamziku, kdy ukon¢i svou Skolni dochazku, tvoii pocet
absolutn¢ zdravych divek-adolescentek 6,2% a chlapci 29%, coz
ohrozuje zdravi dalsi détské populace a vprvni fadé divek-
adolescentek tvoticich reproduktivni potencial Ruska.»

* * *

SEXUALNI RADOVANKY vyslovné adolescentdi jsou néco normalniho.
Adolescentt, ktefi jest€é nejsou schopni vést samostatny rodinny Zivot a vse
potfebné jim z vétsi casti poskytuji rodie ze svého rodinného rozpoctu.
Fakticky se jedna o propagandu zaméfenou na to, aby budouci pokoleni byla
postizena nasledky telegonie. Autofi ¢lanku ocividné nechapou, ze v Zivoté
neexistuje smilstvo K uspokojeni vlastniho chtie, které by po sobé
nezanechalo $kodlivé nasledky jak pro samotné jeho aktéry, tak i pro jejich
okoli a potomky.

! Telegonie neni zadny vymysl, viz kapitola 12.2.5 tohoto kurzu (dil
ctvrty).
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Podivejme se na vybér fotografii nize: Kampak se to vydaly? Na
absolventsky bal nebo ,,casting™ k pasakovi?

Jesté¢ podotkneme, ze levd fotografie se kompozicné podoba
obrazu J. A. Ingrese Zdroj. A vnitini podstata absolventky, jeji
sméfovani? Ty jsou zcela opac¢né... Na horni fotografii vpravo kluk
strkd videokameru holce pfimo pod sukni zcela nestydaté a vSem na
ocich, aniz by to u né¢koho vyvolalo namitky a odsouzeni.

Médii probehla informace, Zze matka té udajné ,,oblecené*
absolventky jedné ze Skol Pavlogradu (Ukrajina, Dnépropetrovska
oblast), na spodnim pravém snimku, je sama ucitelkou ukrajinského
jazyka ve stejné Skole a ocividné se nestyd€la za svou dceru ani za
svou vychovu...
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Divky ve svych osmnacti... ...a patnact let poté.

Vyhledy znaéné casti takovych absolventek jako na fotografii
vlevo vyse, které se nedokazou zastavit a budou i nadale pit alkohol,
koufit a zit sexudlné prostopasnym zplsobem zivota, jsou antisocidlni
a antilidské. Ty zeny, které jsou zachyceny v pravé ¢asti snimku, se
sotva kdy stanou matkami, a to dokonce i v ptipadé, ze otéhotni od
podobnych subjekti ,,muzského* pohlavi a porodi. A zdaleka ne
vsechny divky-adolescentky vedouci nyni takto poklesly zpiisob zivota
doséhnou stejného stadia degradace jako tyto bezdomovkyné, aniz by
ptedtim stihly pocit a porodit.

Néekteré se vlivem sexualni zhyralosti stanou neplodné (venerické
choroby, biochemicka antikoncepce a potraty vykonaji své), ale mnohé
Z nich staci pocit a porodit jeste predtim, nez tohoto stddia dosahnou.
Podivame-li se ale na zdravotné-biologické ukazatele jejich potomstva,
budou v absolutni vétsin¢ ptipadd jejich déti zatizeny problémy. A
neni dulezité, zda pljde o rodinu, ktera se nerozpadne a vydrzi peCovat
o problémové dité, nebo bude dale degradovat vlivem alkoholu, tabaku
a dalSich narkotik, v¢etné televizniho vysilani; nebo se dité€ narodi jako
nemanzelské; nebo rodina vznikne a rychle se rozpadne a matka bude
muset peCovat o biologicky defektniho potomka sama, ¢i piehodi
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starost o plody svych a ,.tatinkovych® htichil na stat, starsi pribuzné ¢i
adoptivni rodice.

Zleva fotografie z roku 1928: takové détské mitinky byly organizovany ve
dvacatych letech 20. stoleti po celém staté. Zprava fotografie dnesnich dnt.

QW PRAVOY.RY

‘ _37% TETE#

A

A to maji byt budouci rodic¢e? — Jinak feCeno, chtéli byste, aby
pocali, porodili a vychovali Vas osobné?

* *
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v ’

Navzdory vSem biologickym i socidlnim pfi¢innym spojitostem se
v zivot¢ takovym rodic¢iim mutize narodit dit¢ nezatizené problémy jen
jako vysledek osobné adresované milosti Bozi.

. b R ‘.:._ < 4 ] /
DETI... A MATKA (?) JEDNOHO Z TECHTO MRZAKU NESTYDATE DELA ,,REKNI SYR“ NA
KAMERU POTE, KDY POCALA, DONOSILA A PORODILA TAKOVEHO...ALE DOKONCE |
V PRIPADE, ZE NEJDE O BIOLOGICKOU MATKU, JE JEJI CHOVANI V TOMTO PRIPADE
STEJNE NEVHODNE ...

To je asi to, v co doufaji vSechny matky a otcové, ktefi kouii a
uzivaji alkohol, nebo se viibec nad nasledky hfisnosti svého zplsobu
zivota pro déti a vnuky nezamysleji a s velice zfidkavymi vyjimkami
zatézuji problémy své déti a vnuky taktikajic ,,s plnym nasazenim® a
svou vinu za tuto vlastnoru¢ni genocidu neuznavaji. Dnes je v Ruské
federaci devét z deseti novorozencii zatizeno néjakou patologii. Ale
jak hlasa 1ékaiska anekdota: ,Neexistuji zdravi 1lidé, pouze
nedostate¢né 1ékarsky vysetfeni nemocni. ..«

A prestoze se Spatna ekologie mnohych regionti Ruska a vibec
celé planety také podepisuje na statistice vyvojovych vad a snizovani
potencialu zdravi novorozencl, nejvétsi vklad do ni stale prinasi
upadkovy zpusob zivota rodi¢t. To, co vidite niZe, je statisticky
Castéj$i nasledek wuzivani alkoholu a koufeni rodici a starSich
pribuznych nez $patné ,,ekologie®.

A i bez jakychkoliv télesnych vyvojovych vad organismu
novorozence viditelnych bez pomoci mikroskopu mohou byt pod
vlivem hiiSného zptisobu zivota rodi¢l na pozadi biosféricko-socialni
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ekologické krize vyprodukované davo-,.elitafskou” civilizaci jak télo,
tak i biopolni komponenta organismu zmrzaceny natolik silng, Ze to
znemoznuje, aby se na tomto zakladu zformovala plnohodnotné
funk¢ni lidska psychika.

Vyzkumy dokladaji, ze déti matek kuracek dominuji ve statistice
psychické lability a kriminality déti a mladistvych.

«V rozsdhlém prazkumu provedeném ve Velké Britanii bylo
zkoumano vice nez 14 tisic matek s détmi narozenymi v letech 2000
az 2001. (...)

Podle slov autorek, odbornic z University v Yorku ve Velké Britanii,
Jayne Hutchinsonové a Kate Pickettové, se ukazalo, Ze chlapci, jejichz
matky kouftily po celé téhotenstvi, méli dvakrat vétsi problémy
s chovanim a projevovaly se u nich symptomy hyperaktivity a poruch
pozornosti. Kromé toho se u syn( ,lehkych” kuracek (téch, které
koufily méné neZ deset cigaret denné) o 80% castéji vyskytovala
porucha pozornosti. Dokonce i dcery kuracek se jiz ve véku tri let
vyznacovaly problémovym chovanim.

,Koureni v dobé téhotenstvi naruSuje strukturu a funkce
rozvijejictho se nervového systému embrya a prenatalni vyvojové
obdobi chlapc je na rdzné chemické vlivy citlivéjsi, proto se
s problémovym chovanim u chlapcl setkavame castéji nez u divek”,
vysvétluji autorky. ,Koufeni tabaku znatelné zvysuje citlivost matky i
plodu na rozlicné genetické i ekologické faktory doprovazejici vyvoj
ditéte, které se podileji na formovani jeho chovani“ (Chuligany rodi

jen kuracky - Internetovy zdroj:
http://yka.kz/blog/khuliganov _rozhajut tolko kurjashhie/2009-11-
04-1332).

Analogické vyzkumy byly provedeny i v USA a ukazaly, Ze:

«Mezi syny a dcerami kufacek se vyskytovalo o 30% vice
krimindlnikd nez u nekufacek. (..) Podle slov profesora Jamese
Walkera (viceprezidenta britské Royal College of Obstetriciants and
Gynecologists: nase vysvétleni k citaci) koufeni téhotnym Zenam
Skodi a ma vliv na vyvoj jejich plodu. Hrozi jim i pfedcasny porod a
narozeni mrtvého ditéte» (Kuracky rodi krimindlniky — internetovy
zdroj: http://asfera.info/news/one-46458.html s odkazem na The

Daily Telgraph).
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Cozpak jsou na fotografiich vySe matky, kterych by si ¢lovék mohl
vazit? — Alkoholismus zadina s prvnim pitim alkoholu kteréhokoliv
zrodi¢l, jehoz svédkem se stalo jejich dité. To samé plati i pro
koureni a jakykoliv jiny navyk v chovani nedustojny clovéka. A prvni
piti alkoholu v zivoté také zaklada ptedpoklady pro ptfechod k tézsi
narkomanii a problémim s ni spojenym: tak ¢emu Se potom takovi
rodice divi a na¢ si stézuji, jestlize sami dali ditéti pfiklad chovani
nedistojného ¢lovéka, které jejich dité po nich v podobé navyku
chovani prevzalo?

*

Soucasné jsou synové matek kufacek celkem cCasto odsouzeni k
neplodnosti.

«...jednim ze zakladnich faktord ovliviiujicich plodnost muze je
komplex vliv(, kterym byla vystavena jeho matka v dobé téhotenstvi.
»,Nejvétsi vyznam®”, uzaviel Richard Sharpe, ,ma koufeni a obezita
matky, a také jeji kontakt s pesticidy a vyfukovymi plyny
z automobil(.“»

Védec také poznamenadva, Ze navrat muze ke zdravému zpUsobu
Zivota mlzZe obnovit kvalitu jeho spermatu, jestlize k jeho zhorseni
doslo vdlsledku jeho zlozvykl. Jestlize vsak byly tyto poruchy
vyprovokovany chovanim jeho matky v dobé prenatdlniho vyvoje
plodu, zvysit pocet spermii v jeho ejakulatu se jiZz nepovede.

,0bzvlastni obavy vyvolava kombinace nizkého poctu spermii u
mladych evropskych muzi, jak v posledni dobé mlzZeme zfetelné
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pozorovat, celkového snizeni Zenské plodnosti a pozdniho prvniho
téhotenstvi u Zen, které své prvni dité rodi ve stale vyssim véku”“, pise
profesor Sharpe» (Téhotnd kufacka muzZe zavinit neplodnost svého
budouciho syna — Internetovy zdroj: http://health.sumy.ua/16592-
kurjashhaja-beremennaja-zhenshhina-mozhet-sdelat.html).

Dalsi vyzkumy prokézaly, Ze ve spermatu muzil, jejichz matky
koutily, ¢asto chybi nékteré biochemické produkty potiebné k tomu,
aby spermie pronikla dovnitf vajicka obalem butiky. Bez nich je poceti
nemozné a za soucasné urovné mediciny se to neda vylécit.

I sami kutacky jsou v porovnani s nekufackami osmkrat Castéji
neplodné?.

Do této tématiky zapadé epizoda z filmu Dockame se pondéli?, kde
matka ne$tastného Skolaka Vovy, jako jiz nejednou predtim, musela
zajit za ucitelem kvuli prospéchu svého syna:

«Matka: Tak uz jsem tu zas, bry den.

Ucitel: Dobry den. Vstupte a posadte se. Ale jdete zbytecné,
soudruzko Levikova, ¢estné slovo.

Matka: Ja prece nejdu jen tak... musela jsem se uvolnit z prace.
Vcera jste ho zase vyvolal.

Ucitel: Vyvolal...

Vstupuje mladd ucitelka: Vy mate praci...? Promirite.

Matka: Ja budu hned hotov3, takze jste ho vyvolal?

Ucitel: Ano, vyvolal.. A on ndm povédél, Ze Gercen odjel do
zahranic¢i, aby tam ptipravoval Velkou fijnovou revoluci spolecné
s Marxem. Nu, co na to feknete? Je to spi$ k placi nebo k smichu?

Matka pohlavkuje syna: Ja ti doma ukazu takové zahranici, Ze se
budes divit!

Syn Vova: Co mé mlatis?

Mlada ucitelka: To neni feseni, to nesmite!

Matka na syna: Béz, béz ven...

! Kdo ochrani prava nekufdkii -  Internetovy  zdroj:
http://www.vitasite.ru/articles/depende-article/no-tabak/

2 Studio Maxima Gorkého, 1968, rezisér S. Rostockij, sCéndrista G.
Polonskij.
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Matka: Vite, lljo Semenovici, pétka pro nas znamena konec. Vy
prece dobre vite, mQj mily... Ze ho vyZzenou z domu pionyrd, z toho
souboru... A kam se pak vrtne? Zase na ulici?

Ucitel: Vzdyt jsem mu nedal pétku, dostal ¢tyrku! Dostateénoul!

Matka: Dékuji vam!

Ucitel: Jen mi proboha nedékujte! Nesmite mi dékovat. Jen mi
opét pripominate, Ze kvlli vdm musim Ihat.

Matka: Oj, ne kvuli mné, prece ne kvili mné.

Ucitel: No, v kazdém pripadé ne kvili tomu, aby Vova tancoval
v tom souboru. On si nepotfebuje trénovat nohy, ale pamét a slovni
projev.

Matka: Pamét... pamét. To je pravda, dékuji za radu... A zeptal
jste se nékdy proé¢ ma tu pamét tak $patnou i... tu fe€? Mozna je
jeho otec dédicny alkoholik! MoZna mému chlapci trvalo rok a ptil,
nez vihbec udriel hlavicku! A vsichni tvrdili, Ze nepfeZije! Jesté
dneska na néj na ulici pok¥ikuji ,,nedochtidée”. Promirite mi to... asi
jsem méla mlcet. | ten rustindr rika: ,Pamét...” i fyzikdr...» (vyclenili
jsme tuéné¢ vcitaci. Uvedeno podle publikace na webu:
http://www.vvord.ru/Dozhivyom-do-ponedeljnika-5.html).

Vse, co bylo v citatu vyclenéno tu¢né, postava z filmu ,,soudruzka
Levikova“ pronasi tklive, jako by ptredpokladala, ze lidé jsou povinni
uznat: 1) Ze je Uplné nevinna ve véci tézkého ubliZeni télesnému i
psychickému zdravi svého syna, 2) projevuje mateiskou obétavou
lasku a 3) Zivotni hrdinstvi.

Kdyz se ale podivame na piedhistorii Vovova ptichodu na svét, je
nevyhnutelna otazka: Proc¢ dopustila, aby se otcem jejiho ditéte stal
dedicny alkoholik (ktery navic pri jeho poceti moznd ani nestacil
Vystrizlivet ze své posledni pitky)? — Aby vysledek byl takovy, jaky
byl, stacilo, aby Voviv otec ,,urazil jedno dvé pivka“ v hospod¢ se
svymi kdmosi a po névratu domt zavrsil své pozitky sexudlnim stykem
s Vovovou matkou; ptic¢emz v fad¢€ ptipadi k tomu mohou postacovat i
biopolni nasledky z né&jaké predchozi otcovy pitky a sexualniho styku
S prezervativem, coz mu tenkrat umoznilo uspokojit se, aniz by
riskoval nezadouci poceti. A coz jestli Vovova matka v piti za otcem
nezaostava?

Takze Vovova matka ve filmu neprojevuje hrdinstvi, ani obétavou
matefskou Lasku, ale plati za svou vlastni pfedchozi hloupost;
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hloupost, kterou mozna zdédila po svych piedcich pifes rodové
egregory, podpotfenou neschopnosti Vovovych prarodi¢ti v matetské
linii vychovat svou dceru jako budouci Matku.

Ale najdou se i takovi lidé, ktefi si nepieji platit za svou piedchozi
hloupost a piehazuji povinnost piekonavat vSechny jeji nasledky na
jiné lidi a stat.

Film Dockame se pondéli v§ak nema pokracovani, ve kterém si jiz
dospely Vova nejspiSe nebude schopen osvojit zadnou vysoce
placenou profesi a jako nepiili§ chytry ¢lovék se necha zatahnout do
antisocialniho zptsobu Zivota, ktery ho pfivede k zahubé a zbavi
spoleénost jeho piitomnosti...

A takovych nestastnych déticek, a to jak chlapci, tak i divek, které
v disledku své biologické defektnosti nejsou schopny zvladnout skolni
ucebni latku alespon tak, aby mély pfevazné dvojky, bylo zplozeno
mnoho. Jestlize v Sedesatych letech 20. stoleti stacilo mit ve meésté
sdvéma sty tisici obyvateli jednu Skolu pro zaostalé déti, tak na
zacatku 21. stoleti to jiz neplati a jedna zvi/astni Skola uz nestaci. A
takové déti vibec nejsou ,nadané jinak“, jak se o tom vSechny
pokouseji presvédCit hromadné sdélovaci prostiedky kultivujici
»toleranci“: jsou biologicky poskozené, defektni a tim, ze jejich podil
mezi novorozenci roste, dochazi k biologické degradaci celé
spole¢nosti a odpovédna je za to v prvni fadé Zena, a hned po ni stat
uplatiiujici protilidovou politiku a také zplsob zivota technokratické
kapitalokratické civilizace, ktery politici, podnikatelé, vrcholovi
manazefi (ve své vét§iné muzi) zatim menit viibec nehodlaji, ¢imz jen
do budoucna ty problémy dale prohlubuji.

Ale vSem lidsky neplnohodnotnym defektnim t€hotenstvim tohoto
druhu je mozné v prevazné vétSing piipadi lehce predejit, jestlize
matka a otec budouciho ditéte nejsou tézce patologicky postizeni a
jako budouci rodice se cilené¢ zamysleji nad tim, jak odcistit své
rodové egregory a rodinny egregor od vsSech Spatnosti a
ni¢emnosti, coz vytvari predpoklady k tomu, aby se déti rodily
zdravé a bylo z nich mozné vychovat misto ,,banderlogi®, dobytka,
zombie nebo démont opravdové lidi.

Jinak feceno, z nasi spolecnosti musi byt vykofenéno to, Cemu se
vysmival V. S. Vysockij jako pokraCovatel dila panickd
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barona d'Anthése (pozn. prekl. vraha A. S. PuSkina) v protiruské pisni
Mot'ské zatoky vice neni...:

A rusalka — to je dilo — nedlouho cest brdnila,

az se stalo, ze najednou dité povila.

Tricet ti ted’ chlapik ma uz, k synkovi se nehlasi,
Fika: ,,At ho pro mé za mé synem pluku prohlasi!*

Fotografie 2
Odbératelé B

Odeslat darelk

- o I

posledni navitéva stranek 20. srpna ve 23:01

MELA JSEM 22 KLUKU, UNAVUJE ME TO, CHCI TRVALY VZTAH!!!!

Den narozeni:
Rodné mésto:
Rodinny stav:
Jazyky:

Bratfi, sestry:

Kontaktni informace
Mesto:

Mobil:

Telefon:

Vzdélani

Skola:

Zivotni postoje
Svétonazor:

To hlavni v Zivots:
To hlavni v lidech:
Wztah ke koufeni:
Vztzh k alkoholu:
Osobni informace
Zaméstnani:
Zajmy:

Oblibena hudba:

22. prosince 1999

aktivng hledam
Rusky, English

Skrit podrobné informace

Pravoslavi

Stale se rozvijet
Dobrota a Cestnost
Neutrilni
Kompromisni

studentlka
Poslouchat hudbu, nudit se
goticky rock a drumstep

Piatelé NOVINKY Oblibene filmy: mnoho
45 pritel Oblibené televimi show: mnoho
Oblibené knihy: neétu
* * *

Toto je stranka z internetové socialni sité VKontaktu z roku 2011
nebo 2012.

Rodice v détstvi bud’ néco propasli, nebo ji sami dali Spatny
ptiklad a to vede k tomu, Ze dalsi zivot té¢ 12-13ti leté divky je zatizen
problémy, se kterymi si ona sama (a mozna ani s pomoci jinych)
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sotvakdy dokaze poradit, protoZe knihy necte a jeji celkovou psychiku
i chapani svéta formuje nudéni se za poslechu ,,gotického* rocku,
zabavné filmy a televizni show. NaboZenstvi a cirkevni ritualy jsou pro
ni vlastné jedno a to samé, a nijak neuplatiiuje svou vuli a rozum, které
se pfi jejich kulturnich pozadavcich a v tom socidlnim prostiedi, ve
kterém zije, ani nemaji jak rozvinout.

A prestoze jako hlavni ve svém zivoté napsala ,,stale se rozvijet,
tak v ¢em je objektivni rozdil mezi rozvojem a degradaci? A v ¢em
spociva cil rozvoje ¢loveéka a spolecnosti? Na tyto otazky ona sama
odpovédét neumi a napoveédét ji to nema v jejim okoli kdo... A pfijala
by wvibec se svou strukturou psychiky takové néapoveédi? Vzdyt
odpoveéd’ predpoklada vzdat se hédonismu, kterého se piesytila tak, ze
se ji uz znechutil, ale pfesto si stale pieje nalézat v ném to potésent,
jaké pocitovala na zacatku a jaké ji uz davno neposkytuje. A navic
k tomu také potiebuje vuli...

A jeste je tu ta otazka, kdo a jak bude chranit jeji déti a vnuky pied
nasledky telegonie a jejiho celkového pokleslého zpuisobu zivota?

Ta divka je jednou zdesitek miliont (pokud nejde o stovky
miliont) obéti fadéni liberalismu ve 20. stoleti v celém svété (viz
kapitola 20.4 a konkrétn€ 20.4.3 dil Sesty tohoto kurzu).

* *

*

A svou vinu na tom nesou predevs§im samotné Zeny, jejich matky a
babicky. Pficina, proc€ je to vycitano hlavné zenam a az ve druhé radé
muzim, spoc¢iva v tom, Ze: obdobi lidského Zivota od predhistorie
jeho poceti aZ do doby nez se dité za¢ne ucit mluvit a samostatné
se seznamovat se Zivotem z vétSi ¢asti probiha pod ni¢im
neomezovanou taktovkou jeho matky a po tiech letech, kdy role
otce a dalSich p¥ibuznych vzrista, jiz neni mozné kompenzovat ty
nedostatky ve vychové a realizovat ty moZnosti, které byly
promeskany drive a to predevsim ze strany matky ditéte.

Navic, jak bylo zminéno diive v kapitole 17, u biologického druhu
Clovék rozumny probiha normalni reprodukce pokoleni v komplexu
programul chovani na zaklad¢ vrozenych instinktd nasledovné:

e Samice Kk sob¢ pfitdhne pozornost samce, kterého si intuitivné (aniz
by si to tfeba vitbec uvédomovala v hlubinach své psychiky) zvolila
jako budouciho otce svych déti.
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o Reakce samce je odpovédi.

e Jestlize je reakce samce pozitivni a odpovi samici vzajemnosti,
predpoklada instinktivni algoritmika vznik psychické vazby na tu,
ktera si ho zvolila-své vyvolené, zajistujici jeho podiizenost vici ni
scilem péce o ni a déti a uspokojovani jejich potreb. Diky této
biologické okolnosti existuji prakticky ve vSech jazycich pofekadla
typu ,,nikdo si pfed svou manzelkou na hrdinu radéji nehraje®. Také
k détem vznika instinktivné podminéna vazba, ktera ale neni tak
silna jako u samic.

e Samice je také instinktivn€ pripoutana k ditéti s cilem jeho ochrany
a uspokojovani jeho potieb.

To ovSem znamenda, Ze za zneuzivani instinktivné podminéné
»Zenské moci® ve spole¢nosti odpovida v prvni fadé sama ,,Zena®, a to
dokonce i v ptipad¢ Ze je zatim sama ,nezletila*“ s chovanim dospélé
samice nebo naivni a nechape, co provadi (typu Nabokovovy Lolity), a
az ve druhé tadé ti, ktefi neodolali jejimu ,kouzlu®, ptfestoze jejich
poklesek jim také ke cti neslouzi. Je-li navic ,,muz*“ ,,chlipny dévkai*
musi sméfovat prvni vycitka opét k jeho matce: Proc¢ a nac (s jakym
cilem) ho takového ,,vychovala“?

S otazkou zneuziti instinktivné podminéné ,,zenské moci ve
spolecnosti je té€sn¢ spjata otazka alkoholismu a narkomanie. Mnohé
zeny, jejichz muzi piji, by se mély zamyslet nad tim, ze alkohol a
mnoha dal$i narkotika aktivuji pravé ty casti mozkové kiry muze,
které organismus jinak normaln€¢ aktivuje vramci programu
pohlavniho chovani a vyvolavani orgasmu. Jenze narkotika svou
aktivaci téchto casti obchazeji normalni informacni cesty, na které
organismus reaguje instinktivnimi programy pohlavniho chovani. To
ov§em znamena, Zze pro mnohé muze je alkohol prostiedkem, ktery je
osvobozuje z jejich instinktivniho podiizeni despotismu Zen?, které je

! Ta okolnost, Ze ve filmu Bilé slunce pousté je podpantoflak Verescagin
vyraznym nositelem riznych velkolepych napadu, ale pfitom neuzitecny flakac
a alkoholik, je psychologicky znazornéna piesné.

Jedna zpublikaci o existenci vzajemné vazby mezi ,,muzskym
alkoholismem a charakterem Zeny“ je ¢lanek Obcanska valka. Soucasni
odbornici bojuji proti alkoholu metodou rodinné spoluprace (Casopis Ohnicek,
¢. 15 ze 13. dubna 1998: http://www.ogoniok.com/archive/1998/4550/15-54-
56/).
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vlastné nemiluji, jen pfevzali roli jejich vladkyn-otrokarek, a jez jsou
Casto samy otrokynémi svych vlastnich instinkti — pohlavnich a boje
,»za lepsi misto pod sluncem®. A nad tim, Ze narkotika maji navic ten
privodni nasledek, ze wvyvoldvaji zavislost jeSte¢ t€z8i, nez je
podiizenost Zenskému despotismu  prostiednictvim  pohlavnich
instinktl, se malokdo zamysli, kdyz se v prvnim stadiu uchyluje k t¢ém
ruznorodym ,,oblbovadlim® v hloupé snaze osvobodit svou psychiku
(alesponn po kratkou dobu jejich ptsobeni) ztutlaku Zzenského
despotismu svazujiciho ji prostiednictvim instinktivnich vazeb.

U nékoho to miize vyvolat otdzku, pro¢ tedy rozlicné narkomanii
propadaji mladistvi, kdyz jest¢ nemaji stabilni sexualni partnery,
jejichz despotismus by se timto zptisobem snazili piekonat?

Odpoved’ na ni spociva v tom, Ze dit¢ musi byt pfedem ptipraveno
psychologicky a svétonazorové na to vékové obdobi, kdy se pro n¢j
»klubové chovani* stane pfirozenou potiebou. Proto nesmime
zapominat na matky mladistvych, ktefi se stali obéti narkomanie toho
¢i onoho druhu ¢i pohlavni nevazanosti. V minulosti, kdy jesté nebylo
natolik rozvinuté zdravotnictvi, takze détska umrtnost byla vysoka, a

Kde je odkazovano na praxi poskytovani pomoci rodinam, ve kterych
muzi piji: aby muz prestal pit, musi Zena zménit svijj charakter a az poté je
mozné mluvit o dal$i praci s muzem a snaze zachovat rodinu.

Jestlize se muze diky individudlni praci s nim (bez zaangazovani zeny)
povede vyvést ze zavislosti na alkoholu a udrzet ho po né&jakou dobu ve
stfizlivém stavu, zacne jeho zivotni druzka upadat do deprese, ktera okamzité
sama zmizi, jakmile muz nevydrzi a vrati se ke svému pijanskému zptisobu
»Zzivota®. No a praveé v disledku téchto psychoenergetickych a informacné-
algoritmickych vzajemnych vazeb vrodiné, musi v takovych pftipadech
psychologové-psychiatii specializujici se na narkotika pracovat s obéma.

Navic je biopole muze zménéné systematickym ptsobenim alkoholu
(nebo jinych latek deformujicich fyziologii a vyssi nervovou ¢innost) diky své
vzéjemné soucinnosti s biopolem Zzivotni druzky schopno vyvolat v jejim
organismu mnoha onemocnéni charakteristicka pro poskozeni organismu
alkoholem (nebo jinymi narkotiky) a konkrétné: cirhozu jater, zanét slinivky
bfisni, cukrovku apod. A to dokonce i v téch ptipadech, kdy jeho Zivotni
druzka nic ztoho sama neuziva. Uplné sta¢i, kdyZ se jeji biopolni systém
naladi na vlnu biopolniho systému jejiho Zivotniho druha, a kdyz takto
naladéna pobyde néjakou dobu, miZze to vyvolat v jejim vlastnim organismu
piislusné ,,psychosomatické projevy*.
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kdy jest¢ mnohé oblasti planety nebyly osidlené, byla porodnost
vysoka a ve spoleénosti prevazovaly mnohodétné rodiny. Zeny rodily
mnohokrat, kdyz ne ptimo kazdoro¢né, tak urcité pravidelné jednou za
nékolik let v pribéhu celé doby své plodnosti. Jakmile se v rodiné
objevilo dalsi nové dité, témef veSkera matefska pozornost se
presunula na néj. A kdyz ktomu doslo, tak predchozi dité jesté
nestihlo dosahnout adolescentniho v&ku a zacalo se diky tomu vice
méné samostatn¢ rozvijet a poznavat svet, samoziejme¢ pod dohledem
dospélych ¢lenti rodiny a starSich sourozenci. Pfitom se kazdé z té€chto
déti po zaméfeni pozornosti matky na to mladsi dostavalo z vlivu
instinktivnich programii chovani matky (a jejich kulturnich pfesaht)
urCenych pro péci o nemluvné v prvnim obdobi jeho zivota.
V soucasnych rodinach, kde je obvykle jedno dit¢ a dvé uz jsou
povazovana za ,,mnoho déti*, to takto uz viibec nefunguje.

Takze se aktivni instinktivni programy chovani matky uréené pro
péci o nemluvné v prvniho obdobi jeho zivota sesypou na hlavu
jednoho ditéte, které je jim pak vystaveno po celou dobu svého Zivota
v rodiné matky, a blokuji a zkresluji jeho samostatny rozvoj, ktery je
také podminén geneticky. Ve vysledku jsou po cela desetileti
zahrnujici i jejich dospély Zivot tyto déti vystaveny vlivim matef'skych
zvitecich instinktti. A tento proces mize byt prerusen pouze ochodem
déti zrodiny rodi¢l nebo s prichodem vnuki, na které se matetské
instinkty babicky piesméruji’.

Ale i vnuky mize postihnout stejny osud, pficemz zesileny dvojité
¢i dokonce trojité, jestlize se takového natlaku pod vlivem instinkti
posetile spoluti¢astni matka 1 obé babicky. Vysledkem potom je, Ze
vyrlstaji muzi i zeny s irovni samostatnosti a odpovédnosti za své
chovani div ne odpovidajici Grovni pétiletého ditéte, z nichz néktefi
uvaznou v tomto stavu az do své smrti v hlubokém stafi; mize to byt
doprovazeno i riiznorodymi psychickymi poruchami, také vyvolanymi

! Jesté jednou moznosti, jak vybit matefské instinkty, je chovéni psii a
kocek, nebot’ pée o né odpovida ptiblizné charakteru péce o malé déti jen
S tim rozdilem, ze domaci zvifatka nikdy nevyrostou v dospélé lidi a je mozné
o n¢ takto peCovat cely jejich Zivot. Jenze v soucasnych podminkach to neni
fesenim problému, jak dosdhnout rovnovahy instinktivniho a rozumoveé
svobodného chovani v zivoté ¢lovéka, znamena to jen stagnaci osobnostniho
rozvoje zeny.
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instinktivni vlastnickou ,,laskou’ zen ke svym potomkim a ,,Zivotnim
druhtim®. Je pfitom tfeba ovSem vést v patrnosti, ze takova Zenska
vychova nebrdni rozvoji a uplatiovani znacného intelektudlniho
vykonu psychiky, ktera je jinak celkové defektnil, a to uz znamena pro
okoli zna¢né nebezpedi.

Utlak tohoto druhu pod vlivem instinktd slepé a posetile vlastnicky
»milujicich® matek byva nejsilné€jsi v takzvanych ,,dobfe zajisténych*
rodinach, jejichz déti jsou statisticky Castéji v Zivoté méné€ uspésné nez
ty, které pochazeji ze ,,socialn¢ slabsich rodin, kde je nedostatek a
(nebo) pokleslost rodi¢ovské vychovy v fadé piipadi piinosem v tom
smyslu, ze je kompenzovana rozvojem ditéte v souladu s jeho vlastnim
zivotnim citénim a porozuménim zivotu, coZ se projevi o to vic,
jestlize rodice v psychice ditéte nepotlacili vrozenou naboznost (vliv
svédomi) a dité¢ tedy vyrusta v souladu s Bohem navzdory chybam
svych rodict.

To nejhorsi, co mohou rodice udélat ditéti, je dosahnout jeho slepé
poslusnosti. Vysledkem totiz je, ze z n€j potom vyriista osoba bez
vile a svédomi, kterd je odsouzena byt otrokem instinktd a
objektem manipulace. To plati jak pro vychovu chlapct, tak i
divek.

Clovek projevuje svou individualni vili pod¥izujici se diktatu
svédomi v ramci uvédomeéni si své mise v Zaméru. Aby z ditéte
vyrostl ¢lovék, nesmite od néj vyzadovat slepou poslusnost, ale
péstovat v ném schopnost projevovat prinosnou iniciativu a
podporovat jeji projevy.

! Uvedeme realny piipad. Syn svobodné matky, ktery ukon&il Skolu
S vybornym prospéchem v poloviné sedmdesatych let 20. stoleti; potom
vystudoval jednu z prestiznich leningradskych vysokych $kol s Eervenym
diplomem; ve tficeti uz byl kandidatem ekonomickych véd. Rodinu si
nezalozil, zil stale s matkou. Kdyz prekrocil svou Cctyficitku, matka mu
zemiela. A ve vysledku se z né¢ho do nékolika let stal BEZDOMOVEC...

Celkem casté jsou i zenské verze takovych ,,osudt, kde despotismus
matek a babiek v kombinaci s podpantoflictvim otci a dédeckd (jsou-li
Vv rodin¢) sehral rozhodujici roli.
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Postavu Kabanichy® a jejiho vlastniho syna, kterého svou
vychovou pokfivila, zdivadelni hry Boufe si A. N. Ostrovskij
nevycucal z prstu. Stejné jako nebyla lidovym vymyslem a musela mit
v zivoté svou piedlohu macecha se svymi dcerami z Popelky, nebo
stafena a jeji dcerka Marfusenka dusicka z pohadky Mrazik. Kdyz
vsak dnes feknete instinktivné ,milujici matce, kterd tak slepé a
posetile pecuje o své dité¢ a jeho budoucnost, Ze svymi duSevnimi
kvalitami je pravé takova Kabanicha mrzacici dité, kdyz mu ovladana
svymi instinkty brani zformovat se v ¢lovéka, bude to povazovat za
nespravedInost a nezaslouzenou urazku.

A také se malokdo zamysli nad tim, Ze ,zivotem zkuSenad“
Kabanicha mohla byt ve svém mladi stejné pfitazliva a sympaticka
jako Oksana z Gogolovy Stédrovederni noci, kvili jejimuZ rozmaru
Vakula letél na Certovi do Petrohradu k carevné pro stfevicky. Jestlize
by nas Gogol nechal nahlédnout do budoucich zivotd svych postav, tak
Oksana si v sobé nese vSe potfebné k tomu, aby Vakulu dohnala
k alkoholismu a potom i do hrobu, a zni se stala pravé takova
»Zivotem  zkuSend™ vdova mravné-psychologicky identickda s
Kabanichou. A jediné, co mize oba i jejich budouci déti zachranit
pred takovym osudem je, ze bud’ Vakula ovladne své instinkty a
dokaze srovnat Oksanu, nebo se v Oksané probudi Laska, nebo Lasku
ziskaji oba dva.

Zena nema pravo zneuzivat SVOU ,,zenskou moc®, v jejimz zakladu
lezi souhrn instinktivnich programt reprodukce novych pokoleni
biologického druhu Clovék rozumny proti muzim ani Zendm. A
jestlize to dela, tak se potom nesmi divit, Ze se ji v jejim osobnim
zivoté nedaii a €eli v ném nekoncici fadé mrzutosti.

Jednim z projevll tohoto zneuzivani ,,zenské moci“ jsou valky
tchyni se snachami. Je to tak zavazné téma, ze se o ném ani nevtipkuje
jako o vztazich mezi tchyni a zetém. Pfi¢ina tkvi vtom, ze
v algoritmice programi instinktivniho chovani obou Zen jeden a ten

samy muz musi plnit soucasné dvé rozdilné role: viastniho syna — vzdy

! Je uzite¢né si v tomto kontextu pfipomenout, ze Kabanicha/Bachyné je
samice divocaka, kterd se vyznacuje pouze svou bezohlednosti a Istivosti
V boji 0 ,,misto pod sluncem™ a ni¢im vic...
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nedospélého, a proto nesamostatného ditéte jedné zeny, a viastniho

manzela-podpantofldka druhé zeny.

Moznosti vyfeSeni tohoto konfliktu, jsou-li obé zeny pod
nadvladou svych instinktd, je n€kolik:

e Jedna z Zen piizna té druhé hlavni postaveni v roding, pfi¢emz toto
postaveni mize ziskat jen jedna z nich — bud’ tchyné nebo snacha. Je
to analogické vybudovani hierarchie mezi jedinci ve smecce-stadu.
Takze je to mozné jak pfi nadvladé instinktd smecko-stadniho
chovani, tak i ve vysledku toho, Ze se alespoii jedna z nich dokaze
vymanit zpod nadvlady instinktd a pfejit ke korporativné-
démonickému typu struktury psychiky.

¢ Vyhnanim z rodiny bud’ tchyn¢ nebo snachy:

> Vv mekke varianté — odd€lené bydleni rodin snachy a tchyné;

> Vmaximalné tvrdé variant¢ — pohieb slabsi z zen, ktery je

vysledkem toho, Ze byla sprovozena ze svéta;

> ve varianté stfedni tvrdosti — vitézstvi tchyné ve formé rozbiti

rodiny a vyhledani nové manzelky pro syna, kterd jiz ,,bude
hodna mého skvélého chlapce®.

Ale do doby nez bude valka ukon¢ena, budou obé Zeny tyrat svého
syna/manzela tim, Zze budou stfidave prolévat potoky slz s naikem:
., Pro¢ ona mne tak nenavidi? Vzdyt ja pro ni chci jen to nejlepsi...
Proc¢ mne pred ni nebranis? Ty mne nemds rad a ja jsem toho pro tebe
prece tolik udeélala... “.*

Vzhledem k tomu, ze tento problém tu je a sam o sob& v procesu
vymény pokoleni nezmizi, reaguji na né&j kultury spolecnosti tim, ze
zavadéji ty Ci ony etické normy zmirfujici ostrotu tohoto konfliktu.
Tyto normy mohou piedepisovat pravo prechodu postaveni ,hlavni
zeny v roding” od tchyné ke snase po uplynuti urcité doby; mohou
predepisovat povinnost oddéleného bydleni mladych rodin, které musi
hospodafit nezavisle na rodiné¢ tchyné¢ apod. Ale nic ztoho ten
problém nevytesi.

Jedinym feSenim problému je, aby se alespon jedna ztéch Zen
vymanila zpod nadvlady instinktd a ziskala lidsky typ struktury

1 Ve verzi tchyné mohou byt podobné naiky doplnény prohlasenimi o tom,
ze synova manzelka je nenapravitelnd mrcha. A potom mohou nasledovat
pozadavky, rozejit se s tou mrchou.
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psychiky. V tom piipadé ziska i Lasku, ktera vytesi vSechny problémy.
A jeste 1épe, podarti-li se jim to obéma.

V souladu s feCenym byly vyCerpany moznosti dalsi existence
spolecnosti na zakladé instinktivné podminéného  skrytého
»matriarchatu®, ve kterém zeny ve své vétSin¢ nedosahuji lidského
typu struktury psychiky a organizaci své psychiky se vice blizi
,banderlogim*,

A vzhledem Kk tomu, Ze to na zené lezi strategicka mise obnovy
spole¢nosti, ma V. O. Kljucevskij pravdu: zeny Ruska — ve své vétsing
— vnasi svij vklad do stale vétsiho pustnuti zemé trojim zptisobem:

e Svou neochotou a neschopnosti vybrat distojného otce svym
détem, aby pocaly, odnosily a vychovaly skutecného clovéka.

o Investovanim rodinného rozpoc¢tu do nemoci z nadspotieby misto
do mnohodétnosti své rodiny a do vychovy déti (to plati Gplné
stejn€ pro absolutni vétSinu predstaviteld vSech vrstev spolecnosti
od téch chudych az po ty bohaté).

e A malokterd znich, kdyz se stane manzelkou a matkou,
nezneuziva svou ,,zenskou moc* ve vztahu ke svému manzelovi a
détem.
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Depopulace Ruska se zrychli

Soucasny Baby boom nepotrva dlouho: od roku 2012 porodnost zacne klesat

VEKOVA PYRAMIDA
Struktura obyvatelstva Ruska podie véku a pohlavi k 1. lednu 2007
100+

ZATEZ KLESA

Vékova struktura obyv. a zatéz jeho ekonomicky neaktivniho podilu
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OBR. 17.3-1. DEMOGRAFICKA PYRAMIDA RF (2007), KTERA JE KATASTROFICKA A
PREDKLADA KATASTROFICKE VYHLEDY, NEBUDOU-LI PRIJATA ADEKVATNI

OPATRENI.

DOLE JSOU PRO POROVNANI DEMOGRAFICKE PYRAMIDY RUSKA z LET 1897 A 2006.
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I kdyz navzdory vyhledim roku 2007 a vyhlediim OSN dochazi
v poslednich letech podle prohlaseni oficialnich osob v Rusku

k pfirozenému  pfiristku

obyvatelstva,

vypada

stale

ruska

demograficka pyramida jako ,,smréek® s ¢aste¢né vytrhanymi vétvemi
a nema ten spravny tvar demografické pyramidy (jako pyramida z roku
1897 odrazejici vysledky tehdejsiho scitani obyvatelstva) a uplyne
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jesté¢ velmi mnoho Casu, nez se povede pfivést ten stav k tomu
spravnému tvaru®.

Ale i v ptipad¢, Ze porodnost pievysi imrtnost, jesté to neznamena
vyieSeni demografického problému, nebot’ je zaroven nutné zajistit
predevS§im vysoké statistické ukazatele medicinsko-biologického
zdravi obyvatelstva. A to je problém, nad kterym se statni moc
postsovétského Ruska vibec nezamysli, soud¢ podle jejich
legislativnich plodi a uplatiiované politice.

Tento problém nema fesSeni podminéna pouze medicinou. Jedna se
o problém zmény zplsobu zivota civilizace na zakladé¢ odmitnuti
liberalné-trznich bludd.

Uvedeme nazor z internetu o vzajemnych vztazich mezi muzem a
zenou a o roli zen ve vytvareni demografické situace ve staté, jak
s ohledem na porodnost, tak i s ohledem na stabilitu rodiny (komentare
ve vysvétlivkach jsou nase).

«Zeny ¢&asto tryzni internet otdzkou, pro¢ se muzi tak usilovné
vyhybaji sfatku. Délaji to tak casto, Ze je moZné kopirovat a vkladat
jednu a tu samou standardni odpovéd. Vezméme si ndzornou analogii
vztahll mezi partnery v podnikani. Pfedstavte si, Ze by vam néjaky vas
obchodni partner navrhl zapojit se do spolecného podnikani za
nasledujicich podminek:

1. Budete financovat projekt ve wvySi 70 — 90 % zvlastnich
prostiedkl?.

2. Ale pfi prerozdélovani penéz a pfijimani rozhodnuti bude vas
hlas poradni a hlas vaseho partnera rozhodujici.

! Oficialni demografické idaje Ruska jsou uvedeny na webu Federalniho
uradu statni statistiky, kde  jsou pravidelné dopliiovany:
http://www.gks.ru/wps/wcm/connect/rosstat_main/rosstat/ru/statistics/populati
on/demography/#.

2 Takovy pomér financovani miize byt charakteristicky pro rodiny, kde
muz celkem Uspésné podnika, nebo zaujima vysoce placenou funkei ve statni
sluzbé nebo v soukromé sféte. To znamena, Ze je to charakteristické pro méné
nez 5% obyvatelstva postsovétského Ruska.

Ale i v piipadé, kdy oba manzelé pracuji v béznych profesich a financuji
svtj ,,projekt v pomeéru blizicimu se 50% na 50% nebo dokonce v nekterych
pfipadech s vyssim piispévkem od Zeny, je vSe, co piSe autor uvedené¢ho citatu
aktualni a pravdive.
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3. V pfipadé neuspéchu projektu se vdm nic nevraci, pfijdete o
véechny své investice a €ast svého majetku a jesté budete platit
partnerovi smluvni pokutu po dobu mnohych let.

4. Vite, Ze vétsina lidi, ktera pfristoupila na podobné podminky,
pfisla o své penize, pohorela a jejich ,partnefi“ si ptisli na své.

5. Jestlize nebudete souhlasit s partnerovymi navrhy, bude vas
povaZovat za bezcharakterniho c¢lovéka a zacne o vds v tomto duchu
Sitit pomluvy.

6. Statni duma neustdle pfijima nové a nové zakony, které stdle
vice zvysuiji rizika takovéhoto vaseho projektu.

Nu coz? Budete nadSeni ztéchto perspektiv a ztakovéhoto
partnera a podepiSete smlouvu za téchto podminek?

Pravné je muZz vsoucasném matriarchdlnim manzelstvi
bezpravnym. Nema pravo pfijimat reproduktivni rozhodnuti, ale
pfitom je v§im povinen. Obzvlasté ,splace nad vydélkem” pfi rozvodu,
kde jsou mu odebrany déti i majetek, na ktery si ON vydélal. Z ného
samotného udélaji ,trvalého platce”, ktery bude zcela zavisly na
svévoli byvalé manzelky’. To je prosté klasika.

MuZ neni slepy ani hloupy, proto to vse zna ze své vlastni
zkuSenosti nebo ze zkusenosti svych kamaradd, nebo prosté citi, Ze
snatek je Cisty podtrh. JenZe v okamziku, kdy se zamiluje, tak mu
,preskoti“?, pFestane se bat a nezastrasi uz ho ani svatba.

A jakmile ma Zena papir ze svatebni siné, zafunguje to na ni jako
spoustéci mechanismus, po kterém zacne byt opovazlivéjsi a zacne si
muZe psychologicky osedlavat?®, coZ muZi prosté nesnaseji.

! Ktomu je tieba doplnit, Ze v absolutni vét3iné piipadf neni Zena
schopna sama dobie vychovat dité: psychika dospivajiciho ditéte — nezavisle
na jeho pohlavi — bude v né¢em naru$ena, nebot’ dité potiebuje vidét vzory jak
muzského, tak i zenského chovani; a to hlavni, co potiebuje dit¢ v procesu
dospivani je Laska a harmonie ve vzajemnych vztazich jeho rodici, a také
dalsich ¢lent jeho rodiny.

2 Jestlize Miluje, tak mu nemtiZe ,,pieskocit* a jestlize mu ,,preskoci®, jde
pouze o diktat instinktil, kterému nedokaze celit, protoZe jeho vychova nebyla
adekvatni a na tom se podepsala jeho matka nejspiSe tim, Zze vyzadovala
prilisnou poslusnost a potlacila a deformovala tim rozvoj jeho viile.

3 Jestlize se manzelka rozhodne jit cestou zneuZivani ,,zenské moci®, tak
se ve vétsiné piipadi projevi dva vetsi poryvy jeji opovazlivosti: prvni ihned
nebo brzy po svatbé; druhy ihned po narozeni prvniho ditéte a vzniku
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Po tomto vysvétleni se mlzete prestat divit, pro¢ se muzi nechtéji
Zenit a vyhybaji se otcovstvi. Tak takhle to je.»

A za co a jak na zaklad¢ tradic nebo z hlediska prava nese
odpovédnost zena vi¢i muzi, vuci détem i celé spole¢nosti? Realné
za nic a nijak (ani za své koufeni a piti pfed poéetim a v prib&hu
tehotenstvi; ani za predmanZelské a mimomanZelské poméry,
prost¢ vibec za nic): v plné shodé saxiomem nepotvrzenym
Zivotem, Ze ,,7ena ma vzdy pravdu...“.? A jestlize se stane ob&ti

pravnicky zarudeného vyhledu na alimenty a rozdéleni spoleéné ziskaného
majetku Vv piipadé rozvodu v jeji prospéch. Pfitom je takova Zena schopna
prominout manzelovi dokonce i nevéru, nebot’ nékde v hloubi duse vi, ze ta
druha dokazala vybudit instinkty v jejim manzelovi efektivnéji neZ ona sama,
a proto je vinen pouze castecn€; kdyz se vSak jeji manzel dokdze vymanit
zpod nadvlady instinktti diky svému osobnostnimu rozvoji, a ona tak ptijde o
svou ,,zenskou moc* nad nim, tak mu to prominout nedokaze, protoze ona o
jeho Lasku nestoji, touzi jen po své ,,Zenské moci“ nad nim v rezimu ,,Zena ma
vzdy pravdu!“»

! Typickd vymluva: ,Jakmile jsem poznala, Ze jsem t&hotna, tak jsem
prestala koufit a pit alkohol, proto jsem dobra matka®. Jenze vymluva v tomto
smyslu neni smérodatna z nasledujicich pfic¢in: 1) k poceti doslo na pozadi
narusené biochemické a biopolni fyziologie organismu, 2) od poceti do
okamziku rozpoznani t€hotenstvi uplyne uréiti doba — od ptiblizné dvou tydnd
do tii mesict, 3) po ukonceni ptijimani jedt do organismu musi uplynout jeste
uréitd doba na ocisténi organismu, ktera muze byt i delsi nez samotné
téhotenstvi. Ve vysledku uz jen vlivem tii vyjmenovanych pfi¢in dochazi
k nenapravitelnému poskozeni rozvoje plodu (pfedev§im jeho nervového
systému — neuralni trubice, ze které se vyviji nervovy systém, se formuje
v embryu od druhého tydne tehotenstvi). TakZe rozhodnuti matky zanechat
koufeni a piti alkoholu je ve vztahu kdynamice rozvoje embrya
neospravedlnitelné opozdéné. Prestat koufit a pit alkohol je nutné
prinejmensim rok pred pocetim, aby do okamziku poceti organismus stacil
vyloucit nahromadéné jedy a geneticky mechanismus stihnul napravit chyby
ve svém fungovani.

2 Jedna z pisni ,,estradni hvézdy* Iriny Ponarovské (narozené v roce 1953)
se piimo tak nazyvd Zena ma vzdy pravdu (viz text na odkazu:
http://onsound.ru/song_45466.html). V podstaté je tato ,,pisen” — hymnou-
sloganem agresivniho zenského despotismu a idiotismu. A je pfirozené, zZe
s takovymi furiantsky bezstarostnymi a neodpovédnymi pfedstavami o misi

zeny v zivoté spolecnosti I. Ponarovskaja nebyla schopna rodinného Zivota:
>>->
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zpétné odpoveédi muze v podobé jeho svévole, tak je podle svého
nazoru i vétsiny jejich pfibuznych a kamaradek, a také — z hlediska
prava — op€t vinen pouze muz.

Samoziejmé, Ze muzi jsou ve své veétSiné také velice vzdaleni
idealu skute¢ného ¢lovéka, jak v roli otcti, tak i v roli manzeld, jenze
oni nejsou takovi pro nic za nic. Byli vychovani v rodinach a za to, ze
jsou takovi, jaci jsou, jsou odpovédné piedevsim jejich matky a
babicky — zeny star$ich pokoleni. Vyjadiime-li to slovy pisné¢ Kde a
¢im za¢ina nale Vlast?!, tak napied na dit& (a jesté piesnéji na plod —
na budouci dit€) pisobi ,ta pisnicka, co nam zpivala mama®, a az
potom, kdyz trochu povyroste, se zaCind zajimat o ,,starou otcovu
bud’'onovku®: a jestlize tomu nepfedchazela oblibend matcina pisen,
zadny zajem o ,,otcovu bud’onovku* vliibec nemusi byt projeven.

A proto:

Politika stdtu musi byt ve vztahu k instituci rodiny zamétfena na to,
aby se velkd, mravné zdrava rodina zaCala stivat statisticky
dominantnim typem rodiny a rodiny jinych typu se v perspektivé
také zacaly ménit v takové velké rodiny.

Jestlize si statnost s touto misi nedokdze poradit, je jedinym
ospravedlnénim jeji existence, ze zajist'uje alespon néjaké statni fizeni,
coz je lepsi nez krach statnosti a valka vSech proti vS§em a — jestlize to
D¢&jiny umozni — zformovani nové statnosti.

Ale jak bylo zminéno dfive:

Vsechny ostatni spoleCenské instituce se zformovaly z instituce
rodiny; a vSechny se modifikuji vlivem zmén probihajicich
V instituci rodiny, pfestoze tento proces neni rychly, takze o ngj
okamziti prospéchafi zajem neprojevuji.

Wikipedie uvadi jména Sesti jejich zivotnich druht, se kterymi v riznych
etapach svého zivota nedokazala vytvofit §tastnou rodinu. A ona je jen jednou
z mnozstvi takto nezpisobilych zen v Rusku.

! Piseft z filmu Stit a me¢ (Styfdilny serial o Veliké vlastenecké valce,
ktery vroce 1968 podle stejnojmenného romanu Vadima Michajlovice
KozZevnikova natocil scénarista, rezisér a herec Vladimir Pavlovi¢ Basov), ke
které hudbu slozil Veniamin Jefimovi¢ Basner a slova napsal Michail Lvovi¢
Matusovskij viz odkaz: http://www.pojelanie.ru/zastol/pesni/po/17.php.
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Nicméné¢ iniciovat pifeménu statnosti tim dobrym smérem
MuZe pouze instituce rodiny: a to znamena konkrétni mamy a
tatové, dédeckové a babicky, ktefi pravovérné vychovavaji své
potomky a chrani své i cizi déti pred nepravovérnostmi
spole¢nosti.

A hlavnim tkolem rodiny je pocit, odnosit, porodit a vychovat déti
(své a jsou-li ve spole¢nosti sirotci, tak i adoptivnil) tak, aby do
zacatku své mladosti ziskaly nevratné lidsky typ struktury psychiky a
osvojovaly si svllj poznavaci a tviir¢i potencial, aby si na zakladé¢
svych smysli i psychiky dokazaly vypracovat efektivni osobnostni
kulturu.

! Mezi svymi a cizimi d&tmi se nesmi délat zadny rozdil, nebot’ v§echny
jsou to Bozi duse seslané na tento svét, které Bih sveril do opatrovani
dospélym.
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19.2. Statnost

STATNOST je subkultural fizeni zaleZitostmi spole¢enského
mistniho i celospolecenského  vyznamu  realizovaného na
profesiondlnim zdkladu.

Vsechno ostatni, co charakterizuje tu ¢i onu historicky
zformovanou konkrétni statnost (kde jedna tfida utlacuje ty ostatni,
kde je narodnostni a nabozenskd nerovnost s moznym pravodnim
jevem utlacovani jednéch narodld ,.elitami“ jinych narodi nebo
utlacovani pivodniho obyvatelstva ,.elitami téch ¢i onéch diaspor
apod.), je jiz pouze né&jakou aplikaci této jeji historicky nepomijejici
bytostné podstaty.

Jak jsme jiz psali dfive, vyjadfil A. Lincoln (1809 — 1865),
Sestnacty prezident USA (v letech 1861 — 1865) své chapani smyslu
existence statnosti nasledovné:

«Zakonnym ukolem vlady je délat pro spolec¢nost lidi vSechno to,
co lidé potrebuji, ale co oni sami jednotlivé udélat nemohou bud’
vlbec, nebo to nemohou udélat dobfe.»?

Kuvedené¢ formulaci ukolt statnosti pfidal Lincoln jesté
upfesiiljici doplnéni:

«Lidem nepomiliZeme, jestlize za né budeme délat to, co by mohli
udélat oni sami.»?

Se zohlednénim okolnosti, ze vlada (organ vykonné moci) je pouze
Casti statnosti, je definice A. Lincolna jednou z nejpiesnéjsich definic
ucelu statnosti, jaka kdy byla v d&jinach vyslovena. Na zaklad¢ této
definice, jestlize chapeme, co znamena rizeni obecné a uvazujeme-li 0
tom, jak musi byt Vzivoté spole¢nosti realizovano V ndvaznosti
pokoleni, miizeme:

! To znamend, Ze statnost jsou lidé plsobici v oblasti statniho Fizeni a
jejich znalosti a navyky uplatiiované v procesu fizeni.

2 F. D. Roosevelt — Besedy u krbu — Moskva: ITRK, 2003, 408 stran, str.
83.

V originalnim citatu je v ruském piekladu uvedeno slovo ,,spolecenstvi.
Slovo ,,spolecenstvi® je zde nahrazeno slovem ,spole¢nost™, nebot’ jednim
z vyznami slova ,,spoleCenstvi“ je néco, co se vycleiiuje ze spolecnosti, stavi
se proti ni a existuje vedle ni.

3 Casopis pro cestujici na ruskych Zeleznicich Sakvojaz &. 2/2014, str. 22,
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e provést analyzu historicky zformovanych konkrétnich potieb
spole¢nosti, aby stat fidil ty ¢i ony oblasti ¢innosti a v souladu
s témito konkrétnimi potfebami potom v kazdé epose vymezit
kompetence statnosti, pfedstaviteld a organizaci podnikatelského
spoleCenstvi, neziskovych spoleCenskych organizaci, rodin, jedincti
apod.;

e a na tomto zakladé potom mizeme budovat a modifikovat statnost
vsouladu s pribéznymi a vyhledovymi potfebami spole¢nosti S
ohledem na statni fizeni®.

STAT je statnost ve vyse uvedeném smyslu plus obyvatelstvo a
také izemi a akvatorium s jejich vzdusnym i podzemnim prostorem,
které spadaji do pisobnosti piislusné statnosti. Navic to v této kvalité
neni statnost, ale stat, kdo je ve svych uznanych (nebo spornych
hranicich) z hlediska pravni védy subjektem mezindrodniho prava?,
coz de facto ne vzdy odpovida skute¢nosti, nebot’ stat muze byt i
kryptokolonii  realné¢ podfizenou né&jakému  vnéjSimu  statu-
manipulatoru, nadnarodnim korporacim nebo tém ¢i oném diasporam.

Zakladem fidici profesionality ve vSech oblastech spolecenského
zivota jsou dva faktory:

1. Ridici navyky jako takové®.

1 Coz je pfesné to, co vam neumozni udélat ,,definice* z nasich domécich
ucebnic politologie typu: «Stdtnost je koncentrované vyjadreni ideje
politického» (G. T. Tavadov — Politologie: Uéebni pomicka — Moskva: FAIR-
PRESS, 2001, 416 stran, str. 85).

A tento rozdil v chapani ucelu a podstaty statu a statnosti vysvétluje rozdil
v efektivité statniho fizeni (v souladu s koncepci, pro kterou pracuje statnost)
na jedné strané USA a na druhé Ruského impéria, poststalinského SSSR a
postsovétského Ruska. Podrobnéji o tom, jak je v USA realizovana plna
funkce tizeni a ¢im se lisi od postsovétského Ruska viz prace vnitiniho
prediktoru SSSR ,,Sad” roste sam?.. (z roku 2009).

2 Vyjimku tvoii Rad maltézskych rytifi existujici od roku 1048, kterému
kdysi patfil ostrov Malta, po kterém dostal svij nazev Suverénni
vojensky a Spitalni fad sv. Jana Jeruzalémského z Rhodu a z Malty, kterému
mezinarodni pravo tradi¢né pfiznava postaveni statu. Je to prakticky ,,stat* bez
{izemi, nebot’ mu patii pouze jedna budova v historické ¢asti Rima a jedna
pevnost na Malté.

3 To jsou navyky nepodminéné konkrétnimi redliemi pfedmétné oblasti
jejich uplatiiovani, s nimiz se ale v procesu fizeni konkrétni realie pfedmétné
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2. Dostate¢n¢ detailni znalost specifika samotné predmétné oblasti
(v€etné jeji minulosti, kterd v ni zformovala stdvajici tendence,
které zase zformuji jeji budouci stav) nachazejici se v ptisobnosti
fizeni toho ¢i onoho Clovéka, a také znalost jejich vzajemnych
vazeb s jingymi pfredmétnymi oblastmi i s celym vnéjsim svétem
obecné.

Pomér mezi témito dvéma komponentami individualni tidici
kultury (a stejné tak profesionalismu pii fizeni') je takovy, ze dokud
lidé budou potiebovat, aby zaleZitosti spolecenského vyznamu
byly Fizeny na profesionalnim zakladu, stat nemiiZe ,,odumiit*, jak
to sliboval marxismus v disledku mylného vykladu podstaty statu jako
vylu¢ného nastroje utlaku a vykofistovani jednéch spolecenskych tiid
témi druhymi.

Diivodem je skutecnost, ze hromadi-li jedinec znalosti, které
nejsou z teorie Fizeni, jen mu zajist'uji zpusobilost v Fizeni té ¢i oné
predmétné oblasti (sféfe jeho odpovédnosti), je pro néj potom
VYPRACOVANI NAVYKU NA JEJICH ZAKLADU ¢&asové
jejich osvojeni rychlost pribéhu prevainé vétSiny procesi Fizeni
zaleZitosti spoleenského vyznamu?. A piitom je to pravé operacni

oblasti pisobeni daného fidiciho pracovnika slucuji.

1 Nositeli profesionality jsou vzdy jedinci — bud’ samostatné nebo
v kolektivu.

2 Je to stejné, jako kdyz cestujici nejsou schopni vystfidat u fizeni pilota,
protoze tento druh Ccinnosti vyzaduje, aby si predtim osvojili urcité
profesionalni znalosti a vypracovali pfislusné navyky, které nejsou soucasti
vSeobecn¢ vzdélavaciho standardu a na jejichz osvojeni nestaci nékolik minut
sedét v kiesle druhého pilota a pozorovat, co déla ten prvni, ale podstatné
delsi doba a dohled jiz vyskolenych pilotd — instruktorti a poradcii.

Takze i statni Ufednici by diive, nez usednou do své funkce, méli
absolvovat teoretickou a praktickou ptipravu jak na zakladé odbornych
studijnich programi na vysokych Skolach a v systému postgradualniho studia,
tak 1 ve funkcich zastupci (nameéstki) nebo ve funkcich na nizsich
hierarchickych trovnich statniho aparatu.

V piipad¢ likvidace statnosti, ktera je z téch ¢i onéch pficin nepfijatelna,
je spolecnost bez nositeltl pfislusnych znalosti, na jejichz zakladé by bylo
mozné vybudovat novou akceschopnou statnost, odsouzena ptehrat si v praxi
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rychlost systému rizeni, jez je jednim z faktori, od nehoz se v mnohych
pripadech odviji posuzovani kvality 7izeni, a ta je v mnohém
podminéna kompetenci lidi fidicich ptislusné predméetné oblasti.

Navic operacni rychlost, a piesnéji jeji nedostate¢nost, objektivne
omezuje zpusobilost systému fizeni pii feSeni téch ¢i onéch fidicich
ukoll. Systémy s vyss§i operacni rychlosti jsou v podstaté schopné fesit
takové tukoly, se kterymi si systémy sniz§i operacni rychlosti
neporadi. A diky kratsi dob¢ potiebné pro vyieseni né¢jakého jednoho
ukolu, maji vyssi vykonnost pii soubézném zpracovavani vice tkold.

Tato situace se jeSt¢ prohlubuje v pripadech, kdy se nasledky
fidicich rozhodnuti a jejich realizacnich ikont Vv Zivoté projevuji az po
delsi dobé od zahajeni ftidicich krokl: v téchto piipadech budou mit
s vysledky fidicich tkont véetné jejich priuvodnich efekti co do¢inéni
nejen ti, ktefi fizeni realizuji, ale i jejich soucasnici a potomci — nékdy
i hodné vzdaleni. Pfitom je kazdé tidici rozhodnuti kofenem ,,stromu
nasledku®, které jsou riiznorodé svym charakterem a vzdalenosti od
,kofene* v prostoru i ¢ase. Napiiklad Rusko bude muset jesté velmi
dlouhou dobu piekonavat nasledky fidici ¢innosti cartt Alexandra Ill. a
Mikulase II. a jejich ,,administrativ* plsobicich pted vice nez stoletim:
viz obr. 13.1-1. A pfitom se stav Ruska a to, co se v ném dgje, tak ¢i
onak dotyka celého lidstva. A to je jen jeden priklad dost vzdalenych
nasledkti fidicich rozhodnuti figurujicich v zivoté statu i celého
lidstva. Mimoto se v déjinach Ruska a svéta dosud projevuji nasledky
neadekvatni reakce mistniho ZreCstva na informace pfinesené na Rus
Svatym Ondfejem (Prvnim povolanym). A lidstvo je stale jako diiv
rukojmim biblického projektu zotro¢eni lidstva ve jménu Boha, ktery
odstartoval Egypt pfiblizn¢ pred tfemi a pil tisici lety (podle zavedené
chronologie).

Ale to, co bylo fefeno v piedeslych dvou odstavcich o dvou
slozkach fidiciho profesionalismu, plati i pro ¢innost na
profesionalnim zakladu mimo oblast statniho fizeni a ptedev§im pro
fizeni hospodarské ¢innosti na zakladé kolektivni prace.

Co se tyka osvojovani si teorie fizeni, tak praxe doklada, Ze
Dostatecné vSeobecnou teorii ¥izeni je mozné si osvojit! piiblizné za

namét novely Prospera Mériméa — Tamango. A otazkou ziistava pouze to, jak
daleko pfi realizaci této déjové matrice zajde.

! Osvojenim DVTR se rozumi:
>>->
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pul roku a tato lhlta je podstatné krat$i nez doba potfebna pro

podrobné vniknuti do oblasti Cinnosti spadajicich pod statni fizeni

bezprostfedné v jejich vzajemné provazanosti, uz ani nemluvé o

vniknuti do oblasti cinnosti podfizenych stitnimu  fizeni

zprostiedkované. To mulze trvat celd 1éta a v nékterych oblastech

¢innosti a na nékterych wrovnich hierarchie organt statni moci i

desetileti. Pficemz pfi studiu je nutné se drzet nasledujiciho potadi

priorit:

1. Zivota jako takového.

2. Textu, které tento Zivot popisuji a ¢ini si narok na to, ze vysvétluji
pfi¢inné vazby udéalosti vném se souvztaznosti k Zivotu jako
takovému.

Ale i pfi zajisténi vSeobecné fidici gramotnosti dospelého
obyvatelstva, bude neustéle ridici profesionalismus, ktery neni mozny
bez detailni znalosti predmétné oblasti spadajici do odpovédnosti
toho, kdo ji Fidi, jednim ze spoleCensky pottebnych druht
profesionalismu. V disledku toho nemohou statnost ani profesionalni
fizeni mimo oblast statnosti ,,odumfit® a byt vytésnény jakymsi
abstraktnim ,,spoleCenskym samotizenim®, které je prakticky
nerealizovatelné z divodu nekompetence jeho tcastnikd, na kterém by
se neznamo jak meli podilet vSichni, nebo témét vSichni, ¢lenové
spoleCnosti soucasné ¢i stiidaveé s o¢ekavanim, ze ptitom pied¢i svou
efektivitou profesiondlni fidici pracovniky statniho aparatu a
feditelstvi podnika®.

e Ovladani jeji terminologie (kdy si ¢lovék musi vypracovat pojmy v tom
smyslu, vjakém je ,,pojem* definovan v kapitole 2.1 tohoto kurzu) a
vypracovani si obraznych ptedstav o tom, cO je to fizeni obecné.

e Ziskani navyku vymezovat fidici ukoly na zéklad¢ interpretace
ruznorodych procesd, a to jak procesi fizeni tak 1 samofizeni.
LHlnterpretovat procesy vdaném kontextu znamend popisovat je
v terminologii DVTR se zaji§ténim metrologické prilkaznosti popisu a
modelti spojenych s popisem (matematickych i jinych modeltl). Jinak
feeno se navykem vymezovat fidici ukol rozumi schopnost metrologicky
pritkazné zaprvé vyplnit schéma na obr. 6.5-1 (dil prvni tohoto
kurzu/schéma 4. vredakci zroku 2010/) a zadruhé popsat proces
vynulovani vektoru chyby fizeni.

! Timto tvrzenim se rozumi, Ze byrokrati ani pravnici, pro které jsou texty
>>>
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Takze v zavislosti na tom, jak Siroce jsou lidem ptistupné znalosti
a navyky specificky fidiciho charakteru, vznika ve spolecnosti ta ¢i
ona sféra ftizeni vyznacujici se svou urcitou osobitosti, jeZ v sob&
zahrnuje statnost a fizeni riznorodé kolektivni ¢innosti (hospodarské,
obranné apod.), jez vymezuji veskery systém funk&nich?
(profesionalnich) postaveni v§ech ¢lend spolecnosti.

Piitom je po dosazeni wurcité urovné rozvoje civilizace
technosférickou cestou na zdikladé profesiondlni specializace
individualni a kolektivni prace kvalita Zivota jedinct a jejich rodin
podminéna kromé vSeho jiného pfedevsim statnim fizenim:

e zaprvé koncepci organizace zivota lezici v zakladu statniho tizeni
spolecnosti _jako jednotného celku, jehoz vnmitini struktura se
neustdle méni, v navaznosti pokoleni (prvni az patd etapa plné
funkce fizeni, které mohou byt uplatiovany i mimo spolecnost
Vv plsobnosti dané statnosti),

e a zadruhé kvalitou pribézného statniho fizeni (Sesta az sedma etapa
plné funkce fizeni) v souladu skoncepci panujici nad danou
statnosti.

Navic jsou chyby a zneuzivani moci v politice piipousténé
statnosti a jejich nasledky takového charakteru, Zze je v absolutni
veétSin¢ piipadi neni mozné napravit a vykompenzovat na zakladé
individualni iniciativy nebo na zakladé¢ samoorganizace diletantd
zastizenych zCistajasna $patnou politikou statu. V ruské kultufe nasla
tato okolnost své vyjadieni v ptislovich: ,,kdyz zhte$i lid, car napravi
to, kdyz zhtesi car, nikdo nespravi to*, ,,za carsky prohfesek Bih celou
zemi potresta, za dobré skutky svou milost ji udéli®, ,,zna-li se car k
Bohu, i Btih se zna k carovi a jeho lidu®. To vSe je o tom, Ze normalni
statnost musi ve své politice vyjadifovat Kralovstvi Bozi na zemi a
kdyz se od né&j odchyli, musi se sama vratit do jeho ramce a ve své

druhotfadym nebo dokonce naruSujicim jejich obéh dokladd, nejsou zadnymi
vysoce kvalifikovanymi profesionaly v oblasti fizeni, nebot’ ve vztahu k véci
samotné muze byt fidici profesionalismus jakkoliv vysoce kvalifikovaného
byrokrata (a také pravnika) mimotradné nizky, pfestoze jeho Cinnost se mize
jevit z hlediska dodrzovani pravnickych norem ob&hu dokladii a plnéni
povinnosti i dalsich formalit vyplyvajicich z jeho funkce jako bezchybna.

1 Nebo socialnich je-li ve spole¢nosti ztotoziiovana osoba s funkei.
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politice se opirat 0 objektivni zakonitosti vSech $esti skupin, kterym je
podtizen Zivot lidi.

A prave to, co je vylozeno vyse, lezi v zakladu zivotni zptsobilosti
ukolu statnosti, jak ji a charakter jejich vzajemnych vztahi se
spole¢nosti definoval A. Lincoln

V disledku toho dokonce ani dokonala znalost téch ¢i onéch
predmétnych oblasti neni dostate¢na pro vykonavani fidicich funkei,
nemaji-li ti, co si ¢ini narok na moc (tidici funkce) specifické fidici
znalosti a navyky.

Tato okolnost vytvari zavislost spolecnosti lidi negramotnych
VFizeni na profesionalni korporaci nositeli specifickych
Fidicich znalosti a navyki, nebot’ takova spolecnost neni
schopna ze svého prostiedi vyzdvihnout alternativni Fidici
sbor, ukaZe-li se, Ze ten predchozi neni zpusobily a nedokaze
adekvatné &elit ,,vyzvam doby*, nebo jestlize stavajici Fidici
sbor zneuZiva moc ve vztahu ke zbytku spole¢nosti, jako se to
déje bez vyjimky ve vSech davo-,.elitafskych® kulturach.

Takze jednim z faktort, ktery vytvari pfedpoklady pro spolecensky
citelné zneuzivani moci (véetné vykoristovani ,,cloveka clovekem
a korupci jako systémovych faktorii), je negramotnost v fizeni a
omezenost rozhledu (a okruhu zajmid) prevazné vétSiny
obyvatelstva, v¢etné mnohych ptedstaviteli samotného ftidiciho
sboru.

Vse ostatni vjevu zneuzivani moci je vysledkem mravni
pokleslosti vladnouci ,.elity, kterd si tak ¢i onak uzurpovala
riiznorodou moc ve spolecnosti: navzdory Siroce znamému
aforismu® — moc nikoho nekorumpuje, jen poskytuje moznost,
aby se projevila jiz diive zformovana mravni pokleslost V té mife,
jak se se stoupanim po stupnich hierarchie moci oteviraji stale Sirsi
a SirSi realné ¢i iluzorni moznosti vyhnout se odpovédnosti za
zneuziti moci a socialniho postaveni.

! «Moc korumpuje a absolutni moc korumpuje absolutné» prohlasil

britsky historik, baron, lord John Dalberg-Acton (1834 — 1902). Je uzite¢né si
povsimnout, Ze tento aforismus je v podstaté rouhacsky, nebot’ absolutni moci
je Vsemohoucnost Bozi.
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Proto spolecenska bezpecnost jako celek (a také jeji komponenty —
redlnd, ne deklarativni suverenita statu a sluzba statnosti rozvoji
Narodii Zemé a biosféricko-socialni bezpecnost, tj. ekonomicka,
ekologickad, technosférickd a vnitini socidlni bezpecnost) a existence
realné (ne té formalné-proceduralni) demokracie vyzaduji od kazdého
jedince: 1) socialni odpovédnost na globalni urovni, 2) dosazeni
vSeobecné gramotnosti v oblasti fizeni a 3) dosazeni profesionalni
zpusobilosti v oblasti ¢innosti, jakou si zvolil.

To znamend, ze cilem spolecenského rozvoje v soucasné epose
neni vybudovani beztiidni spolecnosti (jak na tom trval
»mraksismus®), ale vybudovani mravné-eticky stejnorodé spolecnosti a
ptislusné kultury, ve které by vsichni nevratné dosahovali na zacatku
své mladosti lidského typu struktury psychiky a ziskavali poznavaci a
tvurci zpusobilost nezavisle na tfidni ptislusnosti nebo jiném socialnim
postaveni. Z hlediska vzajemnych vztaht statni moci a spole¢nosti to
predpoklada likvidaci jejich historicky vzniklé nesvornosti vedouci ke
konfliktu.

Jestlize zpozic DVTR posuzujeme Zivot kulturné svébytnych
spole¢nosti, tak se vSechny od sebe lisi tim, jak je v kazdé znich
realizovana plna funkce fizeni, nebo jak je plna funkce fizeni ve
vztahu K posuzované spole¢nosti realizovana kvili jejim zemépisnym
nebo kulturnim hranicim politickymi subjekty, které jsou ve vztahu
k ni vn&jSimi, a také tim, jak v tom figuruje statnost, v jejiz pisobnosti
spolecnost zije: to znamena, jaké etapy plné funkce fizeni statnost
realizuje na profesiondlnim zakladu a v jakych organiza¢nich formach,
a jaké etapy plné funkce fizeni jsou ve vztahu ktomuto statu
realizovany mimo statnost, véetné i zpoza hranic tohoto statu.

Prakticky to znamena, Ze v zivoté kazdé kulturné svébytné
historicky zformované spoleénosti, ktera je stabilni v ndvaznosti
pokoleni, musi byt vzdy néjakym zpusobem realizovana vzajemna
shoda statnosti (systému ftizeni) a spoleCnosti v plsobnosti této
statnosti (objektu Fizeni)?.

Jestlize tato shoda neexistuje, nebo se ji nepovede v historicky
celkem kratké dobé naladit (v mezich aktivniho Zivota jednoho — dvou

! Napfiklad postsovétska Ukrajina si nedokazala ani za 23let vypracovat
funkéné zpisobilou statnost a je tak nucena sklizet plody své zrady Ruské
mnohonarodnostni civilizace — ruského svéta.
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pokoleni), je spole¢nost odsouzena bud’ zmizet z déjin pod vlivem

trvajicich vnitinich vleklych potizi, nebo pokracovat ve svém rozvoji

pod nadvlddou statnosti zformované jinou kulturné svébytnou
spole¢nosti.

Diky wurcité svébytnosti kazdé spolecnosti (objektu fizeni)
vyvolava takové vngjsi pronikani cizi statnosti (systému fizeni —
informac¢né-algoritmického  systému)  zformované Vv prubchu
historického rozvoje jiné spolecnosti vzdy vice ¢i méné zietelné
rozpoznatelny vzajemny nesoulad systému fizeni s objektem fizeni.

To mutze vést knegativnim nasledkim: od nedlouhé (podle
historickych méfitek) krize vzajemné adaptace spoleénosti a piebirané
statnosti (az do odvrzeni cizi statnosti a vybudovani vlastni) az k
zaniku kulturné svébytné spole¢nosti, ktera se ocitla pod nadvladou
statnosti, jez je ji cizi.

V podminkdch davo-,elitafstvi“ je mozné hovofit o efektivite
statnosti v jednom ze dvou vzajemné se vylucujicich smysla:

e nakolik efektivné statnost zajiStuje V ndvaznosti pokoleni Vv
podiizené spole¢nosti obnovu stabilniho davo-,elitafstvi“ a to
vcetné cestou modifikace kultury a socialni organizace celice tak
,vyzvam doby* v ménicim se svéte,;

e nakolik je efektivni stitnost vieSeni ukolu formovani globalni
civilizace lidskosti vzhledem k historicky vypracované kulturni
svébytnosti davo-,elitaiské spole¢nosti lokalizované v hranicich
prislusného stdatu, Ktera tuto statnost zformovala.

Ovsem V obou téchto variantach vykladu ,.efektivity statnosti* se
S ohledem na oba uvedené a vzdjemné se vylucujici ukoly muze
efektivni statnost opirat pouze o funkéné zptsobilé spolecenské
instituce: rodinu, védu a vzdélavaci systém.!

»ilny stat je efektivni stat a ne tyranie, pfestozZe tyranie také
miize byt svym zplisobem efektivni a tedy i ,,silna*. Efektivita statu se
prakticky projevuje v tom, Ze je schopen uvést do zivota vyhlasované
cile své politiky (vnitini, vnéj$i a globalni); pfi¢emz nejen je uvést do

1V disledku existence vazeb tohoto druhu probereme nékteré z aspektl
fungovani statnosti v procesu samofizeni spolecnosti V dalSich kapitolach
(19.3 a 19.4), kde budeme mluvit o funkcich systému vzdélavani a védy
v podobé¢ spolecenskych instituci.
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zivota, ale udélat to bez pruvodnich efektl, které by znehodnocovaly
dosazeni diive vyhlasovanych cila.

Efektivni stat, v obou vySe uvedenych smyslech chapani jeho
efektivity, nemize existovat bez konceptualni vymezenosti projevujici
se ve statnim fizeni. Jednim z aspektli konceptudlni vymezenosti je
statni ideologie, tj. urcité minimum udaji o cilech politiky statu,
cestach a zpusobech jejich dosahovani, jez musi byt znamo vSem
pracovnikim statniho aparatu, ktefi se podileji na vypracovavani
fidicich feseni, pfijimaji fidici rozhodnuti a uvadéji je do zivota.

Jestlize mame tyto zakladni znalosti o fizeni a rozumime jim,
muzeme konstatovat, Ze soucasna ustava Ruské federace platna od
roku 1993 v podstaté piimou formou zakazuje efektivni statni
Fizeni. Probereme pouze jednu pitomost z mnoha, které jsou v ni
Z hlediska ftizeni uvedeny, a které pravnici-znalci prava, vcéetné
poslancii Statni dumy, senatord a &lent Ustavniho soudu Ruské
federace, bud’ nedokazali za celych téch dvacet let jeji platnosti
prohlédnout, nebo je tento stav plné uspokojuje. Clanek 13, bod druhy
ustavy RF z roku 1993 pravi:

«Zadna ideologie nesmi byt ustanovena jako statni nebo
povinna.»

* * *

Predpokladejme, ze hlava statu nebo parlament vyhlasi urcité cile
politiky a popisSe zplsoby a prostiedky jejich dosahovani. A potom
hlava statu a predseda vlady v¢etné prokuratury a dalich kontrolnich
organti za¢nou vyzadovat od Ufednich osob ve statnim aparatu na
celém uzemi statu a na vSech urovnich ,,vertikaly moci®, aby jejich
¢innost odpovidala vyhla§enym ciltim, zptisobtim a prostiedkiim jejich
dosahovani, a jestlize bude n€kdo z Giedniku tuto vyhlasenou politiku
sabotovat, nebo bude svym zneuzivanim moci ve spole¢nosti
diskreditovat statnost, bude tim ¢i onim zptisobem v souladu s platnou
pravni Gpravou potrestan (od ,,udéleni napomenuti‘“ a doporuceni drzet
se nadale ramce vyhlaSené politiky az do odsouzeni za vlastizradu —
v zavislosti na tom, co provedl, kde nekonal nebo na Cem se
spolupodilel).
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To, co bylo popsano v piedchozim odstavei oddéleném od
hlavniho textu:
e je normalni zplsob prace statniho aparatu v kazd¢, intelektualné
zdravé spole¢nosti;
e ale je to prece také poruseni ¢lanku 13.2 Gstavy Ruské federace,
nebot’ to znamena vyhlaseni statni ideologie a jeji nastoleni jako
povinné.

UzZ tato jedna véc staci, abychom pohrdali autory této ,,istavy*
i samotnou tustavou jako pustymi blaboly a politikaienim, jako
pravné nicotnym textem, na jehoZ zikladé neni OBJEKTIVNE
mozné realizovat statni TFizeni, protoZze je v rozporu
s OBJEKTIVNIMI zikonitostmi Fizeni jako takovymi.

A je zbytecné zde namitat, ze v daném piipad¢ udajné nechapeme
specificky pravni vyznam terminti ,,stat* a ,,statni ideologie®, které pry
jsou znamy pouze profesionalnim pravnikiim; ze ve skutecnosti je tim
v ¢lanku 13.2 tstavy Ruské federace z roku 1993 minéna ideologicka
svoboda chapana jako svoboda ob¢ant ve volbé své ideologie, ktera je
tu podpotena tim zdkazem, aby si stat nemohl zvolit néjakou jednu
ideologii jako povinnou pro vSechny obcany.

Takové namitky nemohou byt akceptovany, protoze svoboda
kazdého obcana ve volbé ideologie je upravena ¢lankem 13.1 o fadek
vySe pfimo v textu stejné ustavy:

«V Ruské federaci je uznavana rozmanitost ideologii.»

A vyhlaseni tohoto prava lidi mit sviij nazor na Zivot spole¢nosti a
z jejich hlediska zadouci budoucnost ptirozené piedpokladd zakaz
statu vnucovat lidem né&jakou ideologii jako povinnou pro vsechny
obCany: jinak by pravo vyhlasené v ¢lanku 13.1 nemohlo byt
uplatnéno.

Proto nam formulace ¢lanku 13.1 dava duvod domnivat se, ze v ¢l.
13.2 se nejedna o Ruskou federaci jako stat a 0 pravo jeho obcant
vyznavat jakoukoliv ideologiil, ale vyslovné o statni aparat a zdkaz

! Piestoze ve vztahu k Zivotu je i ¢lanek 13.1 pitomosti, nebot’ pfipousti
pravo na to, aby byly vyznavany a do zivota uvadény rtznorodé ideologie
zhoubné jak pro jejich vyznavace, tak i pro jejich okoli. A jestlize je jesté
mozné jedinci pfiznat urCité pravo na vyznavani ideologie zhoubné pro n¢ho
samotného (prestoze lidé se sklony k sebevrazdé jsou obvykle piedavani do

>>->
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statni ideologie, jejiz ohlaSeni by zajistilo sladénost prace statniho
aparatu na zaklad¢é popsani predpokladané politiky statu jednoznacné
srozumitelnym zptisobem.

To znamena, Ze v Clanku 13.2 se zakazuje vytvofit a rozvijet
informacné-algoritmické zajisténi prace statniho aparatu, které by
bylo lidem vSeobecn¢ dostupné, aby se s nim mohli seznamit, a
které je potfebné pro stejnorodost a sladénost prace organti statni
moci na vSech trovnich a ve vSech regionech statu.

V opacném piipadé jsou ¢l. 13.1 a ¢l. 13.2 dvé stejnoznacné
redakce vykladu jednoho a toho samého ustanoveni. A to znamena, Ze
porusuji princip ,,aspornosti pravnich textti“}, coz nepokryté svédéi o
nizké pravni profesionalité autorti textu stavy.

Vzhledem k tomu, Ze je nutné zaprvé zajistit vzajemny soulad
objektu fizeni se systémem fizeni a zadruhé svébytnost davo-
Helitafstvi v jeho narodnostnich, konfesionalnich a diasporalnich
projevech, mutze unifikace subkultur statniho fFizeni v riznych
regionech planety probihat dvéma zplsoby, jez odpovidaji dvéma
variantam chapani efektivity statu:

e Vybudovanim globalniho protilidského fasistického davo-
»elitafského rezimu stabilniho v ndvaznosti pokoleni cestou stirani
narodnostné a konfesionalné podminéné kulturni svébytnosti ve
vSech regionech planety. Statem lidrem-koordinatorem tohoto
procesu jsou USA kontrolované biblickym zednatstvim a jeho pany.

e Pifechodem rozvoje vsech narodnostnich a konfesionalnich kultur ke
kultufe lidskosti, ktera bude stabilni v navaznosti pokoleni a bude

péce psychiatrim), tak pfivrzenci ideologii ptisobicich zhoubné na jiné jiz
predstavuji realné nebezpeci pro spolecnost (cemuz jsou piikladem liberdlové
V Rusku, a opravnénost tohoto tvrzeni byla potvrzena veskerou Zivotni praxi
SSSR v dobé prestavby a také Zivotni praxi postsovétskych stati).

1 Uspornost pravnich textd“ je pravni termin, jehoz smysl je mozné
vyjadfit obyCejnym jazykem nasledovné: jde o pozadavek na maximalné
moznou kratkost textl zakonil se zajisténim jednoznacnosti jejich vykladu pii
jejich uvadéni do souvztaznosti se zivotem jako takovym, a také vylouceni
opakovani jednoho a toho samého jak v jednom textu, tak i v riznych pravnich
textech a jejich uryvcich. Je toho dosahovano cestou vypracovani systému
odkazli uvadénych v pfipad¢ potieby v jednéch zakonodarnych aktech a
odkazujicich se na ustanoveni v jinych zdkonodarnych aktech.
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zajistovat dosazeni nevratného lidského typu struktury psychiky
(jako zakladu dalSiho individuédlniho a tim padem i spolecenského
rozvoje) vsech lidi na zacatku jejich mladosti. SSSR vstoupil na tuto
cestu pod vedenim J. V. Stalina, ale nebyl v tom uspésny z riznych
pricin, pfi¢emz tou hlavni z nich byla konceptualni bezmoc Sirokych
mas obyvatelstva.

Objektivni zakonitosti vSech dfive vyjmenovanych Sesti skupin,
kterym je podfizen Zzivot lidi a spoleCnosti, i celého lidstva jsou
jednotné pro celou planetu. Proto povede i ve druhé varianté
globalizace nutnost zajistit vzajemny soulad objektu fizeni se
systémem fizeni k unifikaci kultur statniho fizeni v riznych regionech
planety, pfestoze urCitd osobitd slozka kultury statniho ftizeni
podminénéd fyzikdlné-zemeépisnymi zvlastnostmi kazdého regionu a
podminkami zivota v ném zlstane i V tomto piipad¢é zachovana.

Ve druhé varianté rozvoje globalizace mtize byt proces unifikace
kultur statniho fizeni probihajici vlivem nutnosti zajistit vzajemny
soulad objektu se systémem fizeni doprovazen integraci historicky
zformovanych statt do svazu, kdy kazdy stat v souladu se zajmy svého
spoleCenského rozvoje postoupi Cast svych pravomoci (té€ch ¢i onéch
slozek statni suverenity) koordina¢nim organtim pfislusného svazu
slozeného z né€kolika statd: to znamend, ze vznik jakési spolecné
statnosti, které se podiidi vSechny regiony planety, je v tomto piipadé
také nevyhnutelny, jenze ne na tkor potlaceni svobody lidi a likvidace
narodni svébytnosti, ale cestou jejich pravovérného rozvoje. Je to cesta
realizace koncepce globalizace zaloZené na cistém svédomi, Ktera je
alternativou Kk biblické koncepci zotroceni lidstva ve jménu Boha.

Globalni biosféricko-socialni (ekologickd) krize plodi problémy
dotykajici se vSech spole¢nosti, takze nutnost jejiho ptekonani bude
stimulovat vzdélani a vstupovani stati do svazi zjejich vlastni
iniciativy, aby tak zformovaly v§em spole¢nou statnost vyssiho fadu,
nebot’ zdroje a pravomoci jednotlivych stati nebudou dostatecné, aby
dokazaly vyftesit ekologické a fadu dalsich problému v zajmu kazdého

ey

z narodt v nich Zijicich?.

! Jednim z mnoha mnohostrannych problémi tohoto druhu, jehoZ Feseni
nedokaze zvladnout sam ani jeden stat, jehoz se dotyka, je biosféricko-socialni
katastrofa v oblastech okolo Aralského mofe.
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A je tu jesté jedna okolnost nutna k tomu, aby spolecnost byla
schopna zformovat statnost, ktera vtéch ¢i onéch oblastech
spolecenského zivota ziska piislusné pravomoci: spolecnost zatizena
technosférou a nutrosti jeji obnovy potfebuje standardizaci vcetné
dokumentovani své ¢innosti vSeobecné a pravni systém zalozeny na
psaném zakonodarstvi jmenoviteé.

Pri¢ina spociva vtom, Ze v podminkach zatiZzenosti spolecnosti
technosférou a procesy jeji obnovy a rozvoje se nemohou vSechny
informace potiebné k efektivni vzajemné soucinnosti lidi v oblasti
spolecenské delby prace i bézného zivota a k budovani objektd
technosféry v jejich navaznosti a vzajemné soucinnosti dostat k jedinci
prosttednictvim proudu udalosti v jeho vlastnim Zivoté (tedy kromé
textll a dalSich kulturnich pamatek). Diky tomu neni odhalovani a
feSeni probléml v soucinnosti s dal§imi lidmi na zaklad¢ vlastniho
toku smyslii a svého vlastniho porozuméni zriznych pfi¢in' vzdy
efektivni a v mnohych piipadech je v podstaté i nemozné. To znamena,
7¢ bez standardizace, dokumentace a obéhu dokladu S JEJICH
ZAVAZUJICIM (v mnohych p¥ipadech) CHARAKTEREM?Z neni
technosféricky zpisob Zivota spole¢nosti véetné jeho oblasti Fizeni
mozny, nebot’ s jednou a tou samou informaci se musi seznamit rizni
lidé v rizném cCase a Casto bez moznosti pfimého osobniho styku s
nositeli té ¢i oné informace; a slouceni jednotlivych ¢asti do jednoho
organického celku nekompromisné vyzaduje od vSech ucastniki
dodrzovani téch ¢i onéch norem, které se tim stavaji pro vSechny
zévazné.

! Takové piiciny jsou:

o subjektivni — osobitosti individualni mravnosti, riznad informovanost pfi
pfijiméani rozhodnuti (véetné rozdilnych znalosti a navyki profesionalniho
charakteru), odliSnosti individualnich kultur psychické Cinnosti celkoveé a
intelektudlni cinnosti jmenovite;

o objektivni — spolecenska délba prace je zalozena na standardizaci produkce
a organiza¢né-fidicich procedurach; a bez standardizace neni existence
délby prace ani organiza¢né-fidicich procedur moznd, nebot se potom
jedno i druhé rozpada na vzéjemné nekompatibilni fragmenty.

2 A tim padem také s témi &i onémi tresty za odchyleni se od povinnych
norem.
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V historické minulosti se v mife ristu zavislosti lidi na technosféte
a na spolecenské délbé prace jako na prostiedku jeji obnovy historicky
zformovany systém obycejit (nepsanych zdakonii) zdeédeny z doby pred
vznikem stdtnosti v pribéhu jejiho formovani postupné ménil v psané
— kodifikované — pravo, a tak vznikl pravni systém.

* * *

Pravni systém, ktery je neoddélitelnym atributem technosféricky
civilizované spolecnosti* a statnosti, kterou takova spole¢nost formuje,
V sob¢ zahrnuje:

1. Texty zakont a texty oficialné uznavanych vyklad k nim, které
vysvétluji osobitosti aplikace zakont v realném zivoté (oficialné
neuznavané vyklady jsou v pravni aplikacni praxi ignorovany).
Jednou ze slozek psaného zakonodarstvi je de facto (a v fadé statd
i de iure) systém standardizace s jeho systémem norem, ktery je

1 Spoleénosti, které nerozvinuly technosféru (pozistatky starych kultur,
které si do dneSnich dnl zachovaly prvobytné pOspolny zplisob Zzivota),
nepotiebuji statnost ani pravnicky systém ze dvou pficin: 1) soubor
ruznorodych norem chovani (pfevazné ruznorodych rodovych ,tabu“ —
zékazll) neni ve své celistvosti tak rozsahly jako sbirky zdkont statl, a proto
ho znaji vSichni a 2) komunikace s pfirodou a jinymi lidmi je v Zivoté
takovych spole¢nosti vzdy unikatni, takze neni mozné ji kodifikovat. Vyzaduje
rozvinutou kulturu smysli a navyk adekvatniho porozuméni skutecnosti, ktery
odpovida okolnostem. Jako ilustraci feCeného uvedeme nazor jednoho
z indianskych ,,svatych 1idi* o ,,civilizaci bilych*:

«Drive nez sem nasi bili bratfi pfisli, aby z nas udélali civilizované lidi,
jsme zde neméli vézeni, a diky tomu jsme tu neméli ani zloCince. Bez vézeni
nemohou existovat zadni zlo¢inci. Neméli jsme zamky ani klice, a proto mezi
nami nebyli zadni zlodéji. Kdyz byl nékdo tak chudy, ze si nemohl dovolit
koné, stan nebo pokryvku, dostal to vSechno formou daru. Byli jsme pfilis
necivilizovani, abychom povazovali soukromé vlastnictvi za tak velmi
dilezité. Neznali jsme penize, a proto se u nas hodnota ¢lovéka neurCovala
jeho bohatstvim. Nevydavali jsme zadné vefejné zakony, neméli jsme
advokaty ani politiky, proto jsme se navzajem nemohli podvadét. Skutecné
jsme na tom byli velice $patné, nez sem pfisli bili a ja viibec nevim, jak jsme
mohli zit bez téchto zakladnich véci, které (jak nam bylo fedeno) jsou
nezbytné pro civilizovanou spole¢nost» — John Fire Lame Deer (vyznam jeho
jména v doslovném piekladu: Jan Oheit Chromy Jelen; narozen 1900 nebo
1903 — 1976).
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vlastné popisem matrice, ve které existuje a rozviji se technosféra

a oblasti spolecenského zivota s ni spojené.

2. Profesionalni pravniky, statni Gfedniky a dalsi profesionaly, kteti
v riznorodych oblastech fizeni spolupracuji mezi sebou i se
zbytkem spolec¢nosti nejen na zakladé textd zakond (vcetné
norem), jejich vykladu a jejich vazeb na zivot, ale také pod vlivem
jinych faktort, které v zakonech a jejich vykladech zaznamenany
nejsou.

Pravni systém nabyva v zivot¢ podoby ur€ité pravni aplikacni
praxe, kterd mtize byt realizovana jak v souladu s tim, co je v zakonech
ustanoveno a s jejich oficialn¢ uznavanymi vyklady, tak také ve vetsi
¢i mensi mife negovat a potlacovat to, CO je v nich ustanoveno.

Zakonodarnou c¢innost nevztahujeme k pravnimu systému jako
takovému, nebot’ pravni systém ve vyse definovaném vyznamu tohoto
terminu vznika ve vysledku tvorby zakont, na které se nepodili jen
pravnici. SkuteCnost, Ze pravni systémy pievazné vétSiny statl
V soucasnosti upravuji zptsob tvorby zakond, je vysledkem
historického vyvoje pravnich systému. Nejde o po¢atecni faktor jejich
»spontanniho vznikani®,

Kromé toho je zakonodarstvi vzdy podiizeno ukolu uplatiiovani
urcité koncepce organizace Zivota spole¢nosti v navaznosti pokoleni a
konceptualni moc ma samovladny, nad zakonny (ve vztahu k pravnim
zakonlim) a nadstatni charakter, takze jako hlavni faktor formovani
pravnickych systémil v d&jinach stoji nad pravnim systémem?.

Potteba statnosti spole¢né s jejim nedilnym atributem — pravnim
systémem — je objektivnim disledkem rozvoje kultury na zakladeé
spoleCenské délby izce specializované profesionalni prdce na
technosférické cesté rozvoje civilizace.

* *

*

Pravni systém je jednim znaprosto nezbytnych podsystémi
v systému spoleCenského samotizeni technosféricky civilizované
spole¢nosti, nebot’ fungovani, vyroba a rozvoj technosféry vyzaduje

1O tom vsak nema vétSina pravnikd ani tuseni. ..
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dokumentovani a standardizaci, a to i v oblasti fizeni spoleenskych
zalezitosti na profesionalnim zakladu, proto:

Kazdé zakonodarstvi (stejn€ jako pravni systém jako celek) je
jednim z atributd statnosti a je textovym vyjadfenim principd a
algoritmiky samotizeni spole¢nosti a statniho fizeni realizovaného
V ramci urcité koncepce’.

Jinak fedeno vzhledem k tomu, Ze fizeni ma VZDY konceptualné
podminény charakter, vyjadiuje kazdé zakonodarstvi urcitou koncepci
statniho Fizeni Zivota spoleCnosti a ztoho vyplyva, Ze ucelem
zakonodadrstvi je:

1) zajisténi standardniho ¥izeni v ramci uréité koncepce v mezich
Jjurisdikce a piisobnosti piislusného stdatu;
2) FeSeni konfliktii vloZenych dil¢ich Fizeni, které mohou vznikat

V mezich koncepce Fizeni vladnouci ve spoleénosti;

3) ochrana Fizeni podle viadnouci koncepce pied iizenim na zakladé
alternativnich koncepci, které s ni nejsou kompatibilni*.

V zédkonodarstvi kazdého statu je mozné odhalit komponenty
zamétené na feSeni kazdého ze tii vySe vyjmenovanych tkolt v jejich
souhrnu.

Kromé toho jsou historicky realné v kaZdém zdkonoddrstvi
piitomny ,prdavni Sumy“ — demagogie, politikafstvi, hlouposti® a

1 Koncepce spoletenského samofizeni a koncepce statniho Fizeni se
v zivoté davo-,elitafskych® spole¢nosti nemusi vzajemné shodovat.

2 To je nejen ¢innost inkvizice a nechvalng znamy §58 (kontrarevoluéni
¢innost proti statu) v trestnich kodexech sovétskych republik ze stalinskych
dob, ale také ideologicky motivované zéakazy k vykonavani profesi v
,,nepopiratelné demokratickém* (pro liberaly) NSR a analogické pfimé i
zprostiedkované omezovani prav v dalsich spole¢nostech.

8 Naptiklad se povida, Ze se v roce 1897 ve staté Indiana (USA) dlouho
snazili protlacit navrh zakona, podle které¢ho se Cislo @ na Gzemi statu mélo
rovnat 3,2. Tato hodnota ,,n* nebyla ustanovena pitimo, méla byt vysledkem
vzorce na vypocet obsahu kruhu, ktery méli zdkonodarci v iimyslu zavést jako
pravné zavazny na uzemi statu. Navrh zakona prosel snémovnou reprezentantti
statu, a byl stopnut az v senaté statu, kam si pfizvali jako konzultanta
profesiondlniho matematika. (Jedna zpublikaci o tom je na odkazu

http:/1llollL.ru/pi).
>>>
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zakony, které jsou nejednoznacné z hlediska vazby jejich ustanoveni
narealny zivot!, a také nékteré zdkony a ustanoveni pochazejici
z cizich koncepci, jez se tam objevily zriznych divodd a nejsou
kompatibilni s tou, kterou vyjadiuji tii vySe vyjmenované komponenty,
coz vede k tomu, Ze ta ustanoveni pochazejici z cizich koncepci nejsou
ve své vétsSing€ uplatiiovana v praxi, prestoze mohou byt vyuzivana
v politikaieni jako prohlaseni o dobrych timyslech?,

Pro informaci: ve starovékém Egypté byl analogem = jednoduchy zlomek
22/7 = 3,142857... (jiné zdroje tuto hodnotu pfipisuji Archimédovi), ktery
zajiStoval dostateCnou ptesnost vypocti pro vétSinu technickych i béznych
potteb (pfesnd hodnota m = 3,1415926535..., ale ve vétSin¢ ptipadl se jako
desetinné ¢islo pouziva ve vypoctech n = 3,14).

A pfestoze nasi zadkonodarci nechéavaji svata ¢isla matematikti na pokoji,
dokazou zase diskutovat naptiklad o zdkazu zobrazeni nahého Apollona na sto
rublové bankovce, nebot’ by to pry byla pornografie. To z nich déla uplné
stejné kandidaty na profesionalni péci psychiatri (2014, inicidtorem této
otazky byl poslanec Statni dumy za LDPR Roman Chud’akov — jedna
z publikaci na toto téma:
http://www.bbc.co.uk/russian/russia/2014/07/140708_russia_money_design)

! Pravni Sumy tvoii dalezitou slozku ve véci zajistovani finanéni
prosperity profesionalni korporace pravniki (a predevsim advokatd), ktefi si
v davo-,elitafskych” kulturach zalozili a udrzuji svij vyluény monopol na
vyklad zékonti v pravni aplikacni praxi a snazi se o to, aby nikdo nemohl
udélat ani krok bez ptislusné pravni pomoci od profesionalnich ,,znalci prava“
a platil jim za jejich sluzby nemalé penize. A soud¢ podle publikace
Francouzské soudnictvi vtom nejvétsich uspéchti dosahli pravé tam:
http://www.contrtv.ru/print/3655/.

Na tento zajem pravnikd zformovat takovy systém, aby na nich spole¢nost
byla zavisla, poukézal i V. V. Putin: «Cim vice zakont, tim je to pro pravniky
lepsi, tim drazsi je poskytovani sluzeb klientim, protoze ti se potom v téch
zakonech zcela ztraceji» (setkani se studenty moskevskych pravnickych
vysokych skol 3. prosince 2013. Uvedeno podle ufedniho zaznamu z jeho
vystoupeni zvefejnéného na webu prezidenta Ruské federace:
http://www.kremlin.ru/transcripts/19778).

2 prikladem toho je soucasna platna ustava Ruské federace z roku 1993,
ve které jsou prohlaseni o demokracii a svobodé urcena vylucné jako rouska
pro to, co ziistava nevyiceno, coz je ta skute¢nost, ze slouzi vyluéné k obsluze
nadnarodni tyranie nadnarodni lichvaiské korporace, ktera si zcela uzurpovala

bankovnictvi (ivérovani a ucetnictvi na makrotirovni) v globalnich méfitkach,
>
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Tyto okolnosti v nas vyvolavaji otazky:

o Jestlize je zakonodarstvi podminéno urcitou koncepci organizace
zivota spolecnosti v ndvaznosti pokoleni a vtomto smyslu neni
zivelné, tak jak to vypada s koncepci, kterou toto zakonodarstvi
vyjadiuje? To znamena, nakolik miZze byt zivelna a variabilni
samotna koncepce?

e Existuje v mnoziné riznorodych koncepci ta objektivné nejlepsi?

Odpovédi na tyto otazky! lezi mimo oblast kompetence pravnikd,
protoZze znalosti nutné pro odpovédi na né, které by byly z hlediska
zivota prukazné, nejsou tématem zadnych studijnich kurzl, jejichz
osvojeni je nutné pro ziskani pravnického diplomu kdekoliv na svété.

a pant této korporace. Odtvodnéni tohoto tvrzeni viz v praci vnitiniho
prediktoru SSSR — Uvod do tstavniho prava z roku 2013.

1 Ti, ktefi obzvlasté vainivé nebudou souhlasit s feGenym, zde mohou
namitat: Jak mize byt zakonodarstvi podminéno koncepci rizeni? Kdyz zZadna
teorie rizeni ve starovéku vitbec neexistovala; ani zZadné pojmy jako ,,plna
funkce rizeni”, , konceptualni moc*, , koncepce Fizeni*; a zdkony sepisovali
,,moCni “ tohoto svéta, jak se jim zlibilo?

Odpoveédét na tuto namitku se da v Cisté pravnickém stylu: neznalost
Zdkona neomlouvd. Jen se v daném piipadé nejedna o pravni zakon, ale o
objektivni zakonitosti byti (vSech Sesti skupin — viz kapitola 13.1, dil &tvrty
tohoto kurzu), kterym se podfizuje zivot lidi, kulturné svébytnych spole¢nosti i
celého lidstva.

A podivame-li se na podstatu této véci, tak k iluzi nepodminénosti
zékonodarstvi néjakou konCepci organizace zivota spolecnosti v navaznosti
pokoleni dochazi tak, ze nezavisle na koncepcich fizeni — jejich osobitostech a
odlisnostech — maji vSichni lidé stejné potieby a zajmy podminéné jejich
ptislusenstvim ke stejnému biologickému druhu; vSechny staty tedy také resi
stejné ukoly podminéné jak totoznosti potfeb a zajmu lidi, tak i jednotou
ukold, které musi fesit statnost pro uspokojovani potieb a zajmu lidi a podporu
stability samotného statu v navaznosti pokoleni. Jednota potieb, z4jmu lidi a
ukolu statniho fizeni tohoto druhu skutecné existuje a koncepce fizeni i pii vsi
své variabilité v sobé vzdy zahrnuji i tuto jednotu potieb, zajmu a ukolt, ktera
V nich jen nabyva urcité osobitosti. Jenze kromé toho maji samotné koncepce
fizeni diky mravné podminéné variabilit¢ etiky a kultury, kterd je jejich
vyjadienim, také osobité cile, cesty a zplsoby jejich dosahovani, coZ se potom
pfislusné projevuje v principech a algoritmice fizeni odrazejicich se v
zakonodarstvi.
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Osvojeni téchto znalosti vyzaduje SirSi obzor vychazejici daleko za
ramec pravni védy a zahrnujici jak pfirodni védy a jejich aplikovana
odvétvi (technické discipliny apod.), tak i humanitni discipliny
zkoumajici ¢loveéka a jeho projevy ve spoleénosti a Ptirod¢.

A praveé tato nevzdelanost v problematice vychazejici za ramec
oblasti pravni textologie a pravni aplikacni praxe déla z vétSiny
pravnikii bioroboty-zombie (vyjimky z této charakteristiky jsou velmi
vzacné), kteti slaboduse uplatiiuji platnou pravni Gpravu Vjedné ze
dvou jejich variant aplikacni praxe nebo v podobé jakéhosi ,,koktejlu‘
Z obou (o tom pon¢kud dale v textu).

Nejvyraznéji se ta pravnicka hloupost projevila v pfislovi, které
pochézi ze starovékého Rima, k jehoZ padu piispéla i neadekvatni®
pravni kodifikace Zivota spole¢nosti a statniho fizeni a ptiklon
K principu vyjadienému timto piislovim: I kdyby se kvili tomu mél
zhroutit svét, zdkon musi byt dodrien.®

Dokonce i v ptipadé, Ze ho chapeme jako nadsazku, jejimz cilem je
pouze zdiraznit vyznam zakonodarstvi a jeho dodrZovani v zivoté

! Neadekvitni jak z hlediska nadmérného mnozstvi zdkonti («Cim blize je
stat svému zhrouceni, tim pocetnéjsi jsou jeho zakony» Publius Cornelius
Tacitus, ktery se narodil pfiblizn€ roku 55 a zemfiel ptiblizné roku 120 naseho
letopocétu), tak také zhlediska zivotni neprikaznosti mnohych z nich:
zakonodarstvi orientované na obnovu a ochranu otrokaiského ziizeni musi byt
objektivné z hlediska Zivota neprikazné. A nejedna se o predmét sporu o
mravech a o ,,pravu silnéjsiho* a sile Pravdy-Skutecnosti, jedna se o objektivni
danost potvrzovanou D¢&jinami.

2 Plivodni znéni tohoto vyroku v lating: «Pereat mundus, et fiat justitiay,
znamena néco trochu jiného: «At zhyne svét, ale zvitézi spravedinost.» Kultura
starovékého Rima viak byla takova, Ze vykonem spravedlnosti se v ni
rozumélo vitézstvi zakona, coz potvrzuje i dalsi starofimské pfislovi «Dura
lex sed lex» — «Zdkon je tvrdy, ale je to zakony. Proto ta formulace «lI kdyby
se mél kviili tomu zhroutit svet, zakon musi byt dodrzen» nejenze nezkresluje
ducha pvodniho starofimského vyroku «Pereat mundus, et fiat justitia», ale
vyjadtuje jej 1épe, nez piimy pieklad «At zhyne svét, ale zvitezi spravedinosty,
nebot’ v Rim& byl zformulovan i nasledujici pravni princip: «Supervacuum
esset leges condere, nisi esset qui leges tueretur» - «Je zbytecné vydavat
zakony, jestlize po svém vydani nebudou uvdadény do zZivota»: ovSem
zakonodarci RF o existenci tohoto principu nemaji ani tuSeni a proto i nadale
uplatiiuji své grafomanstvi na poli zdkonodarstvi.
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spoleCnosti, tak 1 vtakovém piipadé pfipousti moZnost zniceni
Vsehomiru ztoho divodu, ze je-li pravni zakon v rozporu
S objektivnimi zdkonitostmi, na kterych se zaklada stabilita procesu
fungovani Vsehomiru jako systému a stabilita bezkrizového Zivota
spolecnosti, miuze vést jeho netprosné dodrzeni V zivoté ke krachu
Vsehomiru!. O tuto moznost a diisledky jeji praktické realizace se
pravnici ani pfevazna vétsina zakonodarct, jak dokladaji D&jiny, nikdy
dive nezajimali a nezajima je to ani dnes?.
Jinymi slovy feceno:

Subjektivismus téch, ktefi formuji koncepci zpiisobu zivota
spolecnosti vV ndvaznosti pokoleni, musi piislu$né zohledfiovat
objektivni piirodni zakonitosti byti lidi, kulturné svébytnych
spolecnosti i lidstva jako celku®, proto je objektivni danost takova,
ze koncepce, kterou vyjadiuje kodifikované pravo, nemutze byt
libovolna v tom, co vyjadiuje oteviené i skryté, a nesmi s témito
zakonitostmi byt v rozporu. To samé plati i pro pravni aplikacni
praxi.

V opacném pfipadé se spolenost dostdiva pod tlak téchto
objektivnich zakonitosti, ktery ji bud’ donuti vzdat se zkazonosné
koncepce, nebo povede Kjejimu zniCeni v piipadé, ze bude
nekompromisné trvat na koncepci, pod jejiz nadvladou se tak ¢i onak
ocitla*; a to plati 0 to vice, bude-li ve své podstaté rouhacsky trvat na

1 Ve vysledku totiz ,,vys§i sily* upfednostni zniCeni spole¢nosti, ktera
nehodla pfijit k rozumu jako nositelky vadné kultury, aby zabranily zaniku
Vsehomiru. To je pfesné¢ ten piipad, ktery charakterizuje pravni princip:
»Neznalost zakona neomlouva®, ovSem ne ve vztahu k pravnim zakonim
zformovanym lidmi, ale ve vztahu k objektivnim zakonitostem byti, kterym je
podfizen zivot VSehomiru i kulturné svébytnych spolecnosti.

2 Jinak by lichvafstvi, které je jednim z generatorti biosféricko-socialni
(ekologické) krize, bylo davno ve vSech statech svéta zakonem zakazano.

% Viz kapitola 13.1 tohoto kurzu (dil &tvrty).

4 Jesté jednou: Jestlize nezménime smér svého pohybu, riskujeme, Ze se
ocitneme tam, kam mifime.
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tom, ze tato objektivné nemravna a proto zhoubna koncepce pochazi
od Boha.

A sohledem na tuto okolnost tu existuje ta moznost, ze
zakonodarci nachazejici se a jednajici pod vlivem zhoubné koncepce
vyprodukuji takovou pravni Upravu, jejiz uvedeni do zivota povede
spole¢nost ke katastrofe, které ji bude moci uchranit pouze uvédomeéld,
Bohem vnuknutda svévole® — tedy popieni norem kodifikovaného prava
a Vypracovani pravovérné koncepce jako alternativy k té zhoubne a
Jeji neochvejné uvadeni do Zivota.

Prestoze =z hlediska kodifikovanych norem zhoubné koncepce
muize byt ¢innost tohoto druhu kvalifikovana jako naplnéni zavazné i
zvlast zavazné skutkové podstaty nékterého trestného Cinu (jde o
trestné Ciny upravené na zaklad¢ treti slozky zakonodarstvi, kterou je
ochrana fizeni podle koncepce panujici nad statnosti pfed koncepcemi,
které sni nejsou kompatibilni). Nad tim se pravnici, jak dokladaji
Dégjiny, také nezamysleji a ve své veétSin€é bezmyslenkovité
upfednostiuji uvadéni zhoubné koncepce do zivota, protoze jeji
nadvlada jim zajistuje jejich socialni postaveni a spotiebitelsky
dostatek.

Vyse popsané moznosti, které se vazou na variabilitu koncepci a
odraz kazdé z nich v kodifikovaném pravu, v nas vyvolavaji otazku na
objektivitu rozdilt Dobra a Zla v konkrétnosti jejich projevl v zivoté
lidstva a kulturné svébytnych spole¢nosti. Ve své podstaté jde jen o
jinou formulaci otazky na existenci Boha, Jeho V§emohoucnost, smysl
(cile) Boziho Zaméru a charakter Boziho dopusténi poskytujiciho
meze, ve kterych se lidé mohou uprimné mylit a chybovat nebo ,,se
znalosti véci* Celit uvadeni cilit Zameéru do Zivota.

Jenze v historicky zformované kultuie
dnesnich dnu je existence Boha ,,diskutabilni
otazkou‘®. Jedni v&f, ze Bih existuje, druzi
veéii ze ne, ale malokdo ztéch, kdo v&ii
v Boha, véti Bohu a zije pod nadvladou

ikryvaji pfi¢iny krachu minulé globalni civilizace, a
ch civilizaci a statd v historii soucasné globalni
kého Rima, Byzance a Ruského impéria.

'hem, nemas vinu pfed carem.

10to kurzu (dil prvni).
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Vw7

diktatury svého svédomi (to posledni se tyka nejen véficich v Boha,
ale i uvédomélych ateistil). OvSem nezavisle na nazorech projevujicich
se ve sporech o existenci Boha, jak psal Ignatij Brjan¢aninov® (na
fotografii vlevo), «pfiroda zvéstuje Boha»?.

A proto povazoval za potiebné vyucovat ptirodni védy nejen ve
svétskych, ale obzvlasté v duchovnich vzdélavacich zafizenich®:

«Obzvlasté je potfebna znalost prirodnich véd, protoze
v nasi dobé nihilisté zakladaji své uceni udajné pravé na
pfirodnich védach. Je nutné védét, Ze oni nestavi budovu

! Ve svétském Zivoté Dmitrij Alexandrovi¢ Brjan¢aninov (1807 — 1867).
V roce 1822 na naléhdni svého otce zacal studovat Nikolajevskou vojensko-
inzenyrskou Skolu (nachazejici se v prostorach Michajlovského zamku, ktery
diky tomu ziskal prezdivku ,,Inzenyrsky*), kterou dokoncil v roce 1826. V té
dobé to byla jazykem dneSnich dnti jedna z nejprestiznéjsich vysokych $kol
V Rusku. Jesté pied skoncenim Skoly si podal zadost o uvolnéni, ta vSak byla
zamitnuta, a tak se vydal pracovat podle své umisténky do Dinaburgské
pevnosti (dnes Daugavpils, Lotyssko).

V roce 1827 v8ak ze zdravotnich didvodi tuto praci opustil a zil v riznych
klasterech, dokud se v roce 1831 nestal mnichem a postupem ¢asu také jednim
z vyznamnych ruskych mysliteld 19. stoleti, jehoz nazoriim na osudové otazky
zivota a rozvoje Ruska jeho soucasnici neporozuméli. V roce 1988 byl
Mistnim koncilem Ruské pravoslavné cirkve zatazen mezi archijereje/biskupy.

2 1. Brjan¢aninov — Slovo o ¢lovéku, Moskva, 1997, nebo viz:
http://www.pravbeseda.ru/library/index.php?page=author&id=2.

Stejného nazoru byl M. V. Lomonosov: «...pfiroda je urcité Evangelium
neuml¢itelné zvéstujici o tvirci sile a velikosti <Boha>. Nejen nebesa, ale i
[tino zemské vypovida o slavé Bozi.»

% V dnesni dobé& to plati nejen pro ,,duchovni* vzdé&lavaci zafizeni, ale
pfedev§im pro studium v oborech pravni véda, statni fizeni a obecni
samosprava, ekonomika a finance.

Biologie biocenodz, biologie cloveka, psychologie jedince a psychologie
kolektivii, teorie pravdépodobnosti a matematické statistiky a jejich
aplikovaného pouziti pro fteSeni riznorodych socialné politickych a
ekonomickych wkoll, teorie fizeni — vSichni, kdo studuji tyto obory, jsou
povinni své znalosti umét porovnavat s realitou zivota. V opacném pfipadé
jsou odsouzeni byt profesionalné nezpusobilymi, at’ uz se budou ohanét
jakymikoliv vysokoskolskymi diplomy a profesionalnim postavenim.

V neposledni fadé to plati i pro ostatni takzvané ,,humanitni obory*, nebot’
je to nutné k tomu, aby humanitni vzdélani ptestalo byt nepfirozené.
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nihilismu na prirodnich védach, ale na nahodilych, nejapnych
hypotézach, tj. predpokladech nebo vymyslech, které neni
mozné podepfit takovymi dlikazy, na jejichz zakladé by ptirodni
véda uznala dany poznatek za pravdivy a bez kterych maiji
vSechny ty brilantni hypotézy hodnotu hry jejich
obrazotvornosti, hodnotu bladbolu»?.

V hodnoceni uvedeném v posledni vété, mél archijerej Ignatij
Brjan¢aninov pravdu?. Uplynulo uz pildruhého stoleti od doby, kdy
vyslovil vy$e uvedeny nazor, ktery napovida, ze jak v ptipadé véricich
Bohu, tak i ateistd (véficich v Boha nebo nevéficich v Boha) ma jejich
objektivita odliSovani Dobra a Zla v konkrétnosti jejich projevli —
nezavisle na subjektivnich pfedstavach lidi o nich a o existenci Boha —
dopad na to, zda je Zivot spole¢nosti (a tim padem i koncepce zpisobu
zivota a zakonodarstvi z ni vyplyvajici):

e vrozporu sobjektivnimi  zakonitostmi, V disledku  cehoz
spolecnost trpi riznorodymi problémy: vnitini socialni konflikty,
rust statistiky nemocnosti, ekologické a ekonomické pohromy
apod. — to vSechno jsou zakonité nasledky naruseni objektivnich
zakonitosti existence lidské spolecnosti v harmonii s Prirodou (v
chapani ateistii) a stejné tak v ramci Boziho Zameéru,

e nebo se zivot spolecnosti o objektivni zakonitosti opira a je jimi
podporovan, takze prakticky potvrzuje pravdivost vyroku apostola
Pavla: «... Bith neni Bohem zmatku, nybrz Bohem pokoje. Jako ve
vSech obcich Boziho lidu» (Prvni poslani apostola Pavla
Korintskym, 14:33).

To =znamena, ze potieba shody koncepce zplsobu zivota
spole¢nosti v navaznosti pokoleni a zakonodarstvi a pravni aplikaéni
praxe, které z ni vyplyvaji, S objektivnimi prirodnimi zakonitostmi byti
lidi, kulturne svebytnych spolecnosti a lidstva jako celku, je objektivni
nutnost. Tato objektivni danost je jednotna a bezvyhradna jak pro
nositele ateistického chapani svéta, ktefi uznavaji objektivnost zakond

1. Brjan¢aninov — Slovo o ¢lovéku.

2 A konkrétng Charles Darwin se ve svém dile O vzniku druhd ptirodnim
vybérem minimalné tiikrat zminuje o Bohu jako o Tvulrci a Vsedrziteli a
pfesto je navzdory tomu nestydaté vulgarizovany ,.darwinismus® vyuzivan
jako jeden ze zakladi ,,védeckého ateismu®.
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Ptirody, tak i pro nositele nabozenského chapani svéta, ktefi vidi
v objektivnich ~ zdkonech Pfirody Bozi predurCeni existence
Vsehomirut. A definice svobody jako uvédomélé nutnosti mize byt
Z hlediska Zivota prukazna pouze v tom piipadé, rozumime-li tou —
vySe nazvanou — nutnosti, ze budeme zit tak, abychom se opirali o
objektivni zékonitosti vSech Sesti skupin pod nadvladdou diktatury
svédomi.

A pravni systém musi jako atribut statnosti (jak z hlediska
zakonodéarstvi, tak i z hlediska pravni aplikacni praxe) pracovat na
tom, aby bylo do zivota uvadéno objektivni Dobro a vykofetiovano
Z ného historicky pfitomné Zlo a jeho generatory.

Pfitomnost objektivnich zakonitosti, které jsme vyclenili do Sesti
diive vyjmenovanych skupin (kapitola 13.1 tohoto kurzu — dil ¢tvrty),
nas vede k tomu, Ze celou tu mnozinu moznych koncepci organizace
zivota spole¢nosti v ndvaznosti pokoleni je mozné rozdélit do ti tiid:

e koncepce vyjadiujici nepokryty satanismus, véetné
nekompromisniho ateismu jako jedné z maskovacich zastérek
satanismu;

e koncepce, které¢ je mozné charakterizovat slovy ,,ani Bozi svicka
ani Certuv pohrabac* (,,ani ryba ani rak*) diky tomu, ze jejich
zjevné  zamery  vCetné¢  téch  nevyicenych  objektivné
doprovéazejicich ty ohlasené, jsou takové, ze Cast jich lezi v ramci
Boziho Zaméru a cast v oblasti Boziho dopusténi poskytujiciho
meze, ve kterych se lidé mohou upiimné mylit a chybovat nebo
,,s€ znalosti véci“ nahravat Satanovi;

e variace koncepci odrazejicich Zamér, které se mezi sebou lisi
detailnosti  propracovani a lexikalné-symbolickymi  obaly
vyjadiujicimi smysl spole¢ny vSem témto variacim.

Prvni dvé tfidy koncepci pfinaseji v ptipadé trvalého ptivrzenectvi
k nim zhoubu.

1 Zvlastni postaveni zde zaujimaji ateisté-agnostici, ktefi trvaji na tom, Ze
Svét je nepoznatelny, nebo jsou presvédceni o tom, ze objektivni zakonitosti
neexistuji a zivot je kaleidoskopem nahod, které nejsou mezi sebou spojeny
pri¢innymi podminénostmi. Tak s takovymi nahledy je clovek zraly na péci
psychiatra.
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Koncepce spadajici do posledni tfidy mohou obsahovat chyby, ale
maji nepomijejici bezchybné jadro, které¢ jim umoznuje zbavovat se
téchto chyb v prubéhu déjinného rozvoje spolecnosti Zzijicich pod
jejich nadvladou. Podstata toho jadra spocdiva vtom, ze jediné
pravdivé naboZenstvi je diktatura svédomi, diky které je clovek
v modlitebnim dialogu s Bohem prostrednictvim svého svédomi a
rozvijejici tak svou individudlni dialektickou kulturu pozndani a
tvorivosti schopen vymanit se z moci chyb a omylii a je potom povinen
pomoci v tom i dalsim lidem.

Nutnym dtsledkem toho je, ze nikdo nemlze byt ¢lovéku panem
kromé& Boha, nebot’ jedina objektivné bezvyhradna moc ve Viehomiru®
je Bozi Vsemohoucnost a u¢elem ¢loveéka je byt zastupcem Bozim. To
ovSem znamena, ze slova ,,Buh“ a ,,pan“ nejsou ve vSech kontextech
synonymy, nebot’ za svého ,,pana‘“ — upirajice toto postaveni Bohu — Si
muize jedinec zvolit bezduchou modlu-idol, kterou si sam stvofil
z jiného zastupce biologického druhu Clovék rozumny, z bésu, Satana
apod., ¢ehokoliv kromé Boha?.

! Nadvlada, to je bezvyhradnd moc péana nad tim, kdo se podfizuje jeho
nadvladé. V nadvladé muze byt pfitomna jak objektivni, tak i subjektivni
slozka a ob&é se mohou dotykat jak vnéjSich moznosti uplatiiovani nadvlady,
tak i reakce na ni v podobé podfizovani se ji.

2 Tato klasifikace koncepci vyvolala nepochopeni u nékterych &tenafd
poté, co byly zvetejnény dvé prvni kapitoly prace vnitiniho prediktoru SSSR —
Ruska pravni véda: ten ,,pravnicky mor na Rusi vylé¢ime, z roku 2014, jeste
pred dokoncenim celé této prace, proto zde vysvétlime:

e Koncepce vyjadiujici nepokryty satanismus vyplyvaji z toho, Ze se lidé
odklonili od plnéni své mise zastupci Bozich na Zemi, z jejich uznani
Satana za ,.knizete tohoto svéta™ a z podtizeni mu svého Zivota na zakladé
jejich vlastni volby, jakému ,,panu‘“ budou slouzit. A vzhledem k tomu, Ze
v davo-,elitaiskych“ kulturach mize byt socialni fizeni organizovano na
zéakladé kombinace subkultury urcitého eSoterismu (uceni pro zasvécené) a
exoterismu (uceni pro dav), mize byt satanismus ve své exoterické slozce
maskovan ateismem, aby nepopouzel dav, kterému je vlastni to ¢i ono
smeéfovani k Dobru a tim padem odmitani nepokrytého satanismu, ale
v esoterické slozce po dosazeni ur€ité urovné zasvéceni jiz bude satanismus
vyvstavat ve své oteviené podobe.

e Koncepce charakterizované slovy ,,ani Bozi svicka, ani Certliv pohrabac*
vyplyvaji z pfivrzenectvi k Dobru i k ateismu, ktery na sebe muize brat
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Avsak nezavisle na podminénosti zakonodarstvi uréitou koncepci,
kterda muze nélezet do jedné ze tii vyjmenovanych tiid, existuji
Vv zivoté€ spoleCnosti dvé mozné varianty uplatiiovani zakonodarstvi.

Varianta prvni - normalni:

1. Analyza realné nebo mozné situace v jeji konkrétni podobé.

2. Volba zakont a paragrafii odpovidajicich situaci.

3. Prijeti rozhodnuti v souladu s ustanovenimi pravni upravy ve
vztahu k situaci, ktera v zivoté vznikla, nebo s ohledem na
perspektivu jejiho vyvoje.

4. Jestlize neexistuje ustanoveni zakona, které by se na ni dalo
uplatnit, vypracovani samovolného rozhodnuti, které vSak nesmi
naruSovat stivajici paragrafy pravni Upravy a v piipad¢€ nutnosti
dopracovani ptislusné ¢asti pravni Gpravy.

Nazvéme toto potadi tkond pro pfesnost ,,normalnim postupem®.

jednu ze dvou podob: 1) materialistickou, trvajici na tom, ze Bih i Satan
jsou vymyslem nevédomych lidi; 2) idealistickou, trvajici na tom, ze Bth
(bozi) jsou a obracet se na Satana (Cernoboha) je $patné, ktera ale zaroven
lidi izoluje od Zivota i Boha svymi dogmaty a véroukami. Ze sméfovani
k Dobru potom vyplyva ta slozka této t¥idy koncepci, jez odpovida Zaméru
a z ateismu a pieludd, které ho doprovazeji, zase vyplyva ta slozka, jez lezi
v mezich Boziho dopusténi.

e Koncepce treti tfidy, které vice ¢i méné plné€ a detailné vyjadiuji Zamér,
vyplyvaji z individudlni naboznosti a diktatury svédomi. Jenze vzhledem
k tomu, ze kazdy jedinec uz vstupuje do urcité, historicky zformované
kultury, ktera jiz obsahuje n&jaké chyby a omyly, mohou pies jeho osobnost
tyto zdédéné chyby a omyly pronikat i do koncepce. Protoze je vSak jadrem
koncepce — piesvédceni, ze jedinym opravdovym nabozenstvim je diktatura
svédomi — dokaze postupné moc diktatury svédomi nad jejimi pifivrzenci
koncepci téchto z minulosti zdédénych chyb a omyli zbavit.

A vzhledem k tomu, ze vSechny tyto koncepce existuji v jednom a tom
samé svété, ktery je vSem lidem spolecny, mohou koncepce riznych tfid
obsahovat pozice, které jim budou vSem spolecné. Proto se muze jejich
zatazovani do té ¢i oné tifidy na zakladé jejich obsahu vzhledem
k subjektivismu lidi, ktefi to budou ¢init, vzajemné vylu¢ovat. A odhalit zdroj
a mechanismus jejich generace diky svému individualnimu subjektivismu také
nedokazou vsichni. Jenze ten problém nespociva v tom, abyste bezchybné
zaradili koncepci, pod jejiz nadvladou Zijete, ten problém spociva v tom, Ze se
musite naucit zit v Lasce a pod nadvladou diktatury svého vlastniho svédomi.
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Vzhledem ktomu, ze pravni ziakony na rozdil od zikonu
Piirody nepisobi automaticky bez ucasti lidi, jsou k tomu, aby se
pravni Uprava aplikovala v politické praxi spoleCnosti normalnim
postupem, nutné dva faktory:

e zaprvé, ve spolecnosti musi politicky aktivni ¢ast
» ve své maximalni varianté zahrnovat celou spole¢nost?, a ve své
minimalni varianté byt alespoil natolik dostatecné pocetnou a
dostate¢né Siroce rozprostranénou ve spoleCnosti, aby se v ni
mohla stat generatorem procesii autosynchronizace?,
> mit urCity intelekt a znalosti (Uroveni vzdélani), jaké jsou
nezbytné k tomu, aby mohla vypracovat obsahové vyhranénou
politickou iniciativu?,

1V takovém piipadé spole¢nost piestava byt davo-,.elitdiskou®.

2 Jev v supersystémech zakladajici se na tom, Ze jestlize ur¢itd mensina
prvki supersystému zacne provadét uréity ukon synchronicky, zacnou ho
postupné opakovat i dal$i prvky, jejichz informacné-algoritmické zajisténi
podporuje tyto Gkony a je aktivizovano pfikladem chovani pfedvadéného
prvky-generatory autosynchronizace.

Spole¢nost je zhlediska Dostatecné vSeobecné teorie fizeni
supersystémem. Prikladem jevu autosynchronizace v lidské spolecnosti je
generace potlesku v publiku nekolika lidmi z ,podstréené klaky“. Diky
systému generace autosynchronizace je mozné zorganizovat paniku na burze,
vyhrat volby nebo je zmafit, vyvolat obstrukci kviili volebnim vysledkiim
apod.

Jak jiz jsme psali v kapitole 9.1 (dil druhy tohoto kurzu), experiment
psychologti z univerzity v Leedsu prokazal, Zze v lidské spolecnosti
»informovana mensina“ tvofici pouhych 5% udava vzor chovani zbylym 95%
lidi, ktefi informovani nejsou, ale Gspé$né bezmyslenkovité napodobuji ty
informované (Védci odhalili, ze lidem je vlastni chovat se jako ,,ovce™ a slepé
nasledovat toho, kdo se stal lidrem.»:
http://www.newsru.com/world/15feb2008/sheep_print.html).

Hlavni funkci hromadnych sd&lovacich prostfedki v davo-,.elitarskych*
kulturach je formovani této ,,informované mensiny* v souladu s ukoly politiky,
ktera ma byt uvadéna do zivota. Tato funkce médii mize byt realizovana tim
efektivnéji, ¢im u0Zeji je ve spoleCnosti rozsifena dostatecné efektivni
poznavaci a tvurci kultura odhalujici lez a technologie manipulace davu.

3 Nepokryty nihilismus ve stylu ,,tohle nechceme, ale co konkrétné
chceme, to nevime* je nejen neplodny, ale i $kodlivy, protoze niéi stavajici a
nevytvaii nic, co by se mohlo stat nahradou. Pravé v tomto druhu nihilismu
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> a politickou vili potfebnou k tomu, aby tato iniciativa byla
uvedena do Zivota a to i S Oporou na procesy
autosynchronizace, spoleCenské samoorganizace a na pravni
systém, a také na mimosocialni faktory?;
e zadruhé, tato politicky aktivni ¢ast spole¢nosti musi mit pravni
védomi, tj. musi chépat:
> 7e zékonodarstvi je jednim z nastroji spoleCenského samotizeni
(jeden z nastroju realizace bezstrukturniho fizeni),
> a védet, jak jsou v platné pravni Gpraveé vyjadieny jeji Zivotni
zajmy.
Jestlize je to prvni i druhé piitomno ve spoleCnosti ve vSech
svych slozkach, tak jakékoliv nejen systematické, ale i jednorazové
naru$eni pravni Gpravy bude mit ten dusledek, ze vyvola politickou
iniciativu nositelt pravniho védomi zaméfenou na dodrzovani
zakonnych prav obcanti. Pficemz to predpoklida nejen
politickou aktivitu pravé téch ob¢anu, jejichZ zakonna prava
byla porusena, ale i POLITICKOU AKTIVITU TECH
OBCANU, KTERI SE TOHO STALI SVEDKEM, NEBO SE
O TOM DOZVEDELI A PRESVEDCILI SE O TOM, ZE
SKUTECNE DOSLO K POSLAPANI PRAV TRETICH
OSOB STATNI MOCI.

To znamena, ze v zékladu normalniho postupu uplatiiovani zakoni
lezi pravni védomi ve vySe vymezeném vyznamu tohoto pojmu
spojujici jak zastupce statni, tak i byznys moci a politicky aktivni a
odpovédnou ¢ast zbylé spolecnosti. Jestlize je uplatiiovan tento postup,
je mozné spole¢nost charakterizovat jako ob&anskou a stat jako pravni.

spocivala fatalni chyba Koordina¢ni rady protiputinské opozice (ktera byla
zalozena 21.10.2012 a rozpadla se 19.10.2013 v dusledku ztraty
usnasenischopnosti) a jejich nasledovniki; ve druhé poloviné osmdesatych let
20. stoleti, v letech pfestavby se stejné chyby dopoustéli piivrzenci hesla
»Strano, nech nas taky fidit!“ a v soucasnosti zase veskeré ty ,,bolotné“ a
nacionalistické opozice, které jsou nositelkami tendenci ke zrodu internacismu
(bolotniky/protestuji z Bolotného ndmésti) a nacismu (nacionalisté).

1 Viz obr. 13.2.2-1 (hl. 15 tohoto dilu) a obr. 13.2.2-2 a vysvétleni k nim
Vv kapitole 13.2.2 tohoto kurzu (dil ¢tvrty).
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Potom se pravni aplika¢ni praxe odrazejici tento normalni postup
stava zakladem pro zdokonalovani zakonodarstvi a pravni aplikacni
praxe v podobé systému odosobnéného Fizeni*, pied kterym jsou si
rovni jak fyzické tak i pravnické osoby. A pojem ,,zdokonalovani
zakonodarstvi“ je tfeba chapat jak zhlediska jeho zdokonalovani
v mezich panujici koncepce, tak i z hlediska zdokonalovani samotné
koncepce, tedy jeji modifikace ve sméru jejiho prechodu
k bezvyhradnému vyjadieni pravovérnosti na zakladé vsech diive
nazvanych Sesti skupin objektivnich zakonitosti.

Jestlize ve spoleCnosti neni pravni védomi v uvedeném smyslu
tohoto pojmu, nebude zakonodarstvi uplatiovano normalnim
postupem, dokonce ani v ptipadé, Ze existuje politicky aktivni ¢ast
spole¢nosti.

Osvojeni si odborného pravniho vzdélani nezarucuje automaticky,
ze si dany jedinec také vypracuje pravni védomi, takze pravnimu
spoleCenstvi jako takovému nemusi byt pravni védomi vibec
vlastni, pfestoze vném mohou existovat jednotlivé osobnosti
tvorici vyjimku?.

Kdyby tomu tak nebylo, tak by nemohla existovat ptislovi jako:
,,zdkon je jako oj, vidy ho miizete otocit, jak se vam to hodi“?3, , se
silnejsim se neper a s bohatym k soudu nechod’™, ,,na nepravde soud
stoji* 4 a nebyl by divod mluvit o druhé varianté uplatiiovani
zakonodarstvi.

Varianta druha — ,,nenormalni“. Mentalita naSeho ufednictva,
predstaviteltl organd ,,ochranujicich pravo® tedy policejnich organt,
pracovnikd prokuratury a soudniho sboru za situace, kdy celkové ve

1V daném piipadé ,,odosobnéné fizeni“ znamena symbibzu strukturniho a
bezstrukturniho fizeni v procesu aplikace zakonodarstvi spoleCnosti a
statnosti.

2\/ minulosti mezi takové vyjimKy patfil Anatolij Fjodorovi¢ Koni (1844
—1927).

3 Oj je konstrukéni prvek spojujici v kofiském sptezeni piedni rejd
S kofiskym  postrojem nebo spojujici postroj s jednoosym povozem
dvoukolakem.

4 Posledni pfislovi bylo pfevzato z Vykladového slovniku Zivého
velkoruského jazyka V. I. Dala, heslo Nepravda.
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spolec¢nosti neni rozvinuto prdavni védomi', jiz celd staleti vCetné
dnesnich dnti produkuje jinou algoritmiku uplatiiovani zakonodarstvi:

1. Analyza situace a zjiSténi socidlniho postaveni ti¢astniki (s cilem
odhalit jejich moznost efektivné se branit zlovolné svévoli).

2. Vypracovani svévolného rozhodnuti sohledem na zjisténou
situaci, ve kterém jeho autofi na zakladé svého vnimani (nebo
chapani) dané situace promitnou ucelovost takovym zplsobem,
aby bylo v souladu se zajmy toho, v jehoZ prospéch ma byt pftijato
a vykonano, nebo aby navrh rozhodnuti mohla v takové podobé
schvalit pfislusna osoba.

3. Vyhledani paragrafii v pravni Upravé, na které je mozné se
odkazat a podpotit tak pravni silu a zddni zdakonnosti svévolné
pfijatého rozhodnuti.

4. Vyhlaseni rozhodnuti s odkazy na paragrafy a vykon rozhodnuti
,»v souladu se zdkonem‘ za faktického ignorovani a popfeni
zakonnych norem a zakonnych prav obcanti a dalSich fyzickych a
pravnickych osob.

1 Potlacovani pravniho védomi bylo jednim z cili vnitini politiky ruského
staitu po dobu celé epochy vlady dynastie Romanovcl, za které bylo
zformovano nevolnické pravo ze zd&dénych zakladl, jak ktomu byly
Borise Godunova apod. /pozn. prekl. den (26. listopadu), od kterého méli
rolnici pravo prechdzet po ukonceni rocniho cyklu zemédélskych praci asi po
dobu dvou tydnii od jednoho feuddila ke druhému/). Dynastie potfebovala
vérné poddanstvi, jinak nazyvané , loajalitou, kterou M. E. Saltykov-Séedrin
charakterizoval slovy: «Loajalita je cejch, ktery se da ziskat jen provedenim
néjaké Spinavosti». A to je prakticky jediny cil, kterého Romanovci dokazali
dosahnout, a ktery poslouzil jako pfi¢ina krachu impéria a smrti vetsi Casti
¢lenti carské rodiny. 2. (15.) biezna 1917 v den abdikace (jestlize k ni
skute¢né doslo, protoze original podepsany Mikulasem II. k dispozici neni) si
Mikulas II. do deniku napsal: «Okolo je jen zrada a zbabélost, a podvod!» A
prestoze tyto fidici kadry do funkci jmenoval sam Mikulas II. po dobu 23 let
své vlady, nenese za tento vysledek vinu jen on: v podstaté nebylo z koho
vybirat. O nezpusobilosti $lechty jako zékladu fidiciho sboru Ruského impéria
se V. O. Kljucevskij vyjadrfil nasledovné: «Uslechtila ruska Slechta vyménila
Cest svého stavu za dluhy ve statni bance.» («bnacopoodnoe poccluiickoe]
08OPAHCMBO PAMEHSLIO CEOU COCNOBHDIU 0012 HA 002U 20Cy0[apcmeenHomy]
oamxy»)
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Tento zplisob jednani, ktery nazveme nenormalni, je pfesné ten,
ktery v nasem staté! prevlada (pfinejmensim od okamziku zformovani

! Tento postup zcela odpovida ,,(istavé nepsanych pravidel:

« €l. 1 — Silny mize vSechno. Veskera moc ve staté¢ nalezi silnym, moc
silnych nemlze byt omezena ni¢im krome sily.

¢l. 2 — Zakon existuje pro slabé. Slabi jsou povinni dodrzovat zakony,
které napsali silni. Silni nejsou povinni dodrZovat zakony, které oni sami pisi
pro slabé.

¢l. 3 — Slaby neni roven silnému. Z hlediska silného je slaby vzdy vinen.
Ve vztahu k silnym plati presumpce neviny.

€l. 4 — Silni maji prava, slabi maji povinnosti. Silni mohou naruSovat
zakon. Slabi také mohou naruSovat zékon, ale pouze v jednotlivych piipadech,
jestlize to neposkozuje silné.

¢l. 5 — Silni nemohou zneuzivat sva prava ve vztahu k tém, ktefi jsou
silngj$i nez oni sami. JestliZe silny zneuzil pravo ve vztahu k silnéjsimu, nez je
on sam, je povazovan za slabého a bude vic¢i nému ptislusné uplatnén zakon.

€l. 6 — Ani jeden silny nemtize byt pohnan k odpovédnosti za trestny Cin,
kterého se dopustil s vyjimkou piipadi, kdy narusil pravo jesté silnéjsiho.

¢l. 7 — Slabi mohou byt pohnani k odpovédnosti za trestny ¢in, kterého se
dopustili, za trestné ¢iny, kterych se dopustili silni a dokonce i za trestné Ciny,
kterych se nedopustil viibec nikdo.

¢l. 8 — Slaby nema pravo na ochranu pied silnym. Slaby je silny ve vztahu
k slabsimu, nez je on sam. Pokus slabého ochranit se pfed silnym je trestnym
¢inem.

¢l. 9 — Majetek patfi silnym. Silni mohou vlastnit majetek na zaklade
povoleni toho nejsilngj$iho. Slabi jsou povinni vydat sviij majetek silnéj§imu
hned po jeho prvnim vyzadani. Pravo silného na vlastnictvi slabého je
chranéno statem.

¢l. 10 — Redalné obcanstvi maji jen silni. Silni se rodi silnymi, nebo se
stavaji silnymi diky pfibuzenstvi nebo znamosti, a také v pripadé, ze budou
jako silni uznani jinymi silnymi.

¢l. 11 — Spory mezi silnymi jsou feSeny podle jejich nepsanych pravidel.
Tato pravidla maji silu tradice a stoji nad zakonem. V piipad¢, Ze si pravidla a
zékony protifeci, jsou zdkony uplathovany pouze v té své Casti, ve které
neprotifeci témto pravidlim.

¢l. 12 — Moc silnych pochézi od Boha. Monopolni pravo vysvétlovat, pro¢
je moc pouze v rukou silnych nalezi Cirkvi. Cirkev spoleéné se statem naleZi

silnym. Slabi musi chodit do cirkevnich chramti.
>>->
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nevolnického prava za ideologické podpory Ruské pravoslavné
cirkvel) po dobu nékolika poslednich staleti az do dne$nich dnd. A
zména konceptudlni podminénosti zakonodarstvi v epoSe Sovétské
moci a bolSevismu zosobnéného J. V. Stalinem tento zavedeny fad
z koncepce ,,otroci, poslouchejte své pozemské pany...“ na koncepci
spole¢nosti svobodnych lidi Zijicich podle svédomi? zménit nedokazala

€l. 13 — Silné fidi ten nejsilngjsi. Nejsiln€jsi neni volen ani jmenovan, své
misto obsadi sdm. Volby jsou nutné kvuli tomu, aby pfedem znadmy vysledek
vypadal pravdépodobné.

€l. 14 — Silni si lokalné sami poradi se slabymi. Jedni silni se nevmésuji
do zalezitosti jinych silnych, jestlize ti dodrzuji pravidla. Zasah do zalezitosti
jinych silnych je pfipustny v mezich potfebnych pro obnovu zdani zakonnosti.
Dokud si to silni mezi sebou vyfizuji, slabi musi micet.

€L. 15 — Pravo silnych plati na celém tizemi statu. Slabi jej mohou opustit,
jestlize to stihnou. Kdo to nestihl, ma smulu.

€l. 16 — Zakony silnych plati do té doby, dokud se slabi sami nestanou
Silnymiy» (http://www.forum-volgograd.ru/archive/index.php?t-242611-1).

Autorstvi této “ustavy nepsanych pravidel” je pfipisovano V. B.
Pastuchovu, profesorovi Oxfordské univerzity. Kromé toho je Vladimir
Borisovi¢ Pastuchov (narozen 1963) ¢lenem Moskevské méstské advokatni
komory a Mezinarodni advokatni komory, ¢lenem Rady pro rozvoj Vlady
Moskvy a poradcem piedsedy ustavniho soudu Ruské federace.

Nezavisle na autorstvi je tato ,ustava nepsanych pravidel napsana
z pravniho hlediska profesiondlné a se znalosti redlného stavu véci
V postsoveétském Rusku.

1 «Otroci, poslouchejte své pozemské pany ...» — apostol Pavel
k Efezskym, (6:5); «Sluzebnici, podfizujte se ve v§i bazni panim, nejen
dobrym a mirnym, nybrz i tvrdym. V tom je totiz milost, kdyz nékdo pro
svédomi odpovédné Bohu snasi bolest a trpi nevinné» Prvni list Petrtv, (2:18-
19).

2 Prvni €lanky astavy SSSR zroku 1936, stejné jako celd tato Ustava,
vyjadiuji bezvyhradné pravé tuto koncepci:

€l. 1 — Svaz sovétskych socialistickych republik je socialistickym statem
délnikt a rolniki.

¢l. 2 — Politicky zaklad SSSR tvoii Sovéty poslanct pracujicich, které
vznikly a upevnily se v dusledku svrZeni moci statkait a kapitalistd a vitézstvi
diktatury proletariatu.

€l. 3 — Veskera moc v SSSR nalezi pracujicim ve méstech i na vesnicich,
které zastupuji Sovéty poslanci pracujicich.
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19. Spolecenské instituce

v disledku mravné psychické setrvacnosti spoleCnosti, ktera neni
podiizena kodifikovanému pravu a neméni se sama o sobé synchronné
se zmé&nou pravniho systému a kodifikovaného prava.

Aby nenormalni postup uplatiiovani zakonodarstvi mohl fungovat,
je nutné, aby ve spolecnosti chybéla politicka aktivita a pravni védomi
nebo aby neslo 0 dostate¢né Siroce rozsifené jevy.

¢ A my mluvime o tom, Ze dnes v Rusku zijeme pod nadvladou prave
tohoto nenormalniho postupu uplatiiovani zakonodarstvi na tom
zakladg, ze:

> jsme se setkavali sjeho projevy pfimo my sami, pfi¢emz
nejednou;

> se s nim setkal téméf kazdy dospély Rus bud’ sam osobné, nebo
jeho ptatelé ¢i blizci.

e Zatimco piipady propusténi z prace a trestniho postihu predstavitelt
pravniho systému za tento zpusob porusovani prava jsou ziidkavé a
jestlize se o nic vilbec nékdo dozvi, tak je to v ,,absolutni vétSing
takovych piipadi™ ze vzacné se vyskytujicich medialnich zprav
tohoto druhu a ne z vlastnich Zivotnich zkuSenosti, ¢i ze zkuSenosti
svych pratel a blizkych, ani z kazdoroc¢nich oficialnich svodek statni
moci o tom, ze na zakladé jeji iniciativy a stiznosti obcanui (véetné
za trestné ¢iny mareni spravedlnosti — hl. 31 stavajiciho trestniho
zakoniku Ruské federace) bylo trestné stihano a odsouzeno tolik a
tolik odpovédnych osob, coz ¢ini tolik a tolik procent z celkového
poctu statnich Grednikda.

o Nadvlada pravé tohoto postupu uplathovani zakonodarstvi se
neptimo promita do statistiky:

» zatimco v tom nechvalné¢ znamém roce 1937 soudy v SSSR
vynesly fadoveé 13% zprostujicich rozsudkd,

> tak podle udaja zvefejnénych vroce 2013 vynesly soudy
Vv postsovétském Rusku fadové 0,8% zprostujicich rozsudku.

Takovy pomér statistik z riiznych epoch neni ukazatelem toho:

¢l. 4 — Ekonomicky zéklad SSSR tvofi socialisticky systém hospodateni a
socialistické vlastnictvi vyrobnich nastroji a prostfedkt, ktery byl nastolen
v disledku likvidace kapitalistického systému hospodafeni, zruseni
soukromého vlastnictvi vyrobnich nastroji a prostfedktit a likvidace
vykotistovani ¢loveéka ¢lovékem.
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> 7ze kvalita pifipravnych fizeni a prace soudd v postsovétském
Rusku v porovnani s rokem 1937 vzrostla,
> ale toho, Ze soudy odsuzuji na zékladé faleSnych obvinéni
vznaSenych vysetfovateli proti obvinénim pfinejmensim o jeden
fad Castéji, nez se to délo v dobé nechvalné proslulého Jezova.
Rozdil téchto epoch spociva pouze v tom, ze v roce 1937 se za
Jezova z ni¢eho hromadné fabrikovala kiiva obvinéni a pfiznani
na zaklad¢ paragrafti odsuzujicich k smrti zastfelenim a v dne$ni
dobé plati moratorium na udélovani trestu smrti, coz je
doprovazeno i moratoriem na vynaseni rozsudka s trestem smrti.
Nebyt tohoto moratoria, vyprodukoval by vzijemny boj
Helitdfskych™  klanovych skupin a vyrovnavani 0¢td mezi
»uvédomélymi® obc¢any takovou vlnu represi a trestii smrti, ze
V porovnani s ni by byl rok 1937 vzorem dodrzovani zakonu a
potadku.

Jestlize ma urcita Cast spolecnosti pravni védomi a je pfesvédcena,
ze platné zakonoddarstvi je v rozporu s jejimi zajmy a statni moc presto
bezvyhradné trva prave na takovém zdakonodarstvi a pravni aplikacni
praxi z néj vyplyvajici, nebo micky nahrazuje zdkonnost svévoli ().
zdakonoddrstvi je uplatiovano podle druhé varianty), povede to
k tomu, ze tato ¢ast obyvatelstva bude sabotovat dodrzovani takového
zakonodarstvi a predpisti, a bude podporovat sabotaz i ze strany jinych
osob a organizovat ji; pfiCemZ jeji jednani zamétené na likvidaci
takového zakonodarstvi a pravni aplikaéni praxe miZe byt skutecné
Hextremistické: od jednotlivych ttokd zaméfenych proti zastupctim
panujicitho pravniho systému ve stylu Véry Fignerové a Véry
Zasulicové, narodovolct a eserd (v dobach impéria) ¢i scénare filmu
Vorosilovsky stielec (ze soucasnosti) a masovych protestt (blokovani
federalnich silnic obyvateli ,,monomést”, kde byl ekonomickou
politikou postsovétského statu zlikvidovan jediny podnik, ktery je tam
vSechny zivil; vzpoura v trestanecké kolonii v Kopejsku na konci
listopadu roku 2012 kvuli Sikané véznt personalem; ,,dalnévychodni
partyzani®, ktefi cilené zabijeli pracovniky ministerstva vnitra v unoru
2010 a na videu, které vystavili na internet, prohlasovali, Ze se jedna o
samosoud nad ,,zlo¢inci v uniformach® z tad policie, kteti beztrestné

220



19. Spolecenské instituce

zneuzivaji svou moct) — az po zorganizovani statniho ptevratu nebo
revoluce.

Jsou-li nositelé pravniho védomi tvoticiho alternativu k platnému
zakonodarstvi politicky aktivni v tom smyslu, jak je to vymezeno vyse,
jsou vdané spolecnosti schopni vypracovat a realizovat strategii
likvidace stavajici statnosti (vCetné pravniho systému, ktery
vyprodukovala) a nahradit ji jinou — vyjadfujici jejich zajmy —
»pokojnymi prostiedky*: tedy bez vzpour a revoluci. V takovém
piipadé mohou piedchozi pravni systém po urcitou dobu pouzivat jako
»~dekorativni zastérku“ zakryvajici jejich politiku zaméfenou na jeho
svrzeni do té miry, v jaké pronikaji do stavajicich mocenskych instituci
ve spolecnosti a zmocnuji se v mich klicovych pozic. Jestlize
z posuzovani vyjmeme historicky velice kratké obdobi formovani
statnosti SSSR, tak po vrazd¢ J. V. Stalina a L. P. Berii v roce 1953
protivnici Sovétské moci a socialismu postupovali presné timto
zplisobem — postupnym pronikanim k moci, zmocnovanim se klicovych
pozic a dosazovanim idiotii do funkci, ve kterych by se témto
piivrZenciim restaurace kapitalismu mohl nékdo postavit na odpor? —
zlikvidovali SSSR. Prestoze jim tento proces trval nékolik desetileti
(od Stalinovy vrazdy vroce 1953 do pfijeti burzoazné-liberalni
kryptokolonialni ustavy v roce 1993), jednalo se o efektivni metodu.

To samé plati i pro moznou reakci politicky aktivnich nositeld
pravniho védomi na nenormalni postup pii uplatiovani zakonodarstvi
statni moci, které se zmocnili ,,silni“® (bez ohledu na to, zda stavajici

1O tom, zda jejich obvinéni proti policistim, které zabili, byla pravdiva
nebo fale$na, spolehlivé informace k dispozici nejsou. Ale vzhledem k tomu,
ze zneuzivani moci ze strany policistd neni v postsovétském Rusku ni¢im
Vvyjimeénym a tresty za tuto trestnou ¢innost naopak vyjimecné jsou, byl podil
téch, ktefi na internetu ,partyzany* podpofili, vys$i nez podil téch, ktefi je
odsuzovali. Statni moc byla takovym vysledkem omracena, ale vyvody o
nutnosti vykofenéni pravniho nihilismu, a to pfedevsim sama u sebe, si z toho
zadné neudélala a efektivni opatfeni k jeho vykofenéni nepfijala.

2 Jestlize nemaji dostatek vlastnich kadrii, nebo hodlaji nékoho v priibéhu
politického procesu obétovat, jsou k tomu idioti (zejména z tabora politickych
protivnikl) nejvhodnéj§im materialem, nebot’ témi se da nejsnadn&ji
manipulovat na zakladé principu, Ze ,.kazdy v mife svého chapani pracuje pro
sebe a v mife svého nepochopeni na ty, ktefi toho chapou vice®.

3 Pojem z dfive uvedené ,,ustavy nepsanych pravidel“.
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zakonodarstvi vyjadiuje jejich zajmy, a bez ohledu na podminénost
zakonodarstvi a pravni aplikacni praxe tou ¢i onou koncepci zptisobu
zivota spole¢nosti v ndvaznosti pokoleni).

Statnost jako subkultura vytvaii systém organt statni moci. Jestlize
vezmeme do tvahy plnou funkci fizeni, tak ve vztahu ke spole¢nosti
tento systém orgdnd statni moci (spole¢né s pravnim systémem):

e zajist'uje realizaci téch ¢i onéch etap plné funkce fizeni (v zavislosti
na rozvinutosti a rozsifenosti politicky orientované poznavaci a
tvarci kultury ve spole¢nosti);

¢ je nastrojem realizace strukturniho zptsobu fizeni;

e je jednim z mnoha generatord a koordinatorti bezstrukturniho #izeni®
jak vsamotné spolecnosti lokalizované v hranicich statu, tak i
V ostatnim svéte.

Jako dusledek prvniho bodu tu vznikd otazka rozdéleni funkeni
zatéze mezi prvky systému organi statni moci a shody zatéze kazdého
z nich s etapami plné funkce fizeni a se zasadami zajistovani efektivity
fizeni a budovani funk¢nich organizané-systemizovanych struktur. A
tuto shodu je nutné udrzovat v procesu realizace statniho fizeni v toku
okolnosti:  wvnitropolitickych,  zahrani¢népolitickych,  globalné
politickych a ptirodnich. To tedy znamena, Ze vSe diive vyloZené
v hlavé 7 (dil prvni tohoto kurzu), je nutné aplikovat pti budovani a
modifikaci architektury struktur statni moci do procesu realizace
statniho fizeni.

Jestlize se podivdme do d&jin, tak jedinou statnosti, jejiz
architektura struktury zajist'ovala realizaci plné funkce tizeni podle
schématu prediktor-korektor, byl Egypt vepose faradéniu (viz
opakovan¢ uvedeny obrazek 8.5-1: vysvétleni k nému je uvedeno ve
druhém dilu tohoto kurzu v redakci z roku 2016).

! Kromé systému organii statni moci mohou tyto funkce plnit i jiné vnitini
socialni utvary, takze v dusledku toho mutize dochazet ke konfliktim tokd
bezstrukturniho fizeni vyvérajiciho z rozdilnych generatorti a koordinatorti. A
vzhledem ktomu, Ze strukturni fizeni je obecné produktem toho
bezstrukturnitho, mize se stat, Ze systém organd statni moci bude méné
efektivni (a to i v disledku byrokratizace fizeni) nez nekteré generatory a
koordinatory bezstrukturniho fizeni ve stejné spolecnosti, takze se mize
vlivem alternativniho bezstrukturniho fizeni zhroutit.
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Prevazna vétSina ostatnich statth z minulosti a bez vyjimky vSechny
moci, ktera neni schopna realizovat vSechny etapy plné funkce fizeni
na profesionalnim zakladu, nebot’ v architektute jejich systému organd

funkce fizeni —
ﬁ tedy konceptualni
Farasn Stétni na profesionalnim
_, s zakladu (viz
opakované
a vysvétleni
k nému ve druhém
V DOBE FARAONT. vredakci  z roku
2016).
systému Fizeni Politbyro! a Uad statniho planovéni, které by mély byt
S ohledem na ulozené funkce konceptudlné mocné, jenze realn¢ byly
z nasledujicich pficin konceptualné bezmocné:
e profesionalni revolucionati — zakladatelé SSSR — byli sami ve své
Zivotni zpisobilost ,,mraksismu‘?;
lidé osvojovali znalosti a navyky potfebné pro uplatiovani
konceptualni moci®, takZe i samotné Sovéty poslanci pracujicich

staty soucasnosti maji takovou architekturu systému organd statni

statni moci chybi bloky, které by byly nositeli prvni az paté etapy plné

moci realizované

uvedeny obr. 8.5-2

OBR. 8.5-1. REALIZACE PLNE FUNKCE RIZENI v EGYPTE dilu tohoto kurzu

Caste¢nou vyjimku tvofil SSSR. Na jedné strané bylo v jeho

vétsiné konceptudlné bezmocni v dusledku své viry ve spravnost a

e a vzdélavaci systém, ktery v SSSR vytvofili, nezajistoval, aby si
byly konceptualné bezmocné,;

! Pfestoze formalné z pravniho hlediska Politbyro ani Ustiedni vybory
KSSS (svazovy a republikové) netvorily organy statni moci, neni mozné je pii
posuzovani systému fizeni Sovétského svazu opominout.

2 «Marxovo ufeni je viemocné, protoze je pravdivé» (V. 1. Lenin, Tti
zdroje a tfi soucasti marxismu z roku 1913).

8 Nebot' se jejich vzdélavaci systém opiral o staroegyptsky soubor
meznich zobecnéni (prvotnich) rozdild (prostor, ¢as, hmota, fyzikalni pole),
jako to bylo dfive v Ruském impériu a jak je to na celém svété i v soucasnosti
(2016).
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e psychika prevazné vétSiny obyvatelstva v navaznosti pokoleni byla

v disledku riznych pficin ptizptisobena davo-,.elitaiské* organizaci
spolecnosti, takze se ve
vysledku vétSina
Statni obcanu SSSR
spoléhala na ,,vidce™ a
jeho  tym  (,elitu®
sovétské spolecnosti) a
sama se Vvyhybala
tomu, aby na sebe brala
starost a odpovédnost
za osud SSSR a lidstva
a aby si vypracovala a
osvojila  znalosti a

OBR. 8.5-2. STATNI RIZENI ¥ PRIPADE ABSENCE navyky, které ktomu
BLOKU KONCEPTUALNI MOCI, KTERY BY byly  potiebné. A
FUNGOVAL NA PROFESIONALNIM vzhledem Kk tomu, 7e
ZAKLADU zakladatelé SSSR (V. L

Lenin, J. V. Stalin, L. D. Bronstejn-Trockij) sami byli ideology
budovani socialismu a komunismu, tj. byli nejen ,,velikymi vudci®,
ale 1 ,,velikymi uciteli“? (,,velikymi rabiny*‘?), zahrnovaly vy¢itky ze

A v duisledku absence informaci a algoritmiky mezi objektivnimi
kategoriemi byti stejné jako diive neposkytoval odpovéd na Diogenovu
otazku, kterou polozil formou skandéalni ironie (Ve dne slampou hledam
¢loveka!), viz ¢ast prvni tohoto kurzu a také kapitola 10.7 (tfeti dil tohoto
kurzu) a kapitola 19.3 dale v tomto dile.

1S ohledem na J. V. Stalina byla slova ,veliky vidce a ucitel
standardnim propagandistickym slovnim obratem té doby.

2 Porovname-li architekturu struktur stranicko-statni moci v SSSR se
zednatskou tradici, byla KSSS organiza¢né tou nejvétsi zednafskou 16Zi na
svéte, které byla podiizena hierarchie organti Sovétské moci, se strukturou
identickou s hierarchii 16z, jak je pfijata v zednafstvi. Proto je v marxistickém
projektu ve vztahu Khlavé strany a statu pouziti slovniho spojeni ,,veliky
rabin® zcela na miste.

A je zbytecné, aby kvuli tomu zapiisahli odpirci ,,zidozednarstvi“ sileli,
nebot’ objektivni zakonitosti fizeni (6. skupina) plati stejné jak pro zednafe,
tak i pro ty, ktefi je z duSe nenavidi: rozdil mezi lidovladou a diktaturou mafie,
jez si podfidila statnost, muze spocivat pouze v dodrzovani objektivnich
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strany pfislusnikti davu tvoreného sovétskym obyvatelstvem ke
vSem nasledujicim vedoucim piedstavitelim strany a statu i
nespokojenost s tim, Ze neplnili misi ucitele (radce)?.

A zaroven byla i v architektuie systému statni moci SSSR funkéni
chyba: Utad statniho planovani (organ planujici ekonomicky rozvoj)
byl charakterizovan slovy ,,pii Rad¢ ministrt SSSR*, coz vyjadiovalo
jeho podiizenost organu vykonné moci — vladé SSSR: a konkrétné
pfedseda Utadu statniho planovani mél obvykle funkci prvniho
namgéstka piedsedy Rady ministri vlady SSSR. Promitneme-li si to na
plnou funkci fizeni, mél by prognosticko-planovaci organ statni moci
byt podfizen pouze tomu organu, ktery vytyCuje cile a vypracovava
kurz globalni, vnitini a vné&j$i politiky statu, aby vSechny politické
sméry statu byly vzdy ekonomicky zajisténé. Takovymi organy moci
byly v SSSR trvale cinné aparaty Politbyra, Ustiedniho vyboru (UV)
komunistické strany, Nejvy$siho sovétu SSSR a také pravidelné
svolavana pléna UV, sjezdy strany (nejvy$§im mocenskym organem
strany byl sjezd) a zasedani Nejvyssiho sovétu SSSR. A kdyz je plan
ekonomického zajisténi politiky statu vypracovan a schvalen, musi se
stat zdkonodarnym zakladem pro Vladu (organ vykonné moci) pfi
uplatiiovani jeji ekonomické politiky, ktera musi byt zaméfena na
dosahovani cili vyty¢enych statnim planem, ktery mél v SSSR po
svém schvaleni status zakona.

Statni ziizeni SSSR podle Ustavy zroku 1936 se na urovni
vSesvazové statnosti piiblizovalo schématu uvedenému na obr. 8.5-1,
coz znamena, ze statnost SSSR byla v podstaté schopna byt nositelkou
pIné funkce fizeni. JestliZze na tomto schématu bloky ,,Prediktor 1* a
,Prediktor 2 nadepiSeme ,,Sovét svazu“ a ,,Sovét narod” a umistime
je dovnitf bloku ,,Nejvyssi sovét SSSR“ a misto napisu ,,Faradn“
napiseme ,piedseda Sovétu lidovych komisaftu“, tak ziskame
architekturu statnosti SSSR na vSesvazové urovni. | blok oznaceny na
obr. 8.5-1 jako ,,Tandem* ma sviij analog v Ustavé SSSR z roku 1936:

nabozensko-noosférickych zékonitosti (svou podstatou mravné-etickych — 3.
skupina objektivnich zakonitosti).

1 Zaklada se na tom i jedna z vy¢itek vii€i V. V. Putinovi. JenZe tato mise
neodpovida aktualnim ukolim rozvoje spolecnosti, ktera se sama musi stat
nositelem konceptualni moci a podridit si statnost.
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¢l. 37 zni: «Obé komory Nejvyssiho sovétu SSSR: Sovét svazu a

Sovet narodii jsou si rovny.»

¢l. 39 zni: «Zdkon je povazovdin za schvdleny, jestlize byl prijat

obéma komorami Nejvyssiho sovétu SSSR prostou vétsinou v kazdé

Z nich.»

¢l. 47 upravoval piipady, kdy se nazory obou komor Nejvyssiho

sovétu na jednu a tu samou véc rozchazely: «V pripadé neshody

mezi Sovétem svazu a Sovétem ndarodu bude projednavand véc
predana k rozhodnuti smirci komisi zformované na zakladeé parity.

Jestlize smirci komise nedojde k dohodeé nebo jeji Feseni neuspokoji

jednu z komor, bude véc projedndana v komordch podruhé. Jestlize

obé komory ani poté nedojdou ke shodé v FeSeni rozpusti prezidium

Nejvyssiho sovétu SSSR Nejvyssi sovét SSSR a vypise nové volby.»

S ohledem na zakonitosti fizeni a psychodynamiku spolecnosti
vylozené v tomto kurzu byla statnost popisovana Ustavou SSSR z roku
1936 celkové z hlediska fizeni zplsobild a byla vyjadfenim realné (ne
fiktivni) lidovlady ve vztahu ke spole¢nosti, ve které:

e systém rodinné a Skolni vychovy zajistuje, ze vSechny déti na
zacatku své mladosti dosahuji lidského typu struktury psychiky;

o vzdélavaci systém zajiStuje dosahovani vSeobecné gramotnosti
voblasti tizeni a ziskavani znalosti a navykd potfebnych pro
uplatiiovani konceptualni moci a bezprostfedni moci lidi nad
prabéhem udalosti prostfednictvim noosféry (viz obr. 13.2.2-1
opakovan¢ znazornény v hl. 15 tohoto dilu);

e je véda jako spoleCenskd instituce integrovana do procesu
vypracovavani politiky statu a fidicich rozhodnuti, a predevsim
zajistuje fungovani konceptualni moci ve spolecnosti na zakladeé
poznani objektivnich zakonitosti vSech Sesti skupin, kterym je
podiizen Zivot lidi, kulturné svébytnych spole¢nosti a vibec lidstva
jako celku.

Statnost popisovana Ustavou SSSR zroku 1936 je za dodrzeni
ttech vyse uvedenych podminek lepsi nez ta staroegyptska, protoze
je vselidova na rozdil od staroegyptské statnosti, kterd byla cele
podfizena korporaci znacharti, vici které byla zbyld spolecnost
Vv postaveni rukojmiho a objektu vykofistovani na tirovni jednoho
z ptirodnich zdroju.
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JenZe jak uz bylo zminéno, tak jako systém fizeni neodpovidala
stavu spole¢nosti SSSR (jako objektu Fizeni)! — jeji mravnosti a etice,
jejimu kulturnimu rozvoji.

OvSem nezavisle na osobitostech t€ ¢i oné statnosti je nutné si
uvédomovat, Ze cely ten souhrn organd statni moci je strukturou, ve
které je kazdy z jejich prvki nositelem urcité funkeni zatéze. A vycet
funkci tohoto druhu jakéhokoli organu statni moci je konecny (otazek,
které ma ftesit a jeho pravomoci). V takovém piipadé vSak musi v
zivoté nevyhnuteln€¢ vznikat otazky, které nebudou spadat do
kompetence nebo funkénich povinnosti ani jednoho z prvku této
struktury nebo né€koho zodpovédnych pracovniki. To patii
k osobitostem strukturniho zpisobu fizeni. Proto se také strukturnimu
zpusobu fizeni vymykaji informacni moduly nasledujiciho charakteru:

eto, co nespadd do funkénich a kompetencnich povinnosti
podiizenych utvarti a odpovédnych pracovniki;

e Chyby a zneuZzivani moci, které podfizeni utaji nebo je prezentuji
jako zadouci stav a své uspéchy.

Proto vznika otazka, jak ma statnost a jeji prvky reagovat na
problémy tohoto druhu? Odpovéd na ni souvisi s funkcemi takovych
podiizenych utvard statniho aparatu a hospodafské moci, které je
mozné hypoteticky nazvat ,vlastni kancelai jeho cisafského
veliCenstva®., Tento nazev je hypoteticky, protoze na kazdé urovni
hierarchie struktur stitni a hospodaiské moci ma kazdy vedouci ve
svém bezprostiednim podfizeni Gtvar, ktery je mozné charakterizovat
timto terminem, a to dokonce i Vv pfipadé€, Ze je zosobnén pouze jeho
tajemnikem nebo plni-li on sam funkci takového tajemnika. Hlavnim
ukolem tohoto utvaru je tfidit vSe, co prichazi k vyftizeni piislusnému
vedoucimu.

A Zzcelého toho proudu piislusné agendy musi ,vlastni
kancelai jeho cisaiského veli¢enstva®“ vycleniovat ty véci, ve
kterych jde:

e 0 realné problémy, jejichZ FeSeni nespada do okruhu povinnosti
ani jednoho z podrizenych wutvari stavajici struktury statni
moci, ale které je zapotiebi v zajmu bezpecného spole¢enského
rozvoje reSit;

! Podrobngji o tom viz prace vnitiniho prediktoru SSSR — Uvod do
ustavniho prava, z roku 2013.
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e 0 chyby a zneuzZivani moci podiizenymi ttvary a odpovédnymi
osobami.

Déle je v zavislosti na charakteru tohoto druhu problémi vedouci
ptislusného organu moci, jehoz ,,vlastni kancelai* je odhalila, povinen
pfijmout opatieni k jejich vyfeSeni bud’ samostatné, nebo o nich a
nutnosti je fesit musi informovat nadfizené organy v pfipadé, Ze jeho
pravomoci a podfizené zdroje pro to nejsou dostatecné.

Efektivita statnosti SSSR v obdobi, kdy stat tidil J. V. Stalin, byla
vV mnohém podminéna tim, Ze ,,vlastni kancelafe® vedoucich organii
statni a hospodaiské moci na vSech trovnich a ve vSech oblastech
Zivota spolecnosti celkem uspésné odhalovaly v proudu své agendy
realné ,,nepodchycené* problémy, se kterymi se na né obraceli ob&ané,
a adekvatné na né¢ reagovaly pocinaje urovni sekretaridtu samotného J.
V. Stalina, ktery dlouhou dobu, od roku 1930 do roku 1952 ftidil
Alexandr Nikolajevi¢ PoskrjobySev (1891 — 1965).

Stouto funkei ,vlastnich kanceldfi* souvisi jeden =z aspekti
kadrové politiky, ktery spoCivd vtom, ze mezi témi zalezitostmi
K vyfizeni ve véci ,,nepodchycenych® a zjinych duvodu nefeSenych
problémt jsou i takové, se kterymi ptichazeji lidé se znalosti téchto
veéci, ktefi se praveé kvili tomu obratili na orgdny statni moci a na
konkrétni odpoveédné osoby a maji proto také urcité predstavy o tom,
jak by se ty problémy mély fesit. Tito lidé tedy mohou byt zapojeni do
prace organti moci jako odbornici-konzultanti, ktefi by mohli pomoci
fidicim pracovnikiim tyto problémy fesit a mohou byt dosazeni jako
vedouci stavajicich nebo od nuly vytvofenych struktur, kterym bude
uloZeno tyto problémy fesit. V SSSR tomu tak za stalinskych dob bylo
a ¢lovék mohl timto zpisobem ,,udélat kariéru®, tj. ziskat pravomoci,
povinnosti i odpovédnost za vysledek, jestlize se obratil na ty ¢i ony
organy moci se znalosti problematiky. V dobach nasledujicich po
Stalinovi vSak tento postup zpraxe kadrové politiky SSSR a
postsovétské RF vymizel.

Ale efektivni prace ,,vlastnich kancelati“ v obou vySe popsanych
aspektech jejich cCinnosti (odhalovani nefeSenych problémt a
zapojovani kompetentnich lidi do jejich feSeni) mtze byt realizovana
pouze Vvtom piipadé, kdy je fizeni provadéno vécné a nema jen
formalneé-byrokraticky charakter, pri kterém obéh dokladu, vykaznictvi
a formalné kvalifikované priznaky potlacuji samotné reseni dané véci.
V byrokratickém stylu fizeni lezi reakce na podnéty néco fesit
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v Sirokém pasmu: od ignorovani podnétu, jako by k nému vibec
nedoslo — ,,dékujeme, vas podnét byl vzat na védomi a bude zohlednén
v dalsi praci“ — az k represim pod jakoukoliv zaminkou uplatiiovanymi
prevazné na zakladé nenormalniho zptisobu vykladu zakonodarstvi (od
obvinéni z neuhrazeni dani do obvinéni z podryvani statniho zfizeni a
vlastizrady, které muze konéit az trestem smrti nebo vrazdou bez
vysetfovani a soudu).

Jenze byrokraticky styl fizeni nevznikne jen tak ,,z niceho* a
,bezdivodné®: jeho generatory jsou chyby ve vychove a vzdelani
produkované instituci rodiny a vzdélavacim systémem — 0 tom dale
viz kapitola 19.3.2.

Jesté jednou otazkou pojici se s fungovanim statnosti, je otazka
obnovy statnosti v navaznosti pokoleni. V podstaté se jedna o to, jak je
Vv navaznosti pokoleni obnovovan Fidici sbor* i rozvoj védecko-
metodologického zajisténi statniho Fizeni a oblast Fizeni celkové,
nebot” vsechny spolecenskovédni pfistupy (jak adekvatni, tak i ty
neadekvatni) a vSechny etapy plné funkce fizeni se v Zivoté projevuji
pouze prostiednictvim ¢innosti urcitych lidi.

Je jasné, Ze statnost, aby si udrzela profesionalitu fidiciho sboru,
musi pribirat nové lidi v té mife, vjaké lidé tuto oblast Cinnosti
z riznych diivodd? opoustéji, a také v té mife, v jaké ve spolecnosti

! Ridici sbor — to jsou lidé, kteii se profesionalné vénuji fizeni véetné
statniho fizeni.
2 Takovymi divody mohou byt:

e zanik prava vykonavat nékteré funkce v souvislosti s dosazenim uréitého
véku nebo v souvislosti s omezenim doby pusobnosti jedné a té samé
osoby v dané funkci — tato omezeni mohou byt prosttedkem ochrany
spole¢nosti pred vznikem ,gerontokracie“ (vlady starct), pied
,profesiondlnim vyhofenim* a také prosttedkem k obnové kéadrového
slozeni fidiciho sboru s cilem zvySovani jeho profesionality cestou ptitoku
novych, akceschopnéjsich kadri (v davo-,,elitarskych® spole¢nostech jsou
takovd omezeni prostiedkem, diky kterému jsou ze statniho systému
odstraiiovani ti, jejichz ¢&innost neodpovida politickému kurzu
prosazovanému ,elitafskou* nevefejnou politickou mafii);

e nucené odvolani z funkce, jestlize dany Cloveék nezvlada plnit fadné své

povinnosti nebo zneuziva svého sluzebniho postaveni;
>>->
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vznika potreba ve vytvareni novych profesionadlnée rizenych struktur a
funkci vilivem stdle vetsi sloZitosti technosféry a dalsich Zivotnich
okolnosti vyzadujicich zdokonaleni Fizeni a to i jeho prevedenim na
profesiondlni iirover’.

To nas piivadi K otazce kddrové zdkladny Fidiciho sboru?, ktera je
zaroven otazkou realizace plné funkce fizeni v kadrové politice
spole¢nosti pti formovani fidiciho sboru obecné a fidiciho sboru
statnosti jmenovite.

Zjistovat, jaka je kadrova politika spolecnosti v uvedeném smyslu,
muizeme zacit z odpoveédi na otazku jaké je slozeni kadrové zékladny
tfidiciho sboru. Varianty odpovédi na tuto otazkou jsou dvé a na tirovni
koncepci organizace zZivota spole¢nosti se vzajemné vylucuji:

e kadrovou zdkladnou fidiciho sboru, vcetné¢ jeho jmenovité
mocenského utvaru, musi byt celd spolecnost;

e kadrovou zédkladnou fidictho sboru, a obzvlasté jeho jmenovité
mocenského utvaru, musi byt pouze urcité socialni skupiny, ale
V z4dném ptipad¢ celd spolecnost.

Odpoveéd na otazku kadrové zakladny fidiciho sboru ve druhém
smyslu muze ptipoustét diferenciaci jak ve vztahu k funkcim, tak i ve

¢ dobrovolny odchod z funkce v pfipadech, kdy ma ¢lovék z rtiznych piicin
problémy s plnénim svych povinnosti (nezvlada je plnit kvali své
nekompetentnosti, ptili§ ho to vy¢erpava, z rodinnych diivodu apod.);

e nemoci, urazy, biologicky pred¢asna imrti a smrtelné piihody.

1 Coz se ovsem svou podstatou lisi od vytvafeni umélé zaméstnanosti
Vv oblasti statniho fizeni a od jeho byrokratizace, pfestoze i byrokratizace a
vytvafeni umélé zaméstnanosti se projevuji pocetnim ristem personalu.

2 Kadrovou zakladnou #diciho sboru jsou ty socidlni skupiny, ze kterych
se do stavajiciho fidiciho sboru spole¢nosti rekrutuji novi lidé.

Ridici sbor — to jsou ti lidé, ktefi pracuji v oblasti statniho a byznys Fizeni
na profesiondlnim zakladu. ,Ridici sbor“ se skladd ze dvou skupin lidi
v fidicich funkcich: 1) ,,jmenovité mocenskych lidi“ — tedy t&ch, jejichz slovo
a podpis pfidavaji mocenskou silu navrhiim fidicich feSeni/rozhodnuti a 2)
»technického aparatu® — tedy téch, ktefi navrhy fidicich feseni/rozhodnuti
pfipravuji.

Kadrové zakladny obou skupin se mohou lisit, ale muze existovat i
spole¢na kadrova zakladna obou téchto skupin. Je to dané socialni organizaci
spole¢nosti a pravnim (de iure a de facto) postavenim rtznych socialnich
skupin v ni.

230



19. Spolecenské instituce

vztahu Kk socidlnimi skupindm®: v takovych pfipadech mbze byt
obsazovani ur€itych funkci ve statnim aparatu predstaviteli urcitych
socialnich skupin zakazano, nebo mohou byt urcité funkce obsazovany
pouze piedstaviteli urcitych socidlnich skupin (nebo néjaké jedné
skupiny?). Diferenciace tohoto druhu miize byt provadéna jak na
zaklad¢ kodifikovaného prava, tak i na zakladé v podstaté mafianského
spiknuti, tedy nepsaného prava, na jehoz zakladé mize byt zformovana
tradice, jez se v budoucnu proméni v normu psaného zakona. Takova
tradice mize byt doprovazena urlitym systémem ,her s nenulovym
souctem™ (viz kapitola 8.5 — dil druhy tohoto kurzu), diky kterému se
bude obnovovat v automatickém rezimu a vypadat objektivné jako
zcela neotfesitelna.

1 Jeden z pifkladdi takového druhu diferencovaného pfistupu miZzeme
nalézt v zakonodarstvi USA, podle jejichz ustavy: «Volitelnou na urad
prezidenta miize byt jen osoba, ktera ziskala obcanstvi Spojenych stdtii
zrozenim ¢i méla toto obcanstvi v dobé prijeti této ustavy, dosahla véku triceti
peti  let a zije alesponn ctrndact let ve Spojenych  stdatech.»
(http://www.pseudology.org/state/Cons_usa.html).

Proto se Arnold Schwarzenegger narozeny v Rakousku vroce 1947
nemize stat prezidentem USA, nebude-li pfijat ptislusny pozménovaci navrh
ustavy (v USA o to néktefi lidé bojuji), pfestoze se mohl stat guvernérem
jednoho ze statt (Kalifornie v letech 2003 — 2011) a to i se zietelem na to, Ze
na konci Sedesatych a na zacatku sedmdesatych let dvacatého stoleti byl
nelegalnim imigrantem (ob&anstvi USA ziskal az vroce 1983, pfi¢emz si
ponechal i to rakouské).

Proto také néktefi nespokojenci s fizenim administrativy B. H. Obamy
operovali s otazkou, zda se skute¢né narodil na tzemi USA, nebot’ v opaéném
piipadu by volba Obamy do funkce prezidenta byla nezakonnd, a on sam by
musel na tuto svou funkci rezignovat i se vSemi pravnimi nasledky z této
skuteénosti vyplyvajicimi jak pro n€ho samotného, tak i pro mnohé z téch,
ktefi napomahali jeho prosazovani do funkce prezidenta, prestoze veédéli a
tajili, Ze se narodil mimo uzemi USA.

2 Naptiklad v monarchiich maji funkci hlavy statu pravo vykonavat pouze
predstavitelé jednoho rodu (klanu) v pofadi urceném vili stavajiciho
monarchy, nebo v pofadi uréeném platnym zakonem o naslednictvi triinu.

V nékterych jinych pfipadech obsazeni urcitych funkci vyzaduje
prislusenstvi kandidata (a v fadé pfipadt i jeho piedkt v nékolika pokolenich)
k ur¢ité etnické skupin€ nebo k ur¢itému nabozenskému vyznani.
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Vzhledem k tomu, ze jsou narodnostné i konfesné svébytné kultury
a subkultury socidlnich skupin informac¢né-algoritmickymi systémy,
jsou praveé ony nositelkami systémda ,.her s nenulovym souctem®. Proto
muze nerovnomernost v obsazovani oblasti fizeni, charakterizovana
statistikou zastoupeni v ni ptedstavitelti riznych socialnich skupin a
statistikou rozdéleni obyvatelstva podle pfislusnych socidlnich skupin,
vznikat jako automaticky nasledek rozdilu informaéné-algoritmického
obsahu kultur a subkultur (etnickych, konfesnich, tfidnich apod.).
V takovém piipadé vypada psychodynamika spole¢nosti tak, ze
predstavitelé jednéch socialnich (etnickych, konfesnich, tfidnich
apod.) skupin statisticky pfevazuji v jednéch oblastech Zivota
spole¢nosti a piedstavitelé jinych zase v jinych oblastech, nebot’ v nich
byly kulturnim prostiedim, ve kterém vyrostli, zformovany urcité
zAjmy (smysly Zivota)!.

Tyto informacné-algoritmické rozdily v kulturach a subkulturach
jsou jednim z generatort faktické nerovnopravnosti jedinci ve
spole¢nosti, absence rovnych pfilezitosti (startovnich podminek)
sohledem na jejich individualni rozvoj a vytvareji piredpoklady
K vytvateni systémt vykofistovani ,¢lovéka cClovékem®, véetné
tfidniho, narodnostniho a konfesniho ttlaku a vykofistovani jednéch
takovych skupin jinymi.

Jenze projevy psychodynamiky tohoto druhu podminéné
svébytnosti kultur a subkultur z hlediska informaci a algoritmiky, jichz
jsou nositelkami, které maji urCity specificky vliv na formovani
okruhu zajmi a zivotni zaméfenost piedstaviteli kazdé z nich a na
moznosti ziskani toho ¢i onoho vzd€lani, neni mozné potlacovat
pravnicky na zaklad¢é kodifikace a pravni aplikacni praxe, ani na
zdkladé mafianského spiknuti’>. Je nutnd odpovidajici cilevédoma

1 Coz je tak ¢&i onak doprovazeno nerovnosti piedstaviteld riiznych
socialnich skupin z hlediska spotteby ptirodnich a spole¢nosti produkovanych
statkil, mirou volného ¢asu a moznosti k individualnimu rozvoji. A to je potom
generatorem vnitniho socidlniho napéti a konfliktt.

2 A pravé diky této okolnosti nemohou, aniZ by to plsobilo problémy,
vV mnohonarodnostnich a mnohokonfesionalnich spolecnostech fungovat
zakony o narodnostné pomérném zastoupeni v organech moci a Vv
»prestiznich® profesich ani nekodifikované iniciativy podobného druhu téch ¢i

onéch skupin obyvatelstva.
>>->
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modifikace ptislusnych etnickych a konfesnich kultur a subkultur, aby
k takové zméné psychodynamiky spole¢nosti doslo (viz obr. 13.2.2-1
opakované uvedeny v hl. 15 tohoto dilu), tj. aby se to projevilo na
statistickém rozlozeni podle zajmli a zivotni zaméfenosti jedincl
vyrustajicich v kazdé znich'. Je to vSak pomaly proces zahrnujici
zivot n¢kolika pokoleni a jeho nositelkou je psychodynamika
spolec¢nosti.

Jestlize si polozime otazku: Co je nutné k tomu, aby spolecnost
meéla co nejlepsi Fidici sbor 7 hlediska jeho slozeni? Tak nas to privadi
k vedlejsi otazce: Kolik takovd spolecnost viastné potrebuje
profesiondalnich Fidicich pracovniki, a ma historicky zformovand
kadrova zikladna Fidictho sboru potrebnou vykonnost, aby byla
schopna vybirat z nabizejicich se ji kandidatii dostatecny pocet
zdravych pretendentii do prislusnych funkci, kteri by byli schopni si
osvojit potiebné znalosti a navyky a jejichz mravné-etické kvality by
Jim umoznovaly pracovat alesporn poctivé (a jesté lépe S Cistym
svédomim) V oblasti Fizeni s urovni profesionality potrebnou ktomu,
aby Fidici sbor byl schopen Celit ,,vyzvam doby *“?

Jestlize chapeme podstatu této otazky, tak se ukaze, Ze hlavni
vnitini  pfi¢inou krachu Ruského impéria byla omezena kadrova
zakladna ftidiciho sboru, kterd neumoziiovala zformovat zpisobily
fidici sbor v potiebném poctu, ktery by dokazal odhalovat a fesit
vSechny vnitropolitické i zahrani¢népolitické problémy impéria
tvofivym zpisobem a umoznil tak vyhnout se socialni katastrof¢ v roce
1917.

Takze nejlepsi podminky pro zformovani akceschopného fidiciho
sboru jsou zajistény v ptipadé, ze:

Z tohoto divodu byl také pokus Ruského impéria ochranit se pied
politickou aktivitou judaismu vytvofenim rezimu uzaviené linie osidleni
vV koneéném disledku neuspésny. A ze stejného divodu praxe prosazovani
mistnich kadr do vedoucich funkci ve svazovych republikach SSSR podle
rozdélovniku také nevedla k nicemu dobrému jak z hlediska fizeni podnikt
narodohospodaiského komplexu, tak ani z hlediska harmonizace vzajemnych
narodnostnich vztaha.

! Podrobnéji je tato problematika probrana v praci vnitiniho prediktoru
SSSR - ReSeni nirodnostnich problémi vramci Koncepce socialni
bezpecnosti, O likvidaci systému vykofistovani ,.clovéka clovekem*
v mnohonarodnostni spole¢nosti — z roku 2012.
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e kadrovou zakladnou fidiciho sboru, a pfedev§im jmenovité jeho
mocenského ttvaru, je de facto cela spolec¢nost;

e spolecnost je stejnoroda s ohledem na svou mravnost a etiku a
takova slova jako cest, svédomi a stud nejsou pro nikoho v ni
prazdnymi slovy ale naopak neoddélitelnymi vlastnostmi vSech
jejich ¢lent?;

e vSechny déti ziskdvaji vzdélani, které jim umoziuje ziskat
konceptualni moc a poté, co si osvoji znalosti a navyky specifické
pro praci v oblasti profesiondlniho fizeni, jsou schopny stit se
zptisobilymi fidicimi pracovniky na zakladé¢ svého piani nebo
zadosti jinych lidi.

A az poté, kdy jsou tyto t7i vySe uvedené podminky? splnény,
ptijdou na fadu otazky:

e jakym zptisobem ve spolecnosti do oblasti fizeni vstupuji novi lidé?

e jak ji opoustéji ti, kteti v ni diive pracovali?

e jakym zptisobem lidé postupuji vySe po hierarchii jejich funkci?

Odpoveédi na tyto otdzky se prakticky projevuji v socidlni
organizaci a procedurach jeji obnovy a modifikace, do kterych se
promitda mravné podminéna psychodynamika spoleénosti Vv jeji
historicky zformované podobé.

V historicky zformované politologii se prakticky veskera
problematika spojena s obnovou statnosti v navaznosti pokoleni
oznacuje pojmy jako ,rotace elit”, ,,svobodné demokratické volby*,
,»dédicné pravo cleni dynastii“ apod., a Zadnym zplsobem neni
uvadéna do souvislosti s plnou funkci fizeni ve vztahu ke spolecnosti
ani ve vztahu ke kadrové politice zamérené na obnovu profesionalné

1 «Neocenitelnym pokladem pro Rusy je Cest a jejich piisahou: ,,Necht’ se
jinak studem propadnu!*“» A. K. Tolstoj — Drak Tugarin. Obrat feci ,,Necht’ se
jinak (na misté) studem propadnu“ byl fakticky na Rusi ,,pravnickym
prohlasenim®, jehoz proneseni bylo ve spolecnosti uznavano jako zaruka
pravdivosti a poctivosti zamérd. Jenze ve spoleCnosti zatizené problémy, ve
které vétsina lidi zapomnéla, kdy se naposledy cervenala studem, jsou to uz
jen prazdna a k ni¢emu nezavazujici slova. A to je pravé ten vysledek pokroku
civiliza¢niho rozvoje na principech davo-,.elitarstvi®.

2 Statnost popisovana Ustavou SSSR zroku 1936 v mife tehdejsiho
chapani téchto socialné-fidicich zakonitosti pracovala na tento ideal.
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zpusobilého fidictho sboru ve statnim aparadtu a v hospodarském

systému.

USA jsou jako stat Gsp&S$né! piedevsim proto, Ze jsou v nich
problémy obnovy statnosti v navaznosti pokoleni, kterd by byla
zpusobila z hlediska fizeni, feSeny dostate¢n¢ efektivnim zptisobem.

Problémy pokiestanské Rusi — Moskevského carstvi — Ruského
impéria — SSSR — postsovétského Ruska byly jedny a ty samé a
pramenily predevsim z toho, Ze kadrova zakladna fidiciho sboru nasi
regionalni civilizace byla po dobu celé dohledné historické minulosti
formovana vylu¢né na principech rodového ztizeni:

e Jestlize se Clovék narodi v ur¢itém nomenklaturnim ,.elitaiském®
rodu (nebo ho jako cizdka nomenklaturni ,elitatsky” rod k sobé
ptijme), vznika mu tim nesporné pravo zaujmout funkci ve statnim
aparatu nebo byznysu pfislusejici postaveni jeho rodu. Pfitom se
muze jednat o Gplného idiota, nemusi byt dostate¢né profesionalni a
mize to byt ni¢ema. Pro zaujmuti funkce nebo ud€leni prava
pusobit v uréitém byznysu mu jeho pfislusnost k uréitému rodu
zcela postacuje.

o Jestlize se Clovék narodi vrodu, ktery nepatii k ,elitarské™
nomenklatute, tak bez ohledu na veskery svij tvar¢i potencial,
talent, profesionalismus a dal§i pfednosti nema pravo zaujmout
podobnou funkci ve statnim aparatu ani byznysu.

Nebo je mu pfingjlepSim ,milostivé”“ umoznéno stat se
nevolnikem-profesionalem,  jehoz  povinnosti  je svym
profesionalismem zachraiiovat pfed chybami nomenklaturné-
»elitafského milostpana-hlupaka, ktery tuto funkci zaujima. Piijmy
profesiondla jsou v takovém ptipadé na urovni toho minima, které
se zformovalo na trhu prace ,luzy“ v této kategorii pracovnich
pozic: a ptestoze mohou byt vyssi nez nuzacké piijmy v masovych
profesich, tak sotva piekro¢i spodni troven takzvané ,stfedni tiidy*
v sestavé nomenklaturni ,.elity”. Zatimco pifijmy ,elitafskych*
profesionalné nezpusobilych milostpani-hlupakti zaujimajicich
nomenklaturni ~ funkce =~ mnoOhonasobné  ptevySuji  piijmy
obsluhujicich je nevolniki-profesionali a maji tak zcela jiné
socialni postaveni.

1 Usp&sné s tou vyhradou, Ze samotné USA jsou konceptualn& bezmocné a
uspésné jsou v realizaci zvracené biblické koncepce zotroceni lidstva.
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Principy kadrové politiky rodového zfizeni neumoziuji obnovovat
efektivni statnost v navaznosti pokoleni v dusledku toho, Ze:

o | vpfipadé, Ze bude Vv prvnim pokoleni Ciniteld stdini moci a
byznysu z ,, elit“ zformovanych po dalsi socialni katastrofé, vice nez
90 % ztéch, co zaujmou socialné¢ vyznamné funkce ve statnim
aparatu a v oblasti fizeni ekonomiky, profesiondlné zptsobilych,

e tak po dvou tfech pokolenich diky biologické degeneraci ,.elity*,
nedostatkiim v jeji vychove a vzdélani a odliSnosti osobnich z4jmut
S potfebami piedpokladané profese nebude v novych pokolenich
Helity™ 90 % a vice téchto ,.elitafi™ svym profesionalismem ani
svymi mravné-etickymi kvalitami odpovidat zaujimanym funkcim®.

A proto kadrova politika odrazejici principy rodového zfizeni pii
formovani fidiciho sboru statnosti a ekonomiky odsuzuje spolecnost ke
katastrofé, jejiz pfichod je jen otazkou Casu. Dochazi kni vlivem
systémovych principii rodové socidlni organizace, ke kterym se
v disledku objektivity procesu globalizace piipojuji faktory ptisobici
zvnéjSku, které urychluji rozvoj katastrofy a fidi potom procesy
postkatastrofického formovani novych socidlnich systému: takto se
zhroutila Byzantska fiSe, takto se zhroutilo Ruské impérium, takto se
zhroutil SSSR a postsovétské Rusko opakuje stejny algoritmus jen
v novych historickych dekoracich.

Predejit socialni katastrofé tohoto druhu neni nomenklaturni
vladnouci ,elita® drzici se principii rodového ziizeni schopna pravé
kvali svému piivrzenectvi principim kadrové politiky rodového
ziizeni, diky kterym se hromadi stale vétsi potencial vzniku katastrofy.

Predejit ji mohou pouze instituce rodiny a individualni iniciativa
lidi, ktefi nebudou nevolniky a budou se snazit vybudovat kulturu
lidskosti, jez se promitne i do oblasti spole¢enskych véd, vzdélavaciho
systému a politicko-publicistické Cinnosti: viz obr. 13.1-1 a 13.2.2-1
opakované¢ uvedené vhl. 15 tohoto dilu. A pouze oni mohou
poskytnout spole¢nosti takové lidi, kteti budou schopni ¢elit ,,vyzvam
doby* a fesit problémy spolecnosti, véetné vykofenéni procesti obnovy
davo-,elitafstvi a podfizeni statniho aparatu spole¢nosti — spole¢nosti
obcant, tj. konceptualné mocnych lidi, z nichz kazdy pfijme svij podil

! Podrobnéji o tom, jak byla plna funkce fizeni realizovana v USA a na
Rusi v priibéhu d&jin obou téchto kultur, viz prace vnitiniho prediktoru SSSR
—,,Sad*“ roste sam?..., z roku 2009.
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v realizaci Boziho Zaméru, ktery si zvoli na zaklad¢ vlastniho
svédomi.

Statnost musi slouzit ukolu spolecenského rozvoje a ne tém c¢i
oném socialnim skupinam, které povazuji zbylou spole¢nost jen za
jeden z ptirodnich zdroji uréeny k vyuziti podle vlastniho uvazeni.
Nebot' nepretrzite probihajici nikdy nekoncici mitinky nejsou schopné
zajistit fizeni, a korporativni statnost podfizena profesionalnim
znacharim neni, jak doklada ptiklad starovékého Egypta, zastiténa
pred tim, aby nezacala mravné degradovat a nezacala zneuzivat zbytek
spolecnosti jako nastroj k dosahovani svych uzce kofistnickych cili a
vyuzivat ho jako objekt vykofistovani. To znamena, Ze kontrola
spole¢nosti nad statnosti miize byt vykonavana pouze v organiza¢nich
formach zastupitelské demokracie. A zastupitelska demokracie, to jsou
predevsim procedury, které jsou vyjadienim algoritmiky formovani
fidictho sboru ve vSech uzce specializovanych druzich moci —
zakonodarné, vykonné i soudné-vySettovaci.

Problémy zastupitelské demokracie spocivaji vtom, ze
kvalifikovana vétsinal, jejiz nazor otevirda jedny moznosti priib&hu
politického procesu a uzavira jiné, musi byt kompetentni a to znamena,
ze tito lidé musi: 1) byt proziravi z hlediska ptfedvidani nasledku
piijimanych rozhodnuti ve smyslu Descartova &tverce? a 2) nést

1 Kvalifikovana vétsina“ je minimalni podet lidi, kte¥i musi hlasovat pro
to ¢i ono rozhodnuti, aby mohlo nabyt pravni moci. V kazdém konkrétnim
pfipadé je toto minimum upraveno zakonem. Nejrozsifenégjsi varianty jsou 50
% + 1 hlas, 2/3 hlasd, 3/4 hlasi, 100 % hlasu.

2 Descartilv &tverec” je tabulka 2 x 2 se znizornénim otdzek, které je
potieba si polozit pro vyfeSeni neurCitosti pii feSeni tkolu stability objektu
fizeni ve smyslu pfedvidatelnosti jeho chovani s nasledujicim znénim:

1. Co se stane, bude-li pfijato toto | 2. Co se nestane, bude-li pfijato toto
rozhodnuti? rozhodnuti?
3. Co se nestane, nebude-li pfijato | 4. Co se stane, nebude-li pfijato toto
toto rozhodnuti? rozhodnuti?

Ovsem situace, kdy je ,,rozhodnuti pfijato, jesté¢ neznamena, ze bude také
realizovano: mize byt i sabotovano. A tuto nevyicenou véc je také tieba mit
na zieteli, kdyz analyzujete situaci volbou alternativ pomoci Descartova
ctverce.
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odpovédnost jak sami pred sebou, tak i pfed druhymi za nasledky
rozhodnuti pfijatych z jejich vile.

Jestlize pravné ustanovend kvalifikovana vétSina tyto kvality nema,
tak je schopna pod vlivem riznych politickych technologii® vydat
statni moc do rukou nekompetentnich nebo mravné a eticky pokleslych
lidi, a poté piebyvat v piesvédcCeni, ze se stala nevinnou obéti politické
manipulace nebo lidi, které si sama zvolila a z hichz se z ni¢eho nic a
pro ni neo¢ekavané stali zlodu$i. Pravé v takovém rezimu funguji
vSechny liberdlné-burzoazni falesné demokracie (v€etné nejen SSSR a
postsovétského Ruska, ale i USA a dalSich ,,demokratickych® stat) a
prave takto plodi nepokryté faSistické diktatury (Cehoz je piikladem
Treti fise).

Vychodisko z pasti nekompetentnosti predstaviteli demokracie ale
nespociva v zavedeni omezujicich podminek s ohledem na vzdélani a
etiku (Cisty trestni rejsttik, existence rodiny apod.) umoziujicich lidem
volit a byt voleni. Stejné muize byt jak prvni, tak i druhd moznost
vysledkem korporativni manipulace za ucelem zajiSténi fiditelnosti
falesné demokracie ze strany realné samovladné nebo loutkové
neveiejné korporace.

Realnd demokracie totiz neznamena jen procedury, ale také urcitou
kulturu obcant.

Vychodiskem zpasti nekompetentnosti ptedstaviteld falesSné
demokracie s pfechodem k realné lidovladé je, ze se politicky aktivni

1 Viz lekce Alexeje Petrovi¢e Sitnikova v Humanitni zimni $kole uréené
studentim nastupujicim na Vysokou skolu ekonomiky
(http://video.yandex.ru/users/u-okay/view/2/;
http://www.youtube.com/watch?v=x2i0p7REIJw), kde vypravi o tom, jak byla
v roce 2001 S. M. Darkinovi zarizena funkce guvernéra Pi¥imotského kraje za
situace, kdy mél pocatecni rating okolo 1 % a proslychalo se, Ze ma vysoké
postaveni v mistnich kriminalnich strukturach (pfiblizné v case od 01:20) a jak
byl B. N. Jelcin pfiveden k moci v roce 1996 pod rouskou demokratickych
voleb, pfestoze na zacatku jeho volebni kampané Cinil jeho rating mizerna 3%
(priblizné v Case od 01:23).

A o tom, jaké byly pouzity politické technologie, kdyz byl k moci
dosazovan Hitler, viz Ju. A. Labas a I. V. Sedleckij - Tento blaznivy, §ileny
svét o¢ima zoopsychologi. Skripta pro ty, ktefi jsou u moci dnes i ty, ktefi se
moci teprve chopi, etnopsychologické eseje, 1992 — kapitola 8.7 Cachotinova
nauka jak vitézit (http://www.etologia.narod.ru/chapter8.html).
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cast obyvatelstva dostane na takovou Uroveni chapani svéta, ktera ji
umozni uplatiiovat zre¢skou — konceptualni moc. Pouze v této varianté
je spolecnost schopnd podriidit si statnost a nestat se rukojmim a
nevolnikem korporace, ktera si uzurpovala nebo podridila statni moc.

A to jsou tkoly instituce rodiny a instituce vzdélavaciho systému.

V piipadé, ze se spolenost dostane z pasti nekompetentnosti
predstavitelt demokracie, musi procedury realné demokracie ve
spole¢nosti zajistovat:

e vybér kandidatt do funkci v zakonodarné, vykonné a soudné-
vySetfovaci moci, které mohou byt obsazovany na zaklad¢é zvoleni
ve vSeobecnych volbach obcany statu nebo obyvateli toho ¢i onoho
regionu nebo obce;

e odvolavani z funkci téch, ktefi ptisli o divéru jeste pred uplynutim
zakonnych lhit jejich pravomoci;

e odvolavani z funkei téch, ktefi byli do riznych funkci jmenovani
staitnim  apardtem v souladu s procedurami  zastupitelské
demokracie, ale nebyli do téchto funkci zvoleni obcany
prostiednictvim vS§eobecnych voleb;

e poslanecky sbor na vsech tirovnich ,,vertikdly moci® musi mit nejen
pravomoci zakonodarné moci, ale také pravomoci kontrolovat
¢innost osob v jakychkoliv funkcich jak v poslaneckém prostiedi na
vSech urovnich, tak také v organech vykonné a soudné-vysetiovaci
moci a spolecné se spole¢nosti mit pravomoc odvolavat z funkci
osoby kompromitujici statni moc svou neprofesionalitou nebo
mravné-etickou pokleslosti a / nebo predkladat podobné otazky
k vieobecnému hlasovéani v méfitkach statu, regionu nebo obeel.

Zatim jsou v na$i spole¢nosti nositelé statni moci spoleCenstvim
lidskych nedod¢lki, kteti sami sebe povysili nad spole¢nost (osobni
vyjimky jsou velice zfidkavé a nejsou pro tvar statni moci urcujici), a
absolutni vétSina spoleCnosti podfizena statu se sklada bud z
,banderlogti“ nebo prizivnikl, kteti bezdtivodné véti tomu, ze se v Cele
statu né€jakym zazrakem ocitne kouzelny dzin Chottaby¢ nebo zlata
rybka a sami jim diky své moci splni vSechna jejich pfani o

! To znamena, Ze Ufednik sice miZe byt jmenovan ,shora®, ale jestlize
nezvlada své pracovni povinnosti, je mozné ho z funkce odvolat ,,zdola*
rozhodnutim ptislusné poslanecké schiize nebo na zakladé vSeobecného
hlasovani obcant.
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spotiebitelském raji, ve kterém budou v tom lepSim ptipadé odpovidat
za plnéni sluzebnich smérnic vrezimu zombie, aniz by museli
projevovat né&jakou piinosnou iniciativu a sebeobétavost a predevsim
si budou uzivat zivota. Zmeénit tuto situaci mohou pouze ty rodiny,
které si uvédomuji, ze je tieba vychovat takova pokoleni, kterd budou
SCISTYM SVEDOMIM A NESMLOUVAVE trvat na principu:
,»Stat, to jsme my a jaci jsme my, takovy je i nas stat.«

Spole¢nost jako celek neni pfipravena na redlnou demokracii,
protoze vni neni kompetentni kvalifikovand vétSina, a proto je
ovladatelna prostiednictvim riznorodych ,,politickych technologii‘.

Vzhledem ktomu, Ze zijeme v ptechodném procesu od davo-
Helitafstvi k civilizaci lidskosti, kde musi byt na jedné strané
zajistovana vzajemna shoda statnosti (systému fizeni) a spolecnosti
(objektu tizeni) a okolnosti jejiho Zivota a na druhé strané nemtize byt
ten idealni stat epochy lidskosti funkéné zpusobily v tomto
ptechodném obdobi ani dfive v epoSe stabilniho davo-,elitarstvi®,
nepokousime se ho budovat a nenavrhujeme zavadét jeho model. A
stat vzdaleny normam civilizace lidskosti a podfizeny vladnouci
,elité* v podstaté neni funkéni ve vztahu k ukolu prechodu k civilizaci
lidskosti. Z tohoto divodu je G¢elné poskytnout jeho statnosti moznost
byt takovou, jakou ji formuje ,elita”. Tato ,.elitdiska“ statnost se stejné
nevyhnuteln€¢ bud’ zhrouti, nebo pfeméni, pljde-li spolecnost sama
smérem k civilizaci lidskosti; dojde ktomu kvuli stejné ftidici
zakonitosti, kterda vyzaduje shodu mezi systémem fizeni a objektem
fizeni. A zda se zhrouti nebo postupné preméni nezalezi na ,.elité", ale
na rychlosti promény samotné spole¢nosti. Proto je hlavnim faktorem
umoziujicim vyhnout se sociokulturnimu krachu osobni prace na sobé
vtomto smeru vucelném samovolném pilisobeni na vsechny
spoleCenské instituce.
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19.3. Vzdélavaci systém

Piestoze je v tabulce 18-1 spolecenska instituce ,,véda“ uvedena
pfed spolecenskou instituci ,,vzdé€lavaci systém®, tak je v hlavé 19
probereme v opa¢ném potadi, nebot’ vzajemné pficinné vazby obou
instituci tvori kruh a kromé toho:

Zcelé mnoziny subkultur jakékoliv kulturné svébytné
spoleénosti MA ROZHODUJICI VLIV NA BUDOUCNOST
SUBKULTURA VYCHOVY A VZDELAVANI DETI,
SUBKULTURA JEJICH PRiIPRAVY NA DOSPELY ZIVOT,
tj. pedagogicka subkultural, jejimiz nositeli jsou instituce
rodiny a vzdélavaci systém.

Toto tvrzeni je svym zpisobem platné jak ve vztahu k budoucnosti
samotné kulturné svébytné spolecnosti, tak 1 ve vztahu
k budoucnosti veskerého lidstva.

Jak jiz bylo zminéno, tak v historicky relativné nedavné minulosti
(na konci 19. stoleti a na zacatku 20. stoleti i dfive) plnila tukol
vychovy deti t¢émér v celém jeho rozsahu instituce rodiny.

Vzdélani bylo pro absolutni vétSinu obyvatelstva také wvnitini
rodinnou zalezitosti, nebot’ ve vé&tSiné statl, a to vcetné téch
,»Vyspelych®, v té dob¢é neexistovaly systémy povinného vSeobecného
vzdeélani. V tom lepSim piipadé tam bylo vice ¢i méné povinné
zakladni vzdé€lani: naucit se Cist a psat, Ctyii zakladni pocCetni operace
a zaklady vérouky dominujici ve spolecnosti a tradice jejiho vykladu
s ohledem na historicky zformovanou socialni organizaci. Profese si
lidé ve své vétsiné osvojovali bezprostiedné jest¢ v détském veéku a
Vv obdobi dospivani pii pracovni cCinnosti nebo v rodinném
hospodaistvi, nebo v tom ¢i onom podniku, kam ptichazeli pracovat
napied jako ,,u¢ednici®, ktefi se ucili od ,,mistra*, tedy od zkusen¢jsich
pracovniki, a poté co dosahli minimalni trovné odbornosti v zavislosti

11 kdyz pii rozboru této otdzky musi byt s ohledem na ptedhistorii
k pedagogické subkultufe pfitfazena i subkultura, ve které dochazi k poceti a
narozeni déti, nebot’ jestlize je tato subkultura vadna, tak pedagogicka
subkultura jiz pracuje s omezené Vychovatelnymi a vzdélatelnymi détmi, coz
muze vést v tom nejhorSim piipadé az k jejich prakticky uplné neschopnosti
osvojit si vydobytky piedkt, natoz aby byly schopné kulturu dale rozvijet.
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na svych schopnostech dé¢lali vice ¢i méné uspéSnou kariéru a ti
nejlepsi z nich se z podrztasek a tovarySt vypracovali na $éfy dost
velkych podniki (trustd, holdingd, koncerni — jestlize pouZijeme
moderni technologii). Dutkladnéj$i vzdélani (obzvlasté vysoké
odborné) vyucované profesionalnimi uciteli bylo placené a piistupné
pouze malopocetnym tak ¢i onak privilegovanym socialnim skupinam.

A pii tom vSem se spolecnost nachazela v hranicich dvou prvnich
urovni nesvobody (viz kapitola 11.4, dil tfeti tohoto kurzu) s vyjimkou
ziidka se vyskytujicich samoukil a zastupcti malého poctu klanil s tou
¢1 onou esoterickou nesvobodou, ktefi dosahovali tfeti urovné
nesvobody. Ti, ktefi dokazali dosahnout svobody, byli vkazdém
pokoleni velice vzacnymi, prakticky ojedin€lymi vyjimkami z obecné
normy rukojmich a nevolnikd riznorodé¢ nesvobody.

Od té doby se vSak v zivoté Ruska a takzvanych ,,vyspélych stata‘
zménilo mnohé a to i v oblasti vychovy a vzdélavani. Konkrétné se
napiiklad jedna o to, Ze wvzd€lavaci systém se promeénil ve
spoleCenskou instituci, jejimz zakladem je obnova profesiondlniho
ucitelského  spolecenstvi ve  Skolach, odbornych  ucilistich,
prumyslovkdach a vysokych Skolach podtizena instituci statnosti (viz
tabulka 18-1 vtomto dilu): jak strukturnim zpusobem fizeni, tak i
bezstrukturnim (pravnicky i pies systém vSeobecnych vzdéladvacich
standardii pfedepisovanych statem). A instituce statnosti je zase jako
takova podtizena té ¢i oné konceptudlni moci, takze vzdé€lavaci systém
musi byt jako spolecenska instituce zakonité prostfedkem pro uvadeéni
do Zivota urcité koncepce.

O tom, jaké socialné organizacni ukoly a jak fes$i vzdélavaci
systétm S cilem udrzovat stabilitu davo-, elitarstvi v navaznosti
pokoleni jsme mluvili v kapitole 10.7 (dil tfeti tohoto kurzu). Navic
byl v hlavé 14 (dil ¢tvrty tohoto kurzu) rozebran nesoulad historicky
zformovaného systému vSeobecného a odborného  vzdélani
vyprodukovaného  Zapadni regiondlni civilizaci s potfebami
bezpe¢ného spoleCenského rozvoje Vvsoucasnosti i1 dohledné
perspektive.

Na tomto zaveéru neni nic principidlné nového. Jiz Anton
Semjonovi¢c Makarenko (1888 — 1939) — vyznamny pedagog
neopravnén¢  nedocenény ,,pedagogickym  spolecenstvim® a
zbyrokratizovanym  ufednictvem napfed SSSR a potom i
postsovétského Ruska, jehoz organizace UNESCO charakterizovala
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jako ,jednoho ze ctyf pedagogi, ktefi se stali urCujicimi pro zptsob
pedagogického mySleni ve 20. stoleti* — si Vv Poltavském
pedagogickém institutu vroce 1917 za téma své diplomové prace
ocenéné nasledné zlatou medaili zvolil: ,,Krize souc¢asné pedagogiky*
2, Coz nas vede k otazce: Jaké jsou vysledky rozvoje pedagogické
subkultury v nasem staté za téméf sto let, které od té doby jiz

uplynuly?

19.3.1. Vysledky ,, rozvoje “ vzdelavaciho
systemu pod nadvladou biblického projektu

Prvni vzdélavaci systém orientovany oteviené na likvidaci davo-
Helitafstvi, vychovu klidskosti a na obnovu realné lidovlady
V navaznosti pokoleni s cilem zajistit bezpecny rozvoj lidstva a naroda
jej tvoticich byl vybudovan v SSSR. Vzhledem k tomu, Ze se SSSR
zhroutil a G¢inek zékonitosti znazornéné na obr. 13.1-1 (viz hl. 15) je
Vv zivoté pevné dany, tak abychom spravné nastavili vzdélavaci systém,
aby odpovidal potiebam spolecenského rozvoje Ruska a lidstva,
musime provést analyzu vzdélavaciho systému v SSSR, abychom se
nedopoustéli stejnych chyb, jez v ném byly skryté zalozené a zabranily
mu dosahnout deklarovanych cili.

Sovétsky vzdélavaci systém, jez mél bezesporu své obecné
uznavané prednosti®, musel totiz mit i ur¢ité nedostatky, které vnesly

1 Kdyby tomu tak opravdu bylo, nebylo by zapotiebi psat tuto praci.

2 Tato diplomové prace je povaZovéana za ztracenou. V publikaci nazvané
Paradox systému Antona Makarenka, ktery zavadéli po celém svété jen u nas
ne (tydenik Argumenty a fakta, ¢. 11 ze dne 13.03.2013:
http://www.aif.ru/society/history/paradoks_sistemy_antona_makarenko_ee_vn
edryali_vo vsem_mire_no_ne_u_nas), byl nazev tématu jeho diplomové prace
uveden trochu jinak — v tvrds$im znéni: Krize a krach soucasné pedagogiky.

3 «Vesmir jsme s Rusy prohrali ve kolni lavici», fekl prezident USA J. F.
Kennedy 4. fijna 1957, tedy v den, kdy SSSR vypustil prvni umélou druzici
Zemé.

«Stephen King, tento celosvétové uznavany mistr hororti a fantastiky:
»Poprvé jsem ucitil hrizu — skute¢nou hrizu, nejen tak néjaké setkani
s démony nebo duchy zijicimi v mé fantazii — jednoho fijnového dne roku
1957, Sed¢l tenkrat jako desetilety chlapec v kiné a dival se, jak jinak, na
horor, kdyz bylo najednou promitani zastaveno a platno pohaslo. A dale, jak

piSe, se stalo néco neslychaného, v sale se rozsvitilo a na scénu vysel feditel
>>->
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sviyj vklad jak ke zhrouceni SSSR, tak i kK tomu, Ze postsovétska ruska
spole¢nost neni schopna pirekonat sociokulturni krizi uz po dobu vice
nez dalsich dvaceti let.

Podivame-li se na systém vSeobecného vzdélani v SSSR, tak
zjistime, ze prevySoval vzdélavaci systémy v zahranic¢i (a predevsim ve
vyspélych kapitalistickych statech) §ifi svého tematického spektra a
hloubkou vyuky pfedméth (obzvlasté matematiky, fyziky, chemie a
dalsich odvétvi prirodnich véd?). Opirajice se o velice kvalitni stfedni
vzdélani (podle svétovych métitek té doby) vysoké skoly Sovétského
svazu neposkytovaly studentim zralosti piFimo  aplikovaného
charakteru ale predevSim znalosti zakladniho charakteru, od
kterych se potom odvijeji vSechny bezprostiedné aplikované
znalosti a navyky?.

s velice znepokojenym vyrazem a bolestnym, chvé&jicim se hlasem jim sdélil:
»Chei vam oznamit“, zacal, ,,ze Rusové vypustili na orbitu okolo Zemé
kosmickou druZici, kterou nazvali Sputnik.“ Po tomto jeho prohlaseni
nasledovalo absolutni, hrobové ticho. (...)

...a jiz v roce 1958 byl v USA pfijat ,,Zakon o vzdélani v cilech narodni
obrany* (!). A pravé J. F. Kennedymu jsou pfipisovana slova, kterd u nas tak
radi opakuji: «Bud’ se urychlen¢ zaéneme ucit matematiku a fyziku, nebo ndm
nezbyde nez se ucit rustinu» (od téch dob se Ameri¢ané matematiku ani fyziku
naudit nedokazali, zato se naudili importovat intelektualy)» (http://lord-
20.livejournal.com/29134.html).

— Jenze jim stejné nakonec nezbyde neZ se tu rustinu naudit s ohledem na
to, ze jejich véda ani politika za poslednich 40 let nijak nezareagovaly na
zpravu Rimského klubu Meze riistu (zvefejnénou v roce 1973), piestoze by
jako rozumné myslici lidé méli v reakci na ni vypracovat a zacit uplatiiovat
koncepci globalizace, kterd by byla z hlediska zivota prikazna: viz analyticka
zprava vnitiniho prediktoru SSSR - A co tam na Zapadé? ze série K soucasné
situaci €. 5 (121), fijen 2015, jez se vénuje historii této zpravy.

1 Na konci sedmdesatych let 20. stoleti jsme se setkavali s tvrzenim, Ze
ucebni programy fyziky, matematiky a chemie z osmych az desatych tfid
sovétské Skoly svym obsahem tehdy odpovidaly pfislusnym studijnim
programim prvniho az druhého ro¢niku vysokych skol na Zapade.

2 Bohuzel byla i sovétskym vysokym Skolam vlastni stejnd chyba jako
vzdélavacimu systému zapadniho typu, ktera pro né&j byla charakteristicka od
druhé poloviny 19. stoleti, a to zanik kanonti odborné ¢innosti (viz kapitola
14.1, dil ¢tvrty tohoto kurzu: a proto v ucebnich kurzech sovétskych vysokych

skol chybélo to, co je mozné nazvat ,,filosofii projektovani a vyroby* téch ¢i
>>->
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onéch technosférickych objektd, ,filosofii provozovani“ téch ¢i onéch
zafizeni, ,filosofii zdravotnictvi a poskytovani zdravotni péce” apod. tedy
aplikovanou filosofii. A kurzy nazyvajici se Uvod do odbornosti ve své
vetSingé problematiku tohoto druhu filosofii neosvétlovaly a dojit k jejimu
porozuméni, jak doklada praxe, samostatné¢ dokazali z celého toho mnozstvi
absolventd vysokych Skol pouze nemnozi jednotlivci, a to az po uplynuti
mnoha let od doby, kdy obdrzeli své diplomy.

Skuteénost, Ze této problematice ti nemnozi jednotlivei porozuméli, viak
V prevazné vétsiné piipadl nebyla korunovana tim, Ze by tyto zkusenosti byly
sepsany a zptistupnény ve veifejné dostupnych zdrojich (alesponl v prostiedi
odbornikil): castecné kvili tomu, Ze ti nemnozi jednotlivci, ktefi této
problematice porozuméli, byli natolik vytizeni svou profesionalni praci, ze uz
jim nezbyval ¢as, aby napsali knihu (ucebnici pro studenty); a také proto, ze
mezi nimi byli i takovi, ktefi si tak uvédoméle udrzovali sviij monopol na
znalosti a navyky z nich vyplyvajici, nebot’ tento monopol jim zajistoval vyssi
postaveni v socialni hierarchii i v hierarchii pfislusného profesionalniho
spolecenstvi a zajistoval jim tak urCity druh neformalni moci; a z&asti proto,
Ze tento zanr ,,abstraktni literatury nebyl vydavatelstvimi zddan, ani nemluvé
o tom, ze ,filosofie prace” tohoto druhu mohly v mnohém protifecit
ideologickym postojim aparatu UV KSSS a hlouposti byrokratii-fidicich
pracovnikl stojicich v mocenské hierarchii vySe (v profesiondlni oblasti).
Kromé toho vétSina z téch, ktefi by byli zpusobili napsat knihy takového
druhu, nezaujimala vysoké fidici funkce. Takze v podminkach rodového
ziizeni poststalinského SSSR neméli ,,dostateéné vysokou kvalifikaci®, aby
jim to bylo umoznéno. Ati s ,dostatecné vysokou kvalifikaci“ byli
v poststalinskych dobach vétSinou kariéristy-byrokraty, kteti nebyli schopni
napsat knihy tohoto druhu tak, aby byly z hlediska Zivota priitkazné, ptestoze
nékdy v jejich autorstvi byly vydavany knihy ¢inici si narok tuto mezeru
zaplnit, jez vSak nebyly ni¢im vic nez jen ¢irym grafomanstvim.

Ptikladem tohoto druhu grafomanstvi je jesté i dnes nékterymi nekiuby
propagovana kniha S. G. GorSkova (1910 — 1988) Namoini sila statu
(Moskva: Vojenizdat, 1976 — 60 000 vytiskt, druhé doplnéné vydani 1979 —
60 000 vytisktl), ktery byl vrchnim velitelem vojenského namotnictva SSSR
Vv letech 1956 — 1985. Soud¢ podle jejiho textu byla sepsana kolektivem tizce
specializovanych odbornikit (na podvodni lod’stvo, hladinové lod’stvo,
letectvo, zbrané i dal$i druhy namoinich sil a sluzeb), ktefi se nedokazali
podivat na rozvoj Namornictva z celkového pohledu jako na vybudovani
slozitého systému urceného k reseni urcitych ukolii, ve kterém musi byt
vSechny prvky zastoupeny V potrebném poctu a s potrebnymi vzdjemnymi
vazbami s ohledem na funkce plnéné kazdym z nich véetné jejich soucinnosti

>>>
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Tato osobitost sovétského vzdélavaciho systému zformovaného na
konci tficatych let 20. stoleti je ve vétSiné publikaci vysvétlovana
globalné-politickou situaci panujici ve dvacetileté piestavce mezi 1. a
2. sveétovou valkou 20. stoleti, kdy vedeni SSSR muselo ptfedevsim
zajistit ~ obranyschopnost stitu v nepratelském  obkli¢eni
kapitalistickych stati.

A tim nejvice primitivnim zpusobem jsou tyto osobitosti
sovétského  vzdélavactho  systému  slabomyslnymi  liberaly
vysvétlovany tak, ze despota-tyran J. V. Stalin potieboval pro
upevnéni a rozSifeni své tyranie silné ozbrojené sily, které nebylo
mozné vybudovat bez vykonné védy, profesiondlné zptsobilych
konstruktéria-vyvojart, technologl a dalsich primyslovych inzenyrt.
Takze tato jeho pry neukojitelna touha po moci vlastni kazdému
»tyranovi®“ v podobé vedlejsiho efektu vedla ke vzniku tohoto velmi
efektivniho vzdélavaciho systému v SSSR.

Ti, ktefi J. V. Stalina nepovazuji za tyrana, ale za vlastence a
statnika stojiciho vzdy na strané spravedlnosti s vynikajicimi
schopnostmi v oblasti fizeni (politika, hospodare, vojaka), ktery
pracoval ve prospéch narodi SSSR i celého lidstva, také poukazuji na
to, Ze by stat nemohl byt vojensky a ekonomicky silny a byt suverénni,
kdyby zaostaval v rozvoji védy a vzdélavaciho systému a v dusledku
toho také v politické, ekonomické a vojenské oblasti. A obvykle si

S prirodnim prostiedim. S. G. Gor§kov sam nejspise tuto ,,svou™ knihu viibec
necetl, a jestlize ji Cetl, tak se slabomyslnosti kariéristovi vlastni nepochopil
jeji Zivotni neprikaznost a vzajemnou nekompatibilitu mnohych tvrzeni autort
jejich jednotlivych kapitol.

S. G. Gorskov zdaleka nedosahoval v chapani problematiky rozvoje
vojenské namoini sily statu kvality ukryvajici se v pracich namotrniho admirala
Sovétského svazu 1. S. Isakova (1894 — 1967), coz mélo krajn€ negativni vliv
na obranyschopnost SSSR a rozvoj vojenského namotnictva po dobu celych
triceti let, kdy v jeho ¢ele Gorskov stal.

A ti, ktefi jsou presvédceni, ze pod vedenim S. G. Gorskova bylo
vybudovano silné namotnictvo, by si méli uvédomit, ze kazdé namornictvo je
souborem lodi, pobreznich sil a sluzeb, a Ze ne kazdy takovy soubor lodi,
pobreznich sil a sluzeb tvori skutecné Namornictvo, a to dokonce ani
V pripadé jejich velké pocetnosti a riznorodosti. Coz pravé bylo tim
pfipadem, kdy byl vrchnim velitelem Gorskov a vedlo to pouze
k oZzebracovani statu misto pottebného zvyseni bojové efektivity.
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pfitom pfipominaji Stalinova slova ze 4. tinora 1931, ktera pronesl na
prvni Vseruské konferenci pracovnikti v socialistickém primyslu:

«Zaostali jsme za vyspélymi staty o 50 — 100 let a ted tu
vzdalenost musime ubéhnout za deset let. Bud' to udélame, nebo nas
pFevalcuji.» !

Jenze v hodnoceni stalinského vzdélavaciho systému se myli jedni
i druzi. Je nesporné, ze uvedena slova byla spravna, a k tomu, aby
mohla byt zajiSténa obranyschopnost statu, byl nezbytny vzdélavaci
systém odpovidajici tomuto iikolu, podchycujici vSechny déti i mladez?
a poskytujici jim znalosti a navyky zajistujici svétovou urovei jejich
zpusobilosti ve vSech profesich a jesté 1épe tuto uroven urcujici®.

Ale uvedena Stalinova slova maji §irsi — globalné politicky (svym
meétitkem) mravné-eticky (svou podstatou) — kontext, ktery v dnesni
dobé¢ prevladajiciho ,klipového mysleni* zistane nerozpoznan a
nepochopen Vvétsinou z téch, ktefi tato jeho slova cituji nebo na tento
jeho citat narazi:

«Jak se to mohlo stat, Ze zaskodnictvi* dosdhlo tak Sirokych
méritek? Kdo je tim vinen? My sami si za to mlzZeme. Kdybychom se k

1 J. V. Stalin — O ukolech hospodéiskych pracovnikii, Proslov na prvni
Vseruské konferenci pracovnikll v socialistickém prumyslu, Sebrané spisy, 13.
dil, str. 39 (Viz také: http://www.petrograd.biz/stalin/13-18.php). Poprvé
opublikovano v novinach Pravda, ¢. 35, dne 5. tinora 1931.

2 Aby se kadrova zakladna viech oblasti vysoce intelektudlni ¢innost
rozsitila az K hranicim zahrnujicim celou spole¢nost: viz hlava 18, kde je
otazka poméru kadrové zakladny a kadrového sboru probirana ve vztahu ke
statnosti. Ten pomér ,.kadrova zakladna — kadrovy sbor* ale uplné stejné
podmiiiuje i Groven zpusobilosti ve vSech ostatnich oblastech profesionalni
¢innosti ve spole¢nosti.

% Uvedena Stalinova slova jsou platna i dnes. Jinou véci ale je, Ze dnes by
musel odpovidajici vzdélavaci systém mit jiné vzdélavaci standardy a jinou
pedagogickou praxi (subkulturu) ndvazné pokryvajici dospivajici generace na
jejich cesté k dospivani pocinaje jeslemi a Skolkami a konCe aspiranturami a
dalSimi druhy nadstavbového vzdelani k vysokym skolam.

4 Budovani socialismu v SSSR neprobihalo hladce.

e Vnitfni protivnici socialismu mezi nositeli inzenyrského a dalsiho
profesionalismu vyzadujiciho vysokou uroveni vzdélani doprovazenou
také vysokym spotfebitelskym a vyluénym postavenim v Ruském impériu,
o které v dusledku vzniku SSSR pfisli, sabotovali statni politiku a
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vynakladali veskeré své usili, aby poskodili rozvoj ekonomiky SSSR a

diskreditovali tak vocich lidi socialismus a idedly komunismu.

Zaskodnictvi se stalo svého druhu ,vybranymi zpusoby* v té Casti

inteligence, kterou SSSR zdédil od Ruského impéria, a ktera byla neustale

se v§im nespokojena, aniz by sama ptesné védéla, co by se mélo stat, aby
tato jeji neuspokojenost zivotem zmizela.

e Zaroven omezeni a profesionalné nezpisobili byrokrati vetejné aktivné
demonstrujici své ideové presvédceni a maximalni loajalitu Sovétské moci
a své piivrzenectvi socialismu, aby se tak vyhnuli odpovédnosti za Skody,
které budovani socialismu oni sami zpuisobovali, obvinovali z nasledkt
svych chyb a zneuzivani moci své podtizené, odborniky-profesionaly, aniz
by pro to existoval jakykoliv realny zaklad.

e A na zékladé¢ jejich udani se potom nepoctivi pracovnici tajnych sluzeb,
aby ospravedlnili vlastni existenci, zabyvali fabrikovanim ni¢im
nepodlozenych obvinéni o zaskodnictvi, kterého se tidajné méli dopoustét
»starorezimni“ odbornici, ktefi ztéch ¢i onéch divodld neopustili stat
Vv letech obcanské valky.

Takze se v zivote SSSR redln¢ vzajemné prolinaly tfi komponenty: 1)
omezenost a nezpusobilost vladnich byrokrati, kteti pfenaseli odpovédnost za
své chyby a zneuzivani moci na své podiizené ,,odborniky”, 2) realné
zaskodnictvi ,,odbornik®, 3) demonstrovani ,.efektivity v boji s odhalovanim
kontrarevoluce ze strany byrokratii, nepfatel Sovétské moci a tajnych sluzeb,
které se proménilo ve specificky a nejskodliveéjsi druh zaskodnictvi jako
socialniho jevu.

Tuto situaci jeSté prohlubovala krajné nizkd uroven vzdé€lani absolutni
vétsiny obyvatelstva, coz vedlo k tomu, Ze i Groven profesionalismu ufedniki,
délnikti a rolnikd (a pozdé€ji kolchoznikli a pracovnikd sovchozl), a také
mnohych pracovnikil tajnych sluzeb nebyla pravé idealni. A to vSechno jesté
umocnovala masova psychoza na téma ,bdélosti“ proti vzniku mozné
kontrarevoluce a infiltrace agentury zahrani¢nich tajnych sluzeb. V takovych
podminkach se mohla stat pfi¢inou obvinéni ze zaskodnictvi i prosta pracovni
neschopnost a nezpusobilost naudit se své profesi.

A to samé (opomineme-li absenci socidlni psychozy na téma boje
S neprateli) se u nas vyskytuje i v dnesni dobé: 1) byrokraté jsou nezpiisobili a
nezodpovédni, vzdy pfipraveni odpovédnost za své chyby a zloCiny hodit na
své zcela nevinné podfizené; 2) ,,pata kolona“ je aktivni a Skodi statu, kde jen
muze; 3) pro pracovniky Federalni bezpecnostni sluzby a prokuratury je
jednodussi a vyhodnéjsi bojovat s ,.extremismem* a ,,ekonomickymi trestnymi
¢iny*“, které si vycucaji zprstu a vznesou proti obycejnym lidem a
podnikatelim, u kterych nehrozi, Ze by jim to mohli vratit, nez aby se zabyvali
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fizeni hospodarstvi postavili jinak, kdybychom se daleko dfive zacali
ucit rozumét technice, naucili se ji ovladat, kdybychom castéji a se
znalosti véci zasahovali do fizeni hospodarstvi, tak by se zaskodniklim
nedafilo plsobit tolik $kod.

Musime se sami stat odborniky, ovlddnout to dilo, musime se
zamérit na technické znalosti, to timto smérem nas Zivot tlaci. Ale ani
prvni signal’, a dokonce ani ten druhy? je$té potfebny obrat zajistit
nedokazaly. UZ ddvno bylo nacase zaméfit se na techniku. Je ¢as hodit
za hlavu staré heslo, zastaralé heslo o nevmésovani se do technickych
zélezitosti®. Sami se musime stat odborniky a znalci véci a plné tak
opanovat své hospodareni.»

hlub$im zkoumanim problému spole¢nosti, vypracovanim a realizaci receptil
k jejich vyfeseni a odhalovanim a zamezovanim realné protistatni a protilidové
¢innosti (viz dale o vysledcich reformy vzdélavaciho systému a o tom, jaky
postoj k tomu zaujima FSB a prokuratura).

! Sachtinsky piipad (podle obce Sachty) — p¥ipad zaskodnictvi na $achtach
Donéckého uhelného reviru (rok 1928). V roce 2000 generalni prokuratura RF
uznala, Ze piipad byl zfabrikovan a v§ichni odsouzeni byli rehabilitovani.

2 Proces Priimyslové strany (rok 1930) — piipad zdskodnictvi v priimyslu.
V postsovétské dobé je také povazovan za plné zfabrikovany.

3 Heslo o nevméSovani se do technickych otdzek uplatiiované pii fizeni
v dobach obcanské valky a ve dvacatych letech 20. stoleti znamenalo, Ze
,politicky uvédomély clovek*, ktery vsak byl malo vzdélany a nemél znalosti
o technice a technologiich, mohl byt jmenovan vedoucim, takze se jeho
podfizenymi stali ,,politicky nevyzrali“ a potencionaln¢ kontrarevolucni
odbornici. Takovy vedouci potom vytyCoval svym podfizenym odbornikiim
ukoly, které mu byly ulozeny jeho nadiizenymi a jeho podtizeni zase méli diky
svym znalostem a profesiondlnim navyklim =zajistit jejich plnéni. Takze
,politicky uvédomély cloveék®, odborné nezkuseny v dané oblasti, mél na
starosti plnéni prvni etapy plné funkce fizeni podniku (nebo né&jaké jiné
struktury) a jeho podfizeni odbornici jeji dalsi etapy.

Jestlize vedouci kolektivu a odbornici pracovali upfimné pro véc nebo
byli alespon poctivi a v disledku toho eticky kompatibilni se spole¢nou véci,
byl systém fizeni podniku v této varianté funkéni a pfinasel prospéch obéma
stranam: vedouci se ucil oboru a podfizeni a odbornici Si zase rozsifovali
obzory, byli vtahovani do politického Zivota a stavali se z nich obéané SSSR
(ve smyslu slova ,,obcan* vyplyvajiciho z basné N. A. Nékrasova — Basnik a

obcan, tedy obcané de facto a nejen de iure).
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* * *

Na tomto misté pferuSime citaci z vystoupeni J. V. Stalina ze 4.
unora 1931 a nahlédneme do jeho pozdé€jsiho vystoupeni ,,Nova
situace — nové tkoly hospodaiské vystavby* z porady hospodaiskych
pracovnikt dne 23. ¢ervna 1931, kde je dtlezité uptesnéni:

«...nyni jiz v prdmyslu nevysta¢ime stim minimem inZenyrsko-
technickych a fidicich sil, se kterymi jsme si vystacili dfive. Z toho
plyne, Ze stara stfediska formovani inZenyrsko-technickych sil jiz
nejsou postacujici, ze je nutné vytvofit celou sit novych stfedisek: na
Urale, Sibifi, ve Stfedni Asii. Musime si nyni zajistit v primyslu
trojnasobek, pétindsobek inzenyrsko-technickych a fidicich sil, jestlize

Jenze pokud vedouci nebo odbornici nebyli eticky kompatibilni
v dtsledku nepoctivosti a necestnosti prinejmensim jedné z téchto stran (at’ uz
Slo o ,,politicky uvédomélého* vedouciho nebo odborniky), systém fizeni
podniku tak ve vétsi ¢i menSi mife ztracel na funk¢nosti, coz vedlo
k nasledktim, které mohly byt pravné kvalifikovany jako zaskodnictvi
vedouciho nebo odbornikli, nebo jich vSech (takovy paragraf byl v trestnich
zékonicich vSech svazovych republik).

Jak se takovy systém projevoval v praxi ve vojenstvi, viz povidka
spisovatele-malife motskych motivii a pfedtim profesionalniho vojenského
namoinika L. S. Soboleva (1898 — 1971, nestranik) nazvana Zkouska (jedna
Z jejich internetovych publikaci:
http://lib.ru/RUSSLIT/SOBOLEWY/r_ekzamen.txt). V této povidce je ,,duch
epochy“ z mnohych hledisek vyobrazen pfesné, ovSem z pohledu liberald —
pomlouvaéné. Stejny ,,duch epochy“ se vSak projevoval i v ,civilu®, kde se
vyskytoval pfiblizné stejny systém ,, politicky uvédomély vedouci — podiizeni
profesiondlni odbornici, apoliticti a nestranici* (takovi jako profesor Nikolaj
Stépanovi¢ z piibéhu A. P. Cechova — Nudné historie viz kapitola 1.1 tohoto
kurzu).

J. V. Stalin v podstaté ve svém citovaném vystoupeni vyty¢il tkol: jiz
nestaci, jsou-li vedouci-hospodati ,,politicky uvédoméli a piesvédéeni o
spravnosti socialismu®, tato jejich politickd uvédomelost se musi prakticky
projevit i tim, Ze si osvoji prislusné technické znalosti a budou je umét pouzit
k odhalovani a feSeni problémi ekonomického zajisténi vSech slozek politiky
Sovétského statu: globalni, vné&jsi i vnitini; protoze v opacném piipadé se
jedna o pokrytce, kteti za svou ,,politickou uvédomélosti“ a prazdnymi fe¢mi
schovavaji své realné zaskodnictvi.
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mame skutecné v umyslu realizovat program  socialistické
industrializace SSSR.

Ale my nepotiebujeme jen tak ledajaké fidici a inZenyrsko-
technické sily. Potfebujeme takové fidici a inZenyrsko-technické sily,
které budou schopné pochopit politiku délnické tfidy naseho statu,
které budou schopné si tu politiku osvojit a budou pfipravené s Cistym
svédomim ji realizovat.» !

Uvedeni svédomi jako zakladu pro cCinnost kazdého cloveka a
predevsim — fidicich pracovnik — vV podminkach budovani socialismu
a komunismu Kkontrastuje s vyjadienim dal§iho politického ¢initele z té
epochy?.

! Ptitom J. V. Stalin neuznaval, aby strana a jeji ¢lenové mé&li monopol na
svédomi a pracovni kvality. V tomto jeho vystoupeni je jesté nasledujici
uryvek:

«Ne¢ktefi soudruzi si mysli, ze do vedoucich funkci ve fabrikdch a na
zavodech musi dosazovat pouze své stranické soudruhy a nezfidka diky tomu
odsunuji stranou schopné a iniciativni bezpartajni soudruhy upfednostiiujice
straniky, pfestoze jsou mén¢ schopni i iniciativni. Je asi zbyte¢né zdiraznovat,
Asi neni tfeba dodavat, ze pravé takovou ,politikou” miZzete stranu pouze
diskreditovat a odradit od ni bezpartajni délniky. Nase politika wvibec
nespociva v tom, abychom stranu proménili v uzavienou kastu. Nase politika
spociva v tom, aby mezi straniky a bezpartajnimi délniky existovala atmosféra
»vzajemné daveéry*, atmosféra ,,vzajemné kontroly (Lenin). A mimochodem
nase strana ma takovou oporu v dé€lnické tfidé zejména proto, ze praktikuje
prave takovou politiku.»

Budeme-li vychazet z tohoto uryvku, tak byla v poststalinskych dobach
kadrova politika hloupa a reakéni a pravé v disledku ni se potom na vrcholu
moci ocitli takovi lidé jako M. S. Gorbacov, A. N. Jakovlev, B. N. Jelcin, V.
S. Cernomyrdin, A. A. Sob&ak, G. Ch. Popov a dalsi prosazovatelé piestavby
a reformatofi a lidé, ktefi nebyli schopni je patiicné srovnat jako V. S. Pavlov,
E. K. Ligacov, N. V. Ryzkov a mnozi dalsi ,protivnici pfestavby” a
burzoazné-liberalnich reforem.

2 A je zbyte€né trvat na tom, Ze Stalinova slova o svédomi jsou pouze
»vzletnym obratem feci“, pokrytectvim, jehoz cilem je zaobalit tyranii do
hezkych slov: zit podle svédomi nikoho ptinutit nelze; zacit zit podle svédomi
musi byt rozhodnutim samotného clovéka. Ale pfipominka, Ze Zzit je nutné
podle svédomi (respektive mit ve svém konani Cisté svédomi), mize urcity
podil lidi podnitit, aby s tim zacali.
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«Ja osvobozuji ¢lovéka“, fekl Hitler, ,od té poniZujici chiméry
nazyvajici se svédomi. Svédomi stejné jako vzdélani clovéka jen
mrzaci. J& sam mdm tu vyhodu, Ze mé neomezuji zadné uavahy
teoretického nebo mordiniho charakteru.»?

Poté, co jsme uvedli toto upfesnéni bolSevismu o roli svédomi pfi
socialistické vystavbé a obnovovani socialismu v navaznosti pokoleni
a konfrontovali ho se zcela opaénym tvrzenim hitlerismu?, budeme
pokracovat v citaci vystoupeni J. V. Stalina na prvni VSesvazové
konferenci pracujicich v socialistickém primyslu ze dne 4. tnora
1931.

*

«Casto se nas ptaji, pro¢ se nedriime zasady jediného
vedouciho?® To u nds neni a nebude, dokud nezvlddneme techniku.

! Referat J. V. Stalina na slavnostnim zasedani Moskevského Sovétu
poslanct pracujicich ze dne 6. listopadu 1941, jez bylo zasvéceno 24. vyroci
Velké tijnové socialistické revoluce.

Ale ani Adolf Hitler neni Zadnym novatorem v odmitani svédomi:
«Nietzsche: ,,Zda jsem n€kdy pocitil vycitky svédomi? Moje pamét v tomto
ohledu ml¢i“ (1. dil, str. 722, ZI4 moudrost, citat desaty). Nebo: ,,Vycitky
svédomi jsou stejna hloupost, jako kdyz se pes pokousi rozkousat kamen*
(stejnéd publikace, str. 817, Poutnik a jeho stin, citat 38)» (Internetovy zdroj:
http://lev-balashov.livejournal.com/43900.html s odkazem na Sebrané spisy F.
Nietzsche — Z oné strany dobra a zla, Dvoudilné spisy, 2. dil, Moskva, 1990).
Proto také F. Nietzsche skon¢il v blazinci.

2 Udélali jsme to schvalng kvili tém idiotim a zmetkim, ktefi ,,nevidi“
zadny zasadni rozdil mezi J. V. Stalinem a A. Hitlerem, mezi SSSR z doby J.

NN

% Pfipomeneme:

Ridici rozhodnuti mohou byt pfijimana jak individudlng, tak také
kolegialng, ale pfi jejich realizaci musi byt odpovédnost za vysledek pouze
osobni a individualni. A proto umeéni fidit kolektivni ¢innost spociva v: 1)
rozdéleni kolektivni prace na vzidjemné se nepiekryvajici (vzajemné se
doplnujici) fragmenty (viz hl. 7, 1. dil), 2) rozdéleni individualni osobni
odpovédnosti za kazdy takovy fragment spole¢né kolektivni prace, 3)

poskytnuti zdroji potiebnych pro realizaci vSech téchto fragmentl jejich
>>->
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Dokud mezi nami, mezi bolseviky nebude dostatecny pocet lidi, dobre
obeznamenych s otazkami techniky, ekonomiky, financnictvi, nebude
u nas moziné skutecné praktikovat zasadu jediného vedouciho.
MuZete sepisovat usneseni kolik jen chcete, dusovat se jakymikoliv
slovy, ale jestlize nejste obeznameni s technikou, ekonomikou a
financ¢nictvim podniku, fabriky, Sachty — kzddnému uzitku to
nepovede a nebude tam moci byt jediny vedouci®.

individualné odpovédnym vedoucim, 4) poskytnuti pravomoci pottebnych pro
fizeni prislusnych fragmentt kolektivni ¢innosti jejich odpovédnym vedoucim.

Zasada jediného vedouciho je zde vyjadfena individualni osobni
odpovédnosti vii¢i nadiizenému vedeni za kolektivni dilo, které je fragmentem
nadiazeného procesu a individualni osobni odpovédnosti za kazdy z vloZzenych
fragmentd, jejichz realizaci fidi podfizeni vedouci.

Pouziti jediného vedouciho neni v absolutni vétSin€ pfipadii mozné bez
znalosti prislusné prfedmétné oblasti — bez znalosti podstaty véci a jejich
vzajemnych vazeb s pfimykajicimi a souhrnné nadfazenymi vécmi. Velice
vzacnou vyjimku z toho tvofi pfipad, kdy vedouci neni obeznamen s danou
véci, ale jako efektivni psycholog-praktik je schopen dat dohromady kolektiv
odborniku, kteti ispé$né vykonaji piislusnou praci.

1V tom, co je fedeno v tomto odstavci je ten zasadni Zivotni rozdil mezi
bolsevismem a trockismem:

¢ Byt bolsevikem v sobé zahrnuje dvé slozky:

» byt vérny Ideji spolecenského rozvoje podle Pravdy;

» podporovat uvadéni této Ideje do Zivota svym profesionalismem a

jednanim v Zivoté vibec;

e A co znamena byt trockistou? (psychotrockistou, nebot’ trockismus neni
ani tak druhem marxismu jako predevsim osobitosti psychiky, coz se
nejvwraznéji projevilo ve 20. stoleti v chovani marxisti-trockistii v Cele
S L. D. Bronstejnem, viz prace vnitrniho prediktoru SSSR — Smutné
dedictvi Atlantidy (Trockismus je ,,véerejsek”, ale viibec ne ,,zitrek”)
Stac¢i mluvit v souladu s ideou vladnouci ve spole¢nosti, €init si narok na
moc a nezodpovédné ji riznymi zpusoby zneuzivat v piipadé, ze se ji
podati ziskat, ,,ucit zit“ ostatni v souladu s touto ideji a vyhybat se ziskani
jakéhokoliv profesionalismu piekladajice povinnost podporovat ideu
profesionalismem na ostatni (foho vSeho byla vzorem osobnost L. D.
Bronstejna i osobnost N. S. Chruscova a dalsich psychotrockistii vcetné
dnesnich liberalu).
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Takze nas ukol spociva v tom, abychom my sami zvladli techniku,
ovladli to dilo. Pouze to bude zarukou toho, Ze nase plany budou zcela
vyplnény a zasada jediného vedouciho naplnéna.

Neni to samoziejmé vibec lehka zdlezZitost, ale zvladnout se to
urcité da. Véda, technické zkusenosti, znalosti — to vSechno jsou véci,
které se daji ziskat'. Dneska je nemdte a zitra uZ ano. To hlavni
spocivd vtom, abyste méli vrouci bolSevickou touhu zvladnout
techniku a nauku vyroby. Mate-li takovou vrouci touhu, mlzZete to vSe
dokdzat, vSe to prekonate.

Nékdy se lidé ptaji, zda by nebylo mozné trochu zpomalit tempo,
pozastavit ten béh. Ne, nejde to soudruzi! Nesmime zpomalit své
tempo! Naopak, v mife svych sil a moznosti ho musime jesté zvysit.

A pro Josifa Vissarionovi¢e Stalina to nebyla prazdna slova. V jeho
osobni knihovné bylo v roce 1941 vice nez 20 000 svazki, a kromé toho si po
dobu mnohych let kazdoro¢né objednaval okolo péti set knih z hlavnich
knihoven SSSR a signalni vytisky mnohych vydavatelstvi. Analyza
zachovanych knih doklada, ze absolutni vétsinu z nich pieéetl. Do okruhu jeho
knihy o elektrotechnice, hutnictvi apod. A profesionalové ze vSech odvétvi,
kteti méli moznost pravidelné se pracovné setkavat bezprostfedné se Stalinem
(jako letecky konstruktér A. S. Jakovlev, konstruktér délostieleckych systému
V. G. Grabin, zakladatel dalkového (strategického) letectva SSSR marsal A.
E. Golovanov a dal$i) uznavali jeho odbornou kompetenci ve svém vlastnim
oboru.

Je jasné, ze v epose, kdy vSe bylo k dispozici pouze v ti§téné podobé na
papirovych nosi¢ich, umozniovalo Stalinovi jeho postaveni ve strané a staté
objednavat si z knihoven a vydavatelstvi SSSR jakékoliv knihy. Takovou
moznost ostatni obcané SSSR samoziejmé v téch letech neméli i pres to, ze
naklady vydani rok od roku rostly, jejich tematické spektrum se rozsifovalo a
knihovny se stavaly dostupnéjsi stale SirSimu okruhu lidi nejen v hlavnich
meéstech svazovych republik, ale po celém state.

V dne$ni dobé vSak internet komukoliv zpfistupiiuje prakticky
jakékoliv informace, takZe naSe moZnosti dostat se k informacim
v mnohém prevySuji i tehdejsi moZnosti J. V. Stalina jako hlavy stitu a
vladnouci strany (obzvlasté s ohledem na rychlost jejich vyhledavani).
Tyto moZnosti v§ak v dneSni dobé vyuziva malokdo... A kdo tak mize za
omezenost dnesnich lidi a nasledky z ni vyplyvajici? Josif Vissarionovi¢ Stalin
a Vladimir Vladimirovi¢ Putin?
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VyZaduji to od nas nase zavazky vuci délnikim a rolnikim SSSR.
VyZaduji to od nas nase zavazky vici pracujicim tfidam celého svéta.

Zpomalit tempo, to znamend zaostat. A ti, ktefi zaostanou, budou
biti. A my nechceme byt zase biti. Ne, nechceme! Celé déjiny starého
Ruska jsou mimochodem pravé dokladem toho, jak bylo Rusko
neustale trestdno za své zaostavdni. Bili nds mongolsti chdnové,
turecti bejové i Svédsti feuddlové. Bili nas polsko-litevsti panové,
anglicko-francouzsti kapitalisté i japonsti baroni. Trestali nas za
zaostavani. Za zaostdvani ve vojenstvi, za zaostavani v kulture, za
zaostavani ve statnictvi, za zaostavani v primyslu, za zaostavani
v zemédélském hospodarstvi. A bili nas proto, ze to pro né bylo
vynosné a mohli to délat beztrestné. Pamatujete se na ta slova
predrevoluéniho basnika? ,Je i bédna, je i bohatd, je i mocn3, je i
bezbranna, mati¢ka nade Rus“. ! Tato slova starého basnika si ti
panové dobre zapamatovali. Bili nas a tikali si: ,Je bohatd” — takze se
tedy na ni mdZeme dobre pfizZivit. Bili nas a fikali si: ,Je bédnd a
bezbranna“ — takZe ji miUZeme beztrestné bit a okradat. To uzZ je
takovy zakon vykofistovatell bit zaostalé a slabé. VI¢i zdkon
kapitalismu. Jsi zaostaly, jsi slaby? To znamenad i bezprdvny, takze té
muzZeme bit a zotrocovat. Jsi mocny? To znamenad, Ze mas i sva prava,
takZe si na tebe musime davat pozor?.

To je ten dlvod, proc jiz nikdy nesmime zaostavat.

V minulosti jsme neméli a nemohli mit ot€inu. Ale ted, kdyz
jsme svrhli kapitalismus a moc mame v rukou my, lidé, mame jiz
svou otéinu a budeme branit jeji nezavislost.> Chcete snad, aby byla

I'N. A. Nékrasov (1821 — 1878). Komu na Rusi blaze? (1877).

2 Jeden ze systémovych principli Zapadni regiondlni civilizace —
bezstarostny a nezodpovédny egoismus podpoieny silou: «Nase sila at je
zakonem spravedinosti, nebot co je slabé, ukazuje se byt bez uzitkuy — Bible,
Kniha moudrosti, hl. 2:11, postoj nepravovérmné smyslejicich, ktery tam
Salamoun kritizuje.

3 Vy¢lenili jsme v citaci tuéné. Je to analog $iroce znamého vzorce: miluji
Vlast, ale nenavidim stat.

U bolseviki z prvni poloviny 20. stoleti toto tvrzeni ale nebylo
vyjadienim jejich protivlastenectvi, kosmopolitismu a misantropismu, ale
odmitani byt nadale v pozici vérnych poddanych ,elitarské statnosti Ruského
impéria. Toto odmitani také prameni ztoho, ze v davo-,elitaiskych”
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nase socialisticka vlast prevalcovdna a pfisla o svou nezdvislost?
Jestlize si to neprejete, tak musite co nejrychleji zlikvidovat jeji
zaostalost a vyvinout skutecné bolSevické tempo v budovani jejiho
socialistického hospodarstvi. Jinou moznost nemame. A to je také
dlivod, pro¢ Lenin vpredveler Rijna fekl: ,Bud nas ¢eka smrt, nebo
musime dohnat a predehnat predni kapitalistické staty”.

Zaostali jsme za vyspélymi staty o 50 — 100 let. Ted tuto
vzdalenost musime ubéhnout za deset let. Bud to udélame nebo nas
prevalcuji.

To je to, co nam diktuji nase zavazky vici délnikim a rolnikim
SSSR.
to jsou naSe zavazky vUcCi svétovému proletaridtu, které se shoduji
s nasimi zavazky toho prvniho druhu. Jenze my je stavime vyse.
Délnicka tfida SSSR je soucasti svétové délnické tfidy a zvitézit se nam
podarilo nejen diky usili délnické tridy SSSR, ale také diky podpote
svétové délnické tridy. Bez této podpory by nds uz davno roznesli na
kopytech. Rikaji, Ze nas stat je Udernou &etou proletariatu viech zemi.
To zni dobfe. JenZe to pro nds také znamend obrovsky zavazek. Proc
nds podporuje mezinarodni proletariat? Cim jsme si tuto jeho
podporu zaslouzili? Tim, Ze jsme se jako prvni vrhli do boje
s kapitalismem, my prvni jsme nastolili moc pracujicich, my prvni jsme
zacali budovat socialismus. Tim, Ze jsme se vrhli do dila, které
v pfipadé svého Uspéchu prevrati naruby cely svéta a osvobodi celou
pracujici tfidu. A co je potifebné k jeho Uspéchu? Musime zlikvidovat
nasi zaostalost a vyvinout vysoké bolSevické budovatelské tempo.
Musime jit kupfedu tak, aby délnicka tfida celého svéta pti pohledu
na nas mohla fici: to je on, mUj prfedvoj, to je ona moje Uderna Ceta,
to je ona, moje vlada pracujicich, to je ona, ma otcina — oni délaji své
dilo a nase dilo je dobré — podpofime je proti kapitalistim a
rozdmychame svétovou revoluci. Musime tedy naplnit nadéje svétové

socidlnich systémech byli ti, ktefi nepatfili mezi vyssi vladnouci ,.elitu®,
pouhymi lidskymi zdroji, jejichz povinnosti bylo pokorné slouzit despotické

»elité*; nestrkat nos do politiky; a projevovat ,elit¢” vdek za to, ze jim na
zakladé¢ zbytkového principu néco prenechava.
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tfidy pracujicich? Musime splnit své zavazky, které vici nim mame?
Ano, musime, jestli si nechceme ufiznout ostudu?.

Takové jsou nase zavazky, ty vnitfni i ty mezinarodni.

(...)

Na ubéhnuti té vzdalenosti, o kterou jsme zaostali za vyspélymi
kapitalistickymi staty, mame maximalné deset let. A ,objektivni“
moznosti ktomu mame. Neumime pouze ty moznosti skuteéné
vyuzivat. A to je to, co zdavisi jen na nas. Jen na nas! Je nadase naucit
se vyuzivat tyto moznosti. Je nacase skoncit s tim prohnilym postojem
nezasahovani do vyroby. Je nacase osvojit si novy postoj odpovidajici
soucasné dobé: zasahovat do vseho. Jsi-li feditel zavodu, zasahuj do
vseho, osvojuj si vSechno, nic nevynechavej, u¢ se a jesté jednou se
uc. BolSevici musi zvladnout techniku. Je nacase, aby se z bolseviki
stali odbornici. Technika v obdobi rekonstrukce fesSi vSechno. A
hospodarsky pracovnik, ktery se nechce ucit techniku, ktery si nepreje
zvladnout techniku, to je vtip a ne hospodai?.

V podstaté je to aktualni i v dneSni dobé. Je to svého druhu
manifest proti liberalné-trznimu ekonomickému modelu a manifest
proti doprovazejici ho tyranii ,,menageru” 3, pravniki a liberdlne-
slabomysinych radoby humanitnich ,, intelektudlii “, kteti nemaji ponéti
0 podstaté odvétvi ¢innosti, jez se ocitlo pod jejich kontrolou a jsou
omameni svou ,elitni“ nadfazenosti nad profesionaly vSech oblasti
¢innosti, coz vede k jejich nezptsobilosti v oblasti fizeni a K tomu, ze
nejsou schopni vyvést Rusko z Krize.

1V podstaté tento odstavec piedpoklada realizaci globalizace na zakladé
Ideje vykorenéni vykoristovani ,,¢lovéka clovekem* zamérené na to, aby
vSichni lidé i narody dosahli realné svobody.

2 J. V. Stalin — O tkolech hospodaiskych pracovniki, proslov na prvni
Vseruské konferenci pracujicich v socialistickém primyslu, Sebrané spisy, 13.
dil, str. 38 — 41. (Nebo viz: http://www.petrograd.biz/stalin/13-18.php). Tu¢na
zvyraznéni vtextu bez komentditi udélal sam J. V. Stalin. Vysvétleni a
komentaie v poznamkach pod ¢arou jsou nase.

3 Slangové slovo zalozené na UmysIné nespravné vyslovnosti anglického
slova ,,manager” vyjadfujici maximalni tupost a pracovni nezpiisobilost
prevazné vétsiny vlastnikd manazerskych diplomil.
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A jak vyplyva zkontextu vySe uvedeného uryvku Stalinova
vystoupeni, nebyly inovacni rozvoj ekonomiky SSSR a jeji orientace
na dosazeni postaveni svétového lidra samotcelné vyvolany jeho
maniakalni touhou po moci a rozSifeni tizemi podiizeného ,;jeho
tyranii“. Cilem globalni politiky SSSR ve stalinském obdobi byl
pfechod globélni civilizace ke kvalitativné jiné koncepci Zivota
spoleCnosti v ndvaznosti pokoleni, ve které by neméclo misto
vykofistovani ,,cloveka clovékem®, tj. bez systémove organizovaného
parazitismu rtiznorodych mensin na praci a zivoté vétSiny* a Ptirodé. A
SSSR mél v procesu tohoto prfechodu zaujmout roli lidra civilizacniho
rozvoje vseho lidstva, a to vCetné liderstvi ve védecko-technickém a

ekonomickém rozvoji.

V souladu s timto — ve své podstaté viibec ne vojensko-technickym
ale ekonomicky ramec piesahujicim tkolem — tukolem zamény
stavajici biblické koncepce globalizace pravoveérnou koncepci byl
systém vSeobecného povinného a odborné specializovaného
vzdélani v nasem staté pod Stalinovym vedenim orientovan na to,
aby vSichni, ktefi méli pfislusné schopnosti a pifani se ucit,
ziskavali znalosti umoznujici jim dostat se minimalné na tieti
uroven nesvobody véetné nabyti konceptualni moci.

Piestoze gradace Grovni nesvobody uvedena v kapitole 11.4 (tieti
dil tohoto kurzu) a fenomén konceptualni moci nebyly jesté v epose J.
V. Stalina takto pojmenovany, psal on saim pfesné o tom v terminologii
dané epochy, jak je mozné vyrozumét z jeho slov:

«Je nutné ... dosdhnout takového kulturniho rlstu spolecnosti,
jaky by vSem jejim ¢lentim zajistoval vsestranny rozvoj jejich fyzickych
a duSevnich schopnosti, aby c¢lenové spolec¢nosti méli moZnost
ziskavat vzdélani umoZfiujici jim stat se aktivnimi Ciniteli
spoledenského rozvoje...»?

! Viz kapitola 20.2 (6. dil tohoto kurzu), a také prace vnitiniho prediktoru
SSSR — Reseni narodnostnich problémi v ramci Koncepce socialni
bezpe¢nosti. O likvidaci systému vykofistovani ,clovéka c¢lovékem®™
v mnohonarodnostni spole¢nosti — z roku 2012.

2], V. Stalin — Ekonomické problémy socialismu v SSSR — Moskva:
samostatné vydani, Statni vydavatelstvi politickeé literatury, 1952, str. 68. Vyse

uvedené prohlaseni je dale rozvinuto nasledujicim zptisobem:
>>->
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— Kompetentni (tj. predvidava a odpovédnd) aktivita vSech
¢lend spolecnosti ve véci spolecenského rozvoje, to je realna, a
tedy KONCEPTUALNE MOCNA demokracie, schopna
samofizeni podle plné funkce fizeni a ne falsifikat demokracie
zakryvajici realnou tyranii ve vztahu k udajné ,,obcanské®, udajné
,,demokratické* davo-,elitatské* spolecnosti udajné ,,svobodnych
a nezavislych® lidi, kterymi jednotlivé i vSemi dohromady
manipuluji politické mafie ukryvajici se za kulisami vefejné
politiky a jimi najati politi¢ti technologové.

A proto neni stalinsky vzd€lavaci systém charakteristicky pouze a
jen svou pfevahou nad vzdélavacimi systémy prednich kapitalistickych
stath svou vyukou matematiky, fyziky, chemie, biologie a dalSich
prirodovédnych disciplin, ale pfedevsim ohlaSenim své orientace na
védecko-metodologické zajisténi akceschopné realné lidovlady. A jeho
efektivita ve vyuce matematiky a piirodovédnych disciplin je
bezpodmineénym prostiedkem pro feSeni pravé tohoto vysoce
prioritniho tkolu.

A také neslo o zadna prazdna slova, jak je mozné se dozvédet
na internetu:

«UV Vsesvazové komunistické strany (bolsevikd) ve svém
usneseni ,,0 vyuce logiky a psychologie na stfednich Skolach” ze dne
3. prosince 1946 uvedl, Ze je absolutné nenormalni, kdyZz se na

«Bylo by nespravné se domnivat, ze je mozné dosahnout takového
podstatného kulturniho rustu ¢lent spoleCnosti bez zavaznych zmén
soucasnych pracovnich podminek. Pfedevsim je kvili tomu zapotiebi zkratit
pracovni den pfinejmensim na 6 a potom i na 5 hodin. To je nutné k tomu, aby
Clenové spolecnosti ziskali dostatek volného Casu potfebného pro ziskani
vSestranného vzdélani. Kvili tomu vSak musime také zavést vSeobecné
povinné polytechnické studium potiebné k tomu, aby si ¢lenové spole¢nosti
méli moznost svobodné zvolit profesi a nebyli celozivotné prikovani k néjaké
jedné profesi. Také je ktomu zasadnim zplisobem nutné zlepsit bytové
podminky a zvysit readlnou mzdu pracujicich a Gfednikl minimalné¢ na
dvojnasobek, ne-li vice, a to jak cestou pfimého zvySovani penézni vyplaty,
tak také predevS§im cestou dalSiho systematického snizovani cen zbozi
hromadné spotfeby.

Takové jsou zakladni podminky pfipravy pfechodu ke komunismu.»
(stejny zdroj, str. 69).
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stfednich skolach nevyucuje logika a psychologie a uloZil, aby do ctyr
let pocinaje Skolnim rokem 1947/48 byla zavedena vyuka téchto
predmétd ve vsech Skolach Sovétského svazu. V souladu stimto
usnesenim byla v letech 1947 — 1949 zavedena vyuka psychologie na
598 stfednich sSkolach... Tehdy také, vroce 1947, byla vydana
Skoly. Vroce 1956 se objevila jeSté jedna ucebnice pro Skolaky,
kterou vypracoval G. A. Fortunatov A. V. Petrovskij.'»?

Kromé toho byla ve vyssich tfiddch od konce tficatych let 20.
stoleti vyucovana tstava SSSR se zaméfenim na to, aby si pravni
védomi® vypracovaly Siroké masy lidi, nejen profesionalni pravnici.
Soucasna uéebnice pro vysoké skoly Metodika vyuky obCanské nauky
ve skolach v redakci jiz dfive zminovaného L. N. Bogoljubova o tom
informuje nasledovné:

«Ptikazem Sovétu lidovych komisaf(i SSSR ze dne 1. Unora 1937 ,,s
cilem naudit studujici mladez, pripravujici se na své zarazeni mezi
uvédomélé a aktivni budovatele socialistické spole¢nosti, zdkladlim
sovétského zfizeni”, byla od Skolniho roku 1937/38 zavadéna v sedmé
tfidé stfedni Skoly vyuka ustavy SSSR v podobé samostatného
predmétu. V sedmé tridé byl dany predmét vyucovan do konce
padesatych let 20. stoleti. Vydana byla uéebnice Ustava SSSR a
metodické prirucky pro ucitele.

V tomto novém predmétu méli Zaci ziskdvat predstavu o
spolecenském a statnim zfizeni SSSR, o spolecenskych tridach, statu,
pravu a o zakladnich pravech a povinnostech sovétskych obcan(.
Obzvlastni ddraz byl kladen na vyuku povinnosti sovétského obcana
uvedenych v Ustavé, nebot to bylo povaZovano za vysoce vykonny
prostfedek formovani nové spolecnosti. Pfi vyuce daného predmétu
si méli Zaci vypracovat, jak bylo uvedeno v metodické pfirucce,

! Oba uvedeni autofi uéebnice byli v SSSR autoritami psychologické
védy, jak se mizete snadno piesveédcit na internetu. A. V. Petrovskij byl navic
jesté vedoucim autorského kolektivu uéebnice pro pedagogické vysoké skoly
Vseobecna psychologie, kterd byla opakované po dobu nékolika desetileti
vydavana v SSSR i postsovétském Rusku.

2 http://www.ljpoisk.ru/archive/10444839.html.

% O nasem chapéni pojmu pravni védomi viz kapitola 19.2.
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uceleny, usporadany systém vzajemné souvisejicich pojml a
porozumét tak do hloubky zadkladim sovétského socialistického
zfizeni.

Uciteli bylo navrhovano, aby uvadél pfiklady ze Zivota a cinnosti
jednotlivych lidi, instituci a podnikl Sovétského svazu, statistické
Udaje, zakonodarné akty, materidly z déjepisu a také priklady ze
Zivota narodd v jinych statech. Bylo vsak zdUraznéno, Ze tyto ptiklady
nesmi byt ndhodné, ale maji pfispivat k odhalovani podstaty toho i
onoho spolecenského jevu a dlleZitych priznak(l daného pojmu; tyto
priklady mély slouZit ,ukoldm komunistické vychovy doristajiciho
pokoleni“. Mezi takova fakta byly zafazovany i pfiklady ze Zivota
rodného kraje ,,pro ilustraci vyucovaného materialu“.

Vroce 1955 vysla kniha o tom, jak mda byt v hodinach vyuky
predmétu Ustava SSSR vyuZivan periodicky tisk. Clanky znovin a
Casopistl bylo doporuceno pouiZivat jako zdroj nazornych, dobre
zapamatovatelnych faktl a ptikladl jak ,z radostného a Stastného
Zivota narod SSSR a statd lidové demokracie, tak také z chmurné
reality ze Zivota pracujicich kapitalistickych statd“. Bylo doporuéeno
organizovat exkurze do mistnich podnik( a instituci a setkani
s vyznamnymi lidmi?,

Zvlastni pozornost byla udélovdna vyuce textu Ustavy. Zajimavy je
pokyn: takové clanky Ustavy jako 1, 2, 4 a 12, které vymezuji
nejdaleZitéjsi rysy spoledenského zfizeni Sovétského svazu?, musi Zaci

! Oviem ,,vyznamnymi lidmi“ byli v SSSR v té epose lidé, ktefi dosahli
vysoké profesionality v riznych oblastech Cinnosti: délnici, védei, hrdinové
valek, herci, malifi, sochafi, spisovatelé apod. A s ohledem na skutecnost, Ze
v SSSR prakticky neexistoval ,,show-byznys®“ nestoudné kazici mravy a
uméleckd tvorba meéla ve vSech svych variacich plnit ukoly vychovného a
osvétového charakteru, méli tehdy lidé ve spolecnosti k umélciim jiny vztah —
ve své vétsing se jednalo o mildcky celého ndroda a nebylo tomu jako dnes,
kdy mé kazda ,hvézda“ svou skupinu obdivovateli-fanousku, kteii piehlizeji
existenci ostatnich ,,hvézd* nebo jimi pohrdaji.

2 Ustava SSSR z roku 1936:

¢€l. 1 — Svaz sovétskych socialistickych republik je socialistickym statem
délnikt a rolnikd.

>>>
261



Zaklady sociologie

znat nazpamét a obsah ostatnich dalezitych ¢lank( umét prevypravét
vlastnimi slovy blizicimi se textu ustavy. Velky vyznam byl kladen na
praci se slovy, na vysvétlovani termind a novych slovl.

Ddlezité misto v hodinach Ustavy zaujimaly ideje z vystoupeni
vedoucich predstavitell statu. Napfiklad po vydani prace J. V. Stalina
— Ekonomické problémy socialismu v SSSR byla ucitelim rozeslana
doporudeni, jak v hodindch vyuky Ustavy SSSR? osvétlovat ,otazku
zakladniho ekonomického zakona socialismu”. Tato vyuka byla
naplanovana asi na patnact ucebnich hodin, ale bez pouZiti termin(:
»objektivni zakon”, ,zdkladni ekonomicky zakon“. Tento ukol byl
feSen za pouZiti citaci z praci J. V. Stalina, ¢lankd dstavy, statistickych
udajll o primyslu a zemédélské vyrobé a z dopisli o Zivotni Urovni
pracujicich zverejiiovanych v novinach.

¢l. 2 — Politicky zaklad SSSR tvoii Sovéty poslanct pracujicich, které
vznikly a upevnily se v dusledku svrzeni moci statkait a kapitalistd a vitézstvi
diktatury proletariatu.

€l. 3 — Veskera moc v SSSR nalezi pracujicim ve méstech i na vesnicich,
ktefi jsou zastoupeni Sovéty poslancti pracujicich.

¢l. 4 — Ekonomicky zaklad SSSR tvoii socialisticky systém hospodateni a
socialistické vlastnictvi vyrobnich nastroji a prostiedki, ktery byl nastolen
v disledku likvidace kapitalistického systému hospodafeni, zruseni
soukromého vlastnictvi vyrobnich nastroji a prostiedki a likvidace
vykoftistovani ¢loveéka clovékem.

€l. 12 — Prace v SSSR je povinnosti a véci cti kazdého praceschopného
obcana na zaklad¢€ principu: ,,Kdo nepracuje, at’ neji“. V SSSR je uplatiiovan
princip socialismu: ,,0d kazdého podle jeho schopnosti, kazdému podle jeho
prace®.

V ¢lanku 12 je témét doslovna citace apostola Pavla: «Kdo nechce
pracovat, at' neji!» (Druhy list Pavla Tesalonickym, 3:10). To je prihledna
narazka pro cirkve pojmenované po Kristovi, ktera je v ustavé SSSR z roku
1936, s ohledem na nutnost: 1) jejich odfeknuti se od historicky zformovanych
vérouk, které se staly jednim z faktori obnovy systému vykofistovani
»Clovéka ¢lovékem™ a 2) navratu ke skute¢nému Kiest'anstvi: «...,,Zustanete-li
v Mém slovu, jste opravdu Mymi uéedniky. Poznate pravdu a pravda vas ucini
svobodnymi» (Jan, 8:31-32).

! To znamena rozvoji chapéni svéta a rozsifovani obzoru.

2 Rok 1952.
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Upevnéni zdakladniho obsahu fady hodin bylo doporuceno
provddét s pomoci tabulek, kde se dva systémy stavély do protikladu
na zakladé porovnavani parametrl jako je spolecenské ztizeni,
vlastnictvi, cile vyroby, systém prerozdélovani, charakter rozvoje,
existence a neexistence vykofistovani pracujicich?.

Je pfiznacné, Ze prakticky vSechny otazky na Zaky byly orientovany
na reprodukci toho, co se naucili: O ¢em se mluvi v direktivach sjezdu
strany? Jaka rozhodnuti byla pfijata? Jaké jsou cile planovani? apod.
Otazky vyzadujici premysleni, samostatny Usudek pokladany nebyly?.

V roce 1958 bylo rozhodnuto o pfenosu pfedmétu Ustava SSSR ze
sedmé tiidy do desaté. V usneseni UV KSSS k tomu bylo uvedeno, e
to bylo provedeno za Ucelem zlepseni komunistické vychovy 74kl a
pfipravy  absolventl  stfednich  Skol  kaktivni  ucasti ve
spolecenskopolitickém Zzivoté statu. Bylo ustanoveno, Ze predmét
Ustava SSSR v absolventskych t¥idach musi 7aky seznamovat nejen se
Zakladnim zakonem Sovétského statu, ale i snékterymi Uudaji
z obcanského, pracovniho, kolchozniho, rodinného a trestniho prava.
Vplanu bylo vydavat ucebnice védecko-popularni literatury pro
mimoskolni ¢etbu zaka.

Metodickd doporuceni predklddand vroce 1959 uciteldm
zohledriovala zménu véku a vy33i pfipravenost 7ak( ucicich se Ustavu
misto v sedmé azZ v desaté tfidé a predpokladala hlubsi propracovani
vyucovanych témat. Soucasné sHlavnim zakonem byly Siroce
vyuzivany materidly ze stranickych sjezdll a stranicko-vladnich

1 A to si jako L. N. Bogoljubov and Company mysli, Ze kapitalismus a
socialismus jsou v uvedenych ukazatelich vzijemné identické? Ze tu neni
zadny predmét k diskusi o otazce, jaké zfizeni vice odpovida lidské podstaté?
A jaké z nich brani tomu, aby vSichni lidé mohli v celé §ifi realizovat potencial
svého individualniho rozvoje a plné€ si zachovali svou lidskou diistojnost?

2 Kdyby si radgji zametli pted vlastnim prahem... Prazdnymi fe¢mi,
které se Skolaci musi nabiflovat, aniz by ucitelim pokladali otazky, na které
V ucebnici odpovédi nenaleznou, nebo na které tam jsou uvedeny odpovédi
nezptisobilé pro Zivot, je preplnéna jak dvoudilna uéebnice Uvod do ob&anské
nauky pro 8. — 9. tfidy a Clovék a spole¢nost pro 10. — 11. tiidy v redakci
samotného L. N. Bogoljubova, jejiz nékteré uryvky byly komentovany
v kapitole 17. Sirsi analyza této dvoudilné ucebnice je uvedena v praci
vnitiniho prediktoru SSSR Potiebujeme jinou skolu z roku 2005.
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usneseni. Zakim se oteviela mozZnost Sirdiho vyuZiti znalosti
z déjepisu, zemépisu, které nahromadili za celou dobu vyuky, byly
vyuzivdny i materidly zumeélecké literatury. Nové se ve Sskolni
metodice rfady Skol objevila praxe fesSit pfi hodinach udkoly
z pracovniho prava spoukazem na to, Ze feSeni takovych ukold
napomaha uvédomélému a trvalému osvojeni znalosti a uméni
nakladat s témito znalostmi v praxi.

Ve Skolnim roce 1947 byl ucebni skolni plan doplnén dvéma
novymi  spolecenskovédnimi disciplinami. Oficidlni ozndmeni
v Pedagogickych novinach znélo, 7e ,UV VSesvazové komunistické
strany (bolSevik() prohlasil, Ze je absolutné nenormalni, kdyZ se na
stfednich skolach nevyucuje logika a psychologie”. TakZe byly vydany
uéebnice a pfijata opatieni pro pripravu uciteld. A skutecné pro nové
sovétské pokoleni ucitell byl obsah nové zavadénych disciplin nécim
neznamym a celkem sloZitym. Tak naptiklad ucebnice logiky pro
stfedni Skoly vydand v roce 1947 obsahovala témata: pfedmét a ukoly
logiky; zakladni zakony logického mysleni; o pojmu; definice a ¢lenéni
pojm(; usudek; o zavérech obecné; o sylogismu; hypoteticky a
disjunktivni sylogismus; logicka indukce, metody induktivniho
zkoumani; hypotéza, analogie; o védecké metodé a védeckém
systému; o védeckém dikazu; o logickych chybach.

Vyuka vyjmenovanych témat formalni logiky doprovazend
logickymi cvi¢enimi v podobé pfilohy k ucebnici by mohla posilit
vSeobecné vzdélavaci ptipravu Zzakd. Avsak kvdli, z dlvodu
kvalifikovanych odbornikd® nebyla védecka uroveri vyuky logiky ani
psychologie pfrilis vysoka. V poloviné padesatych let byly, kvl
potykani se s prilisSnym poctem zakd, logika a psychologie ze skolnich
uéebnich pland vypudtény.?»!

! Podtrzeny text je takto uveden v citované internetové publikaci. Oviem
ziejmé bychom s ohledem na kontext méli tuto vétu Cist takto: «Avsak kvuli
<nedokonalosti ucebniC (varianta: absenci systému pro piipravu kadrt)>, z
divodu <nedostatku> kvalifikovanych odbornikli nebyla védecka uroven
vyuky logiky ani psychologie pfili§ vysokay.

2 Soucasné zadalo probihat zjednoduSovani vyuky matematiky a fyziky. A
konkrétné ze Skolniho pfedmétu matematiky zmizela kombinatorika, ptestoze

ukol zavedeni nejen kombinatoriky, ale také zakladd teorie pravdépodobnosti
>>->
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a matematické statistiky do standardi Skolniho vzdélavani byl v Rusku
vyty¢ovan jiz v prvni poloviné 19. stoleti: viz V. Buly¢ev — Teorie a praxe
vyuky <vynechano slovo: teorie> pravdépodobnosti a statisticky v ruské skole:
http://pandia.ru/text/77/304/32162.php.

Odstranéni kombinatoriky a odmitnuti zafadit teorii pravdépodobnosti a
matematické statistiky do standardu vSeobecného povinného vzdélani
napomaha Sifeni neadekvatniho chapani svéta u pokoleni vstupujicich do
zivota, nebot’ Zivot je popisovan statistikami vyjadfujicimi pravdépodobnostni
preduréenost a neznalost té€chto véci vede nezbytné k naruseni chapani, takze
zivot potom nemize byt vniman adekvatnim zptisobem.

! Metodika vyuky ob&anské nauky ve $kole: Uéebnice pro M54 studenty
vysokych pedagogickych kol / vredakci L. N. Bogoljubova — Moskva:
Humanitni vydavatelské stfedisko VLADOS, 2002 — 304 stran - § 3.
Spolecenskovédni discipliny ve tficatych az padesatych letech 20. stoleti.
Uvedeno podle internetové publikace:
http://www.studfiles.ru/preview/2037565/page:3/.

Kapitola ucebnice, ze které je vyse uvedeny tryvek zadina nasledujicim
odstavcem:

«Tticata 1éta se stala 1éty zavéreéného procesu vytvaieni totalitarniho
statu. Nespoutana svévole stalinské diktatury a hruba porusovani zakonnosti
potiebovaly politické kryti, které by pfitazlivéji prezentovalo zformovany
systém. V téchto podminkach byla piijata Ustava z roku 1936. Nehledé na to,
ze mnoha jeji ustanoveni protifecila politické praxi téch let, Stalin pfistoupil
na jeji pfijeti a dal ji své jméno.»

Obsah tohoto odstavce opét jen potvrzuje, Zze L. N. Bogoljubov ani
kolektiv autorti, v jehoZ Cele stal, nemél adekvatni piedstavu o dé&jinach a
jejich hybnych silach, o ¢lovéku a spole¢nosti (tj. o sociologii-spole¢enskych
védach-socialnich studiich), o nutnosti zajistit vzajemnou shodu systému iizeni
(statnosti a jeji ustavy) s objektem Fizeni (spolecnosti), o realné efektivni
pedagogice (piestoze je L. N. Bogoljubov akademikem Ruské vzdélavaci
akademie); nebo je to jesté horsi a z jejich strany $lo o politickou prostituci
s cilem obslouZit svymi ucebnicemi a vyukové-metodologickymi piiruckami
politické potieby agrese faSizujiciho liberalismu proti Rusku.

A konkrétné:

e Chcete-li neustale obnovovat tyranii v navaznosti pokoleni nemiZzete
viibec potiebovat tu, vcelych znamych dé&jinach soucasné globalni
civilizace nejdemokratictéjsi ustavu SSSR zroku 1936 (viz prace
vnitiniho prediktoru SSSR — Uvod do ustavniho prava zroku 2012),
nebot’ by v prubchu casu nevyhnutelné: 1) spolecnost zacala trvat na tom,

aby jeji ustanoveni byla uvadéna do Zivota a nebyla jen propagandistickou
>>->
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demagogii na hony vzdélenou skute¢nému zivotu a 2) lidé povazujici jeji

ustanoveni za poOtiebnou normu zivota by postupné zacali pronikat do

oblasti fizeni a realizovat ji ve své politice.

Chcete-li neustdle obnovovat tyranii v navaznosti pokoleni, nemtizete

v sedmé ttidé (coz je vek, kdy v davo-,elitaiskych kulturach vétsina lidi

zacind dosahovat maxima svého intelektualniho vykonu) viibec potiebovat

Skolni pfedmét, kde by se vyucovala tstava a to, jak musi byt jeji

ustanoveni prakticky uplatiiovdana v zivoté spoleCnosti 1 Vv Zivote

samotnych §kolakl, az vyrostou a stanou se znich plnopravni obcané
statu.

Chcete-li neustale obnovovat tyranii v navaznosti pokoleni, nesmi mit

absolutni vétsina lidi Zadnou vice méné adekvatni pfedstavu o tom, jak

funguje lidska psychika, nebot’ kdyby takovou piedstavu méli, tak by se s

nimi v porovnani s témi, ktefi neumi efektivné myslet, tj. neumi odhalovat

problémy a nachazet a realizovat moznosti jejich feSeni, daleko slozitéji
manipulovalo. Takze logiku je také uzitecné vyloucit za ucelem

reprodukce debilismu (pfestoze je nesporné, Ze logika (jako nauka o

mysleni) nedokaze obsahnout proces mysleni v celé jeho plnosti, a proto i

pii v§i jeji uziteCnosti ji musi v ucebnim procesu dopliovat i dalsi

discipliny vénované mimologickému poznani a tvofivosti).

A chcete-li neustile obnovovat faleSnou demokracii kryjici zakulisni

tyranii, musite vSe vySe uvedené ze Skolnich programti vyloucit a nahradit

to hloupymi pseudoucebnimi predméty typu téch soucasnych:

» ,,obcanska nauka“ — dfive zminované uéebnice pro 8. — 11. t¥idu
Vv osobni redakci L. N. Bogoljubova;

» ,,ekonomika® — autorem ucebnice Ekonomika/Economics pro 10. — 11.
tfidu je doktor ekonomickych véd A. Kirejev a vydalo ji vydavatelstvi
Vita-Press (od roku 2007 do roku 2013 byla vydana Sestkrat); tato
ucebnice je prezentovana jako ,,vitéz narodniho konkurzu Kniha roku
v nominaci Ucebnice 21. stoleti”. Jeji text za¢ina mnohoznacnou
preambuli: «Nic z obsahu této knihy nesmi byt interpretovano jako
nazory MMF, jeho spravni rady, clenskych vilad nebo jakékoliv jiné
organizacni slozky MMF. Materidly obsaZené v této knize odrazeji
pouze nazory jejiho autora.» (Ktera se tam opakuje i v anglickém
jazyce.) — A ¢impak se asi ,,nazory autora“ li§i od nazorti pantit MMF,
od kterého Kirejev dostava vyplatu (urcité¢ nemalou) po dobu mnohych
let? — Tak to z textu té ucebnice nevyctete, uz viibec nemluvé o tom,
Ze jsou v ni prezentovany liberalné-trzni bludy, které nemaji s financné-
ekonomickou realitou Ruska ani vyspélych kapitalistickych statl nic

spoleéného a jsou vam absolutné k ni¢emu, chcete-li obnovit
>>>
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JenZe realna lidovlada, v jejimz zakladu lezi dostupnost osvojovani
si znalosti a navykd, jez by lidem umoznily uplatiovat plnou funkci
fizeni ve vztahu ke spoleCnosti, neni mozna, aniz by si dostate¢né
Siroké vrstvy vSech socialnich skupin osvojily umeni dialektiky (jako
praktického poznavaciho a tviiréiho navyku) jako zdkladu, na kterém
si vypracuji viastni konceptualni moc.

A protoze byl dialekticky materialismus® v SSSR soucasti
standardu  jak  stfedoskolského (a  nasledné  vSeobecného
stitedoskolského?), tak i vysokoSkolského vzdélani, bylo zde urcité
mnozstvi studentti, ktefi si po seznameni s ,dialektickym
materialismem* dokazali vypracovat alespon jakous takous
individualni kulturu dialektického poznani a tvofivosti, piestoze byla
dialektika v ,dialektickém materialismu* zmrza¢ena G. W. F.
Hegelem: svedena do tfech ,,zakoni“ a zaménéna jakousi logikou?, a
V této své podob¢ potom piijata klasiky marxismu — K. Marxem, B.
Engelsem, V. I. Leninem a L. D. Bronstejnem (Trockym) 4.

Dosazeni urovné svobody vSak vzd€lavaci systém SSSR zajistit
nedokazal kvuli totalitarni nadvladé marxismu, ktery deformoval
chapani svéta a vedl ho ke konfliktu se svédomim, Cemuz také
napomahal princip ,,demokratického centralismu* lezici v zakladu

ekonomickou suverenitu statu a ekonomicky zajistit politiku rozvoje
Ruska. A jak ten ¢lovék mize pracovat v MMEF, jestlize se jeho nazory
neshoduji s nazory vedeni MMF, tj. jsou s nimi v néem Vv rozporu? —
Kdyby se jeho nazory s témi jejich neshodovaly, tak by A. Kirejeva
z MMF uz davno propustili jako ,,odborn¢ nezptisobilého*.

10 tom viz Cast prvni tohoto kurzu.

2 Od roku 1949 do roku 1957 bylo v SSSR povinné sedmileté vzdélani, od
roku 1958 — osmileté, a v roce 1981 byl ukoncen ptechod k vSeobecnému
sttednimu vzd¢lani.

3 Viz Cést prvni tohoto kurzu a také prace vnitiniho prediktoru SSSR —
Dialektika a ateismus: dvé neslucitelné podstaty z roku 2001.

4. V. Stalin vtomto vyétu klasikli marxismu chybi, protoze
v Ekonomickych problémech socialismu v SSSR vynesl rozsudek smirti
marxismu, kdyz navrhl zbavit se metrologicky neprikaznych kategorii
marxistické politické ekonomie. Nebot' politickda ekonomie byla produktem
poznavaci neprikaznosti filosofie marxismu — dialektického materialismu. To
jeho prace Ekonomické problémy socialismu v SSSR v podstaté odsoudila
mraksismus* jako takovy k smrti.
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vnitini discipliny VSeruské komunistické strany (bolSeviki) — KSSS,
komsomolu a pionyrské organizace a sovétskych odbort, ktery se stal
nastrojem podfizeni vétSiny ne vzdy pravovérné vili a ve své podstateé
mafianské discipling fidici menSiny?.

Ale 1 pti téchto svych nedostatcich vzdélavaci systém SSSR prece
jen nebranil prodrat se ke svobodé tém, kteti zili pod nadvlddou
diktatury svédomi a vnimali marxismus a vnitini disciplinu strany a
organizaci pod kontrolou stranického vedeni jako historicky
ptechodnou okolnost a svédomi jako nepomijejici zédklad, od né¢hoz se
odviji podstata a osud kazdého jedince i kazdé spole¢nosti.

A zajisténi efektivity vzdélavaciho systému jako prostiedku
inova¢niho rozvoje ekonomiky zrychlenym tempem a ekonomického
zajisténi obranyschopnosti statu bylo prostiedkem k vyteseni hlavniho
ukolu vyty¢eného Stalinem: aby se vSichni mohli stat aktivnimi Ciniteli
spolecenského rozvoje.

A budeme-li se bavit o podobé rozvoje vzdélavaciho systému
Ruska do budoucna, tak — na zaklad¢ vySe feCeného — muze
Spocivat pouze ve vybudovani systému vSeobecného povinného
vzdelani schopného vyzdvihnout studenta na tu jedinou uroven
svobody? v dfive definovaném smyslu, kterd bude motivovat
vsechny, komu zdravotni problémy nezabrani osvojit si ucebni
programy, dosahnout tohoto vysledku.

Pritom musi byt vzdélani (ve smyslu poskytovani pristupu
k osvojovani si znalosti a navyki a pomoci s jejich
osvojovanim) nevyhnutelné spojeno s vychovou doritstajicich
pokoleni, nebot’ dosaZeni té jediné arovné svobody pro jedince
znamena nejen mit urcité znalosti a navyky, ale také
bezpodminecné podiizovat svou vili svému svédomi®, a to musi

10 tom viz prace vnitiniho prediktoru SSSR — Uvod do tistavniho prava
z roku 2013, kapitola 2.

2 Jeding Groveri svobody je charakteristicka schopnosti osvojovat si a
umeét si samostatné vypracovavat aktualni znalosti a navyky bud’ v predstihu
nebo v tempu vyvoje situace v rimci Zaméru (viz kapitola 11.4, dil téeti tohoto
kurzu).

% Tomuto tématu je vénovana kniha P. F. Lesgafta odsouzend pedagogy
upadnout do zapomneni Rodinna vychova ditéte a jeji vyznam z roku 1900.
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byt tématikou vychovy kazdého jednotlivého ditéte v souladu
s konkrétnimi okolnostmi jeho Zivota.

* * *

Jenze navzdory této potifebé spolecnosti zdokonalovat vzdélani
byly reformy vzdélavaciho systému provadéné v postsoveétské Ruské
federaci vramci ,Boloniského procesu“* svym konceptualnim
zakladem zaméfeny na vybudovani vzdé¢lavaciho  systému
analogického vzdélavacim systémim zapadnich stati, jejichz tkolem
je produkovat zakont dbalé¢ zombie neschopné poznavani a tvorivosti;
neschopné zajistit suverenitu svého statu a vybudovat skutecnou
lidovladu; zijicich podle zasady: ,,Tam kde vice plati, tam je i ma
vlast!“

«Podle slov zadstupce predsedy Vyboru pro vzdélani a védu Statni
dumy Ruské federace, predsedy hnuti Vzdélani pro vSechny Olega
Smolina, prohlasil Andrej Fursenko? na kazdoroénim mlddeznickém
foru Seliger dne 23. cervence 2007, zZe podle jeho nazoru byl
,nedostatkem sovétského vzdélavaciho systému pokus zformovat
¢lovéka-tvlrce, zatimco ted' ukol spociva ve vychové kvalifikovaného
spotfebitele schopného kvalifikované pouzivat vysledky tvofivosti
jinych.» 3 OvSem v ¢isle Literarnich novin vydanych bezprostiedné po
této akci v Seligeru byla ministrova slova podana ponékud jinak:

! Hlavni &rtou ,,boloniského procesu je standardizace a unifikace vzdélani
vraznych statech vyluCujici konkurenci ideji, koncepci vybudovani
vzdélavacich systémi a vzdélavacich programi a také realizacnich
praktickych postupl pfi poskytovani ,,vzdélavacich sluzeb“ (jinak feceno
,,vzdélavacich technologii), coz znamena, Ze ,,bolofisky proces® je zaméfen
na potlacovani tvirciho potencialu studenti i ucitelského sboru ve vsech
etapach vzdélavaciho procesu.

2 0d roku 2004 do kvétna 2012 — ministr védy a Skolstvi Ruské federace.
Od ledna 2010 — ¢len vladni komise pro ekonomicky rozvoj a integraci. Od
21. kvétna 2012 — pomocnik prezidenta RF.

3 Stejna formulace je uvedena i na webu poslance Statni dumy, prvniho
mistopfedsedy Vyboru Statni dumy pro vzdélani (od ledna 2008 — paté
volebni obdobi Dumy) O. N. Smolina v publikaci Vstupni a zavéreény proslov
na vefejném slySeni o Zakonu o dobrovolnosti jednotné statni zkousky. Jakého
¢loveka potiebuje Rusko. (www.smolin.ru/duma/audition/2008-03-05.htm).
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«Ve svém vystoupeni na konferenci, ktera probéhla v ramci
vSeruského mladeznického féra Seliger-2007 organizovaného hnutim
Nasi, si ministr Skolstvi Andrej Fursenko postéZoval na zkostnatély
systém ve svém rezortu zdédény jesté ze sovétskych casu, ktery se
Uporné pokousi vychovat clovéka-tvlrce. Zatimco v soucasnosti je
podle ministrova ndazoru hlavni vychovat spotrebitele, ktery dokaze
spravné vyuzivat vydobytky a technologie vyvinuté jinymi.» !

A proto jsou také svym charakterem reformy vzdélavaciho
systému v duchu Boloniského procesu zaméfeny na to, aby udrzovaly
vSechny v mezich prvnich dvou urovni nesvobody. Jednou
z charakteristickych ¢rt reforem — pod zaminkou pietizenosti Skolakt —
je zjednoduSovani ucebnich predméti v tadé pripadi na uroven
,,komikst“, coz potom détem brani osvojit si svilj poznavaci a tvirci
potencial?. A faktické omezeni cilii vzdélavaciho procesu k navyku
umét ziskat ur¢ité minimum bodf v ,hadankovém testu*® Jednotné
statni zkousky vede ke zméné kvality samotného vzdélavaciho

1 Podle publikace na webu Fakta o Rusku:
http://rufact.org/wiki/@ypcenko AHape#t AekcaHIPOBUY.
2.0 tom, jak to funguje v USA, viz:

e Dimiev Ajrat — Ttidni Amerika — Sokujici kazdodennost americké koly.

Poznamky ucitele — Kazan, Paradigma, 2008, vydani 3000 vytiskii (nebo

internetovy zdroj: http://www.koob.ru/dimiev/america).

e John Taylor Gatto — Fabrika loutek. Zpovéd’ uditele, Moskva, Genesis,

2006 (nebo internetovy zdroj:

http://www.syntone.ru/library/books/content/2374.html).

8 Zadani zni zvolit spravnou odpovéd’ (nebo nékolik spravnych odpovédi)
Z nabizejicich se moznosti misto toho, aby déti formulovaly samostatné
odpovéd’ na otazku, coz je zadanim pro debily, ktefi nejsou schopni
samostatného uvazovani a neuméji vyjadfit své mySlenky. Tuto okolnost
ptivrzenci Jednotné statni zkouSky zamlcuji a do poptfedi vystrkuji
»objektivitu vysledk* tohoto druhu testti, nebot™:

o jestlize zkouseny zak zformuluje odpovéd’ samostatné, je nutné vniknout
do smyslu toho, co tim fekl nebo napsal a to miize udélat pouze Clovek,
jenze ten nemusi hodnotit spravedlivé nebo byt zaujaty;

e zatimco v ,hadankovych testech® skener + pocitacovy program dokazi
spravedlivé a nezaujat¢ vyhodnotit vysledky podle ,zaskrtavatek*
uvedenych nebo chybéjicich v téch ¢i onéch Etveredeich standardniho
formulate.
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procesu, nebot’ obsah ucebniho procesu a vyufovaci metody jsou
mu vidy prizpasobovany (samotnymi pedagogy) a svedeny k
metodam kontroly jeho vysledki. TakZe jednou ze zakladnich
prekazZek v dosaZeni uspéchu v inovacnim socialné-ekonomickém
rozvoji RF je skuteénost, Ze vzdélavaci systém diky tomu, Ze je
vném veSkery ucebni proces podiizen ,hadankovym testim*
Jednotné statni zkousky, masové produkuje debily.?

1V souvislosti s tim se miizeme podivat na ,,pokro¢ilé zkuSenosti* Finska
rozvijejictho ,kompetenéni pfistup piedepsany ucebnimi standardy
ministerstva Skolstvi a védy.

«Zajimavé véci se dé&ji ve Finsku. Kdyz jsem se o nich doslechl, tak jsem
si hned vzpomnél na vyrok Hermana Grefa z nedavného gajdarovského fora a
doslo mi, co mél asi $éf Sberbanky Ruska na mysli.

Jen pfipomenu, ze pronesl doslova toto: , . Je nutné zmeénit vzdélavaci
model od skolek az po vysoké Skoly. Cely vzdélavaci model se musi radikalné
zmenit... My se pokousime reprodukovat stary sovetsky, absolutné
nepouzitelny vzdelavaci systém a cpeme do déti ohromné mnozstvi znalosti“.

Z teceného je jasné, ze sovétsky systém je podle Hermana Oskarovice
$patny a co ma byt dobré neni tak uplné jasné. Néco radikalné odlisného, co
nam umozni, abychom pfestali byt v globalni konkurenci statem downshiftert
[downshifting — podiazeni na nizsi rychlost pri jizdé autem a také zpomalent
nebo oslabeni néjakého procesu, nebo take prosty zpiisob zZivota; lideé radici
sami sebe mezi downshiftery maji sklon odmitat propagovanad obecné prijata
blaha, jako neustalé zvySovani majetku, kariérni rust apod. a orientuji se na
Zivot ,,pro sebe‘ viz hitps://ru.wikipedia.org/wiki//laynuwugdmune]. Takze co
je ted’ tak pokrokového ve statech, se kterymi jsme podle minéni hlavniho
bankéte Ruska prohrali v konkurenci? No a zde je pravé pfinosné podivat se
na to Finsko.

... nova reforma tim nejradikalnéj$im zplsobem méni cely systém. Pfesn¢
jak si to preje Gref. Ve skole se uz nebudou vyucovat zadné predméty. To
znamena, Ze tam nebude matematika, chemie ani literatura. Budou se probirat
témata nebo jevy. Takovym tématem napiiklad mtze byt ,,zaméstnani
v kavarng“. Cisnik pfece v podstaté nepotiebuje chemii ani fyziku, takze
prosté¢ zadné nebudou. Vzdyt pro¢ bychom ,méli cpat do déti ohromné
mnozstvi znalosti“? Staci trochu aritmetiky, troska ciziho jazyka, naucit je
jednat s lidmi a tak dal. Pfesné to, co potfebuje znat takovy zaméstnanec ve
vefejném stravovani. Pracovnik masokombinatu ziska jiny soubor znalosti,
tomu mozna dokonce néco povypravi i o biologii.

Je to radikalni? Naprosto. Ve svétové praxi se jesté nic podobného

nezkouselo, no a ve Finsku planuji do roku 2020 pfevést na tento systém
>>->
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Navic zatimco v minulosti byla prace ucitele (pedagoga na vysoké
Skole) vnimana jako sluzba spolecnosti a terminem ,,dobry ucitel* byl
oznacovan ucitel, ktery nejen dokazal déti naucit piisluSnému
pfedmétu, ale také v nich vychovat uréitou mravnost a etiku, tak ve
vysledku reforem je ukolem ucitele pfedev$im plodit vykazovou
dokumentaci a az poté — podle zbytkového principu — poskytovat
»vzdélavaci sluzby* odpovidajici vzdélavacim norméam, které
vypracovali a schvalili, mirné feceno, lidé mravné poklesli a
v disledku toho také intelektualng defektni®.

vSechny $koly. Zatim se jedna pouze o pilotni projekt, podle kterého funguje
jen n&kolik Skol, a ktery pozorné sleduje velky pocet zahrani¢nich expertu.
V ptipad¢, ze budou tyto zkuSenosti Gspésné, bude se to zavadet vSude. A mné
néco napovida, ze to urcité uspeésné bude.

Malo vzdélani lidé, ktefi nedokazi systematicky uvazovat, se snadnéji
ovladaji a v pfipad¢ potieby také posilaji na porazku. Pan Gref o tom mluvi
zcela oteviené. Jakmile si dit¢ v détstvi zvoli svou profesi, nebude jiz mit
moznost ji zménit, nebot’ by to bylo prili§ nakladné. Kdyz ho deset let budou
pfipravovat na zaméstnani ¢iSnika, nebude uz moci jit na vysokou skolu. A
jestlize se bude pripravovat stat zdravotnikem, tak na univerzité¢ narazi na
Bolonisky systém, ktery z n€j vytvori tizkého specialistu.

Lidi se sovétskym vzdélanim Gref nazyva downshiftery, ale ten systém,
ktery po celém svéte pripravuje kolektivni gref, proméni lidi ve skute¢né ovce,
pro které bude vnimani skuteCnosti omezeno ramci uzce specializovaného
souboru znalosti, v ovce, které bude mozné hnat, kam si jen vzpomenete» (A
tito lidé nas nazyvaji downshiftery..? -
http://politikus.ru/articles/print:page,1,69732-oni-nazyvayut-nas-
daunshifterami.html).

Navic Gref pouzil slovo downshifter vtomto kontextu nepiipadneé:
protoze neoznaduje jedince, ktery ve svém vyvoji zaostal, ale jedince, ktery
byl z hlediska davo-,elitatské” spolecnosti uspésny, ale védomé se vzdal
,»blah“ civilizace ,nemocné z nadspotieby™ a rozhodl se zit skromné s cilem
realizovat si n&jaké své zivotni zajmy, které nemaji s ,,nemoci z nadspotieby*
nic spole¢ného.

! Cehoz je prikladem vyrok byvalého ministra $kolstvi a védy A. A.
Fursenka.
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A podivame-li se na vzdelavaci systém SSSR, tak jeho uspéchy
(tedy to, co pfevysSovalo obecny primeér) vyplyvaly z osobnich
vzajemnych vztahii u¢itele-vychovatele a zaka-sv&fence?.

Reformy Skolstvi provadéné v postsovétském Rusku v duchu
liberalismu jsou protilidové uz jen proto, Ze jsou zaméfeny na
vylouceni tvurciho potencidlu ucitele zucebniho procesu — jeho
povinnosti je byt byrokratem a sestavovat o ucebnim procesu vykazy
pro nadfizené byrokraty v souladu se schvalenymi a neustale se
ménicimi formuléfi? a z hlediska samotného uéebniho procesu tupé
dodrzovat ,,vzdélavaci standard“ dokonce i v téch ptipadech, kdy je
tento standard 1zivy a nesmyslny.

Vysledky tohoto druhu reforem jsou zakonité. Dne 13.05.2014
v programu Né¢vskoje utro v radiu Radio Rossii vystupoval V. M.
Kutuzov — rektor Petrohradské -elektrotechnické univerzity LETI
(Leningradsky elektrotechnicky institut V. I. Uljanova), ktery tam tekl,
ze nekolik let poté, kdy zacaly byt vysledky Jednotné statni zkousky
jedinou alternativou pfi piijimacim fizeni a vybéru studentll na vysoké
Skoly, zacali mit v LETI problém s velmi nedostatecnou pfipravenosti
absolventi stiednich skol k dal$imu studiu. Aby zjistili readlnou uroven
pripravenosti pfijatych poslucha¢li prvnich rocnikd, nechali je
vypracovat kontrolni prace z fyziky a matematiky, které se diive, nez
byla zavedena Jednotnd statni zkouska, pouzivaly na LETI pii
pfijimacich zkouskach. Vysledek byl hrozivy: priméma znamka
z matematiky byla 2,6 a z fyziky 2,4 (nezapominejme, Ze v Rusku je
nejlepsi znamkou 5 a nejhorsi 1) %2,

! Nejzietelngji je tento ideal znazornén v uméleckych dilech: napiiklad
v povidce Cingize Ajtmatova — Prvni u¢itel z roku 1961 a ve filmu Vesnicka
ucitelka z roku 1947 (v jiné varianté nazvu Vychova k citu).

2 Objem rznych formulatt, které musi ucitelé Skol i vysokych 3kol
povinné vypliovat, se v poslednich 10 — 15 letech nékolikanasobné zvétsil.
Jejich vyplnovani zabere vice ¢asu nez samotna vyuka ucebniho pfedmétu. To
jsou nevyhnutelné dusledky byrokratizace a debilizace statni moci.

3 Mame-li véfit byvalému ministru Skolstvi a védy Ruské federace A. A.
Fursenkovi, je takové snizeni dosaznych znamek nespornym pfinosem, nebot
,»VySsi matematika ubiji kreativitu“ (Fursenko: vys$i matematika ubiji
kreativitu: http://www.rosbalt.ru/main/2009/02/11/617365.html).
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A jestlize si ptipomeneme sedmdesata 1éta 20. stoleti, tak v LETI a
na dalSich ptednich profilovych vysokych Skolach SSSR bylo
dostacujicim poftem bodi pro piijeti na nékteré =z hlediska
technického pokroku nejzajimavéjs$i a nejperspektivnéjsi obory vice
nez 23 bodi. 2

V dal§im svém vystoupeni ve stejném programu radia Radio Rossii
V dubnu 2015 V. M. Kutuzov informoval, ze tyto kontrolni prace

! Skute¢nost, ze byly vysledky kontrolnich praci z fyziky hor$i nez
z matematiky, je podle nas disledkem toho, Ze:

o feSeni ukoll z fyziky ve vét$i mite vyzaduje zkoordinovanou praci pravé a
levé mozkové hemisféry a rozvinutéj$i predstavivost (funkce pravé
hemisféry) nez feSeni ukolll z matematiky, pii jejichz feSeni v Fadé
ptipadd dominuje leva hemisféra a abstraktné-logické mysleni s minimalni
ucasti pravé hemisféry;

o zombifikacni pedagogika postsovétské a obecné zapadni skoly potlacuje
mysleni v obrazech, coz vede k potlaceni navyku koordinované prace
obou mozkovych hemisfér.

2 Pro prijeti na technické vysoké Skoly bylo v SSSR v sedmdesitych
letech 20. stoleti nutné absolvovat 4 zkousky: 1) z matematiky pisemné, 2) z
fyziky pisemné, 3) z fyziky ustné, 4) a vypracovat slohovou praci (pisemna
zkouska z ruského jazyka a literatury). Od poloviny sedmdesatych let byla
navic zohlediiovana také primérnd znamka z maturitniho vysvédceni, proto
byl maximalni pocet bodu, ktery mohl v pfijimacim fizeni student ziskat 25.

A kontrolni prace z fyziky a matematiky na takovych vysokych $kolach
jako Moskevska statni Lomonosovova univerzita, Moskevsky fyzikalné-
technicky institut (pét piijimacich zkousek — matematika a fyzika pisemné i
ustné a slohova prace), Moskevsky inzenyrsko-fyzikalni institut, Leningradsky
elektrotechnicky institut V. I. Uljanova a na nékterych dalSich pfednich
profilovych vysokych §kolach svou slozitosti podstatné pfevySovaly urovei na
veétsing ostatnich vysokych skol v SSSR. Proto se v téchto vyberovych skolach
ptijimaci zkousky délaly o mésic diive neZ na ostatnich vysokych skolach, aby
tito nejlépe piipraveni studenti, ktefi se na n¢ hlasili a nedostali se, méli potom
moznost pfihlasit se i na jiné vysoké Skoly. Nebot’ praxe dokladala, Ze mnozi
z téch, ktefi na pfijimacich zkouskach do téchto vybérovych Skol dostali
dvojky, trojky, uspésné skladali zkousky na vysoké Skoly, které mély
pozadavky nizsi, Gispésné je vystudovali a dobfe se uplatnili ve svych oborech.
Pritom tehdy byli mezi studenty prestiznich skol i absolventi vesnickych skol,
nejen absolventi specializovanych fyzikalné-matematickych skol z hlavnich
mést a velkomést SSSR.

274



19. Spolecenské instituce

zacaly byt pro studenty prvnich ro¢niki kazdoro¢né povinnou
zalezitosti a podle jejich vysledkd ti z nich, ktefi dostanou znamku 3 a
nizsi, maji povinnost chodit o sobotach na doucovani, pti¢emz pro ty,
kteti dostali 4 a 5, je toto doucovani dobrovolné.

A tyto narky rektora LETI na vysledky kontroly realnych znalosti
prvakll po absolvovani Jednotné statni zkouSky nejsou zadnym
,ocernovanim skutec¢nosti“, a také nejde o zadnou mrzutou vyjimku
vporovnani s celkovym intelektudlnim vykvétem. Jednd se o
vSeobecnou katastrofu.

«V soucasné dobé se prvni semestr na vysoké Skole proménil ve
fakultu pro pracujici ze tficatych let (v letech 1919 — 1940 vzdéldvaci
zarizeni pro pripravu délnické a rolnické mlddezZe ke studiu na vysoké
Skole). Rektor Moskevského inZenyrsko-fyzikalniho institutu! Michail
Strichanov jiz pred ¢tyfmi lety (v roce 2010: nase poznamka k citaci)
varoval: potfeba doucovat studenty omezuje studijni program na
vysoké gkole pfipravujici odborniky pro jaderné elektrarny.»?

Jenze vysoka skola nedokaze napravit to, co véas neudélala rodina
a zékladni Skola, nebo to, co neudélaly tak, jak mély.

Magistram prvniho ro¢niku (&tvrty rok studia na univerzitg)
studujicim obory statniho a obecniho Fizeni byla navrzena ,,akéni hra“
na téma Algoritmika vypracovani fidicich rozhodnuti. Vstupni udaje
pro tuto hru byly nésledujici.

Udélali jste kariéru a stal se z vas ministr Skolstvi a védy Ruské
federace. Demokracie se rozviji a propaganda teorie ploché Zem&®

vysokou turovni pozadavkll na absolventy a ptipravu inzenyrt, ktefi z ni
vychazeli: nase vysvétleni k citaci.

2 Oleg Sergejev — Heuristicky model préilomu Ruska na novou
technologickou uroven: http://www.za-
nauku.ru/index.php?option=com_content&task=view&id=8693&Itemid=39.

A prave na pozadi takové degradace vysokoskolského odborného vzdélani
a to i pro jaderny prumysl D. A. Medvédév ve funkci prezidenta Ruské
federace jen tyden po katastrof na jaderné elektrarné ve Fuku$imé (11. bfezna
2011) prohlasil: ,,Jaderna energetika je absolutné bezpeéna* a doprovodil tuto
-myslenku“ nic nefikajicimi a z hlediska Zivota nepriikaznymi prupovidkami.

3 V roce 2016 bylo na Youtube zvefejnéno velké mnoZstvi videi, jejichz
autofi trvali na tom, Ze véda po dobu nékolika stoleti podvadi lidi, Ze

Kopernikiv systém je 1zivy, Ze Zemé neobiha po orbité okolo Slunce a neotaci
>>->
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zacina nabirat stale vice na sile. Vysledkem je, Ze se na internetu
objevila petice pozadujici, aby ve $kolach byla zrusena vyuka ,,1zivého
heliocentrického Kopernikova systému a tvrzeni, ze zemékoule obiha
po obézné draze a otaci se pritom podél osy prochazejici obéma poly*,
ktera nabrala potfebny pocet podpisti pozadovany zdkonem a vy jako
ministr Skolstvi a védy jste povinen posoudit tento navrh ob¢and na
provedeni dané zmény, na jejimz zdkladé ma byt do Skolni vyuky
zavedena pravdiva teorie, podle které je Zemé plochd a nehybna. —
Jaké podniknete kroky?
Odpovedi na feSeni vytyceného tikolu ze strany studentt:
e Je nutné svolat védeckou komisi k posouzeni dané otizky a na
zaklad¢ nazoru této komise pfijmout pfislusné rozhodnuti.

e Je nutné zorganizovat celonarodni referendum.

Pfipominky k obéma variantam feseni:

e svolate-li védeckou komisi, vyvola to nasledujici otazky:

> Na zaklad¢ jakych parametrt do ni jedny védce zaradite a jinym
ucast v ni neumoznite?

> V jakékoliv varianté¢ priace komise se budou projevovat
obchodni a Kkariéristické ambice predstavitelt veédeckého
spoleCenstvi, takze vysledkem prace takové komise bude
predevsim ,rozporcovani“ statniho grantového rozpoc¢tu na
provedeni dodatecnych vyzkumti dané otazky a na vypracovani
prislusnych ucebnic pro zékladni, stiedni a vysoké skoly. Rozdil
bude pouze v tom, zda se tyto finance podati ziskat ptivrzencum
heliocentrického systému a kulaté Zemekoule nebo piivrzenciim
ploché nehybné Zemé.

e jestlize zorganizujete celonarodni referendum, musite si uvédomit,
ze pravdivost a lzivost védeckych hypotéz a teorii se neodviji od
vysledkti hlasovani; navic se na vysledcich takového referenda
podepise i propaganda vedena pied hlasovanim.

se jednou za 24 hodin okolo své osy prochazejici severnim a jiznim pélem; ze
pravda je takova, ze Zemé je plocha a nehybna, pfi¢emz autofi téchto videi
samozfejm¢ predkladali divakim ,dukazni zakladnu“ vyvracejici
heliocentricky Kopernikiv systém a piesvédcovali je o tom, Ze Zem¢ je plocha
a nehybna, a ze heliocentricky systém, ktery je z hlediska Zivota prikazny, je
jen iluzi.
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Proto tu vyvstava otazka: Kdo zvas je schopny samostatné
predlozit argumenty proti tvrzeni, ze Zem¢ je plocha a nehybna
zalozené na znalostech z fyziky a vlastnich pozorovanich?

Vsichni ml¢i, nékdo se odvolava na Aristotela (384 — 322 pied
nasim letopoctem).

Opét je navrzeno neodkazovat se na nazory autorit, ale
argumentovat na zaklad¢ vlastnich znalosti pfirody. Misto toho nékdo
opét ptripomene Magellanovu plavbu (v jiné transkripci Ferndo de
Magalhaes; 1480 — 1521). Jesté jednou je studentim feceno, Ze odkazy
na nazory a texty nejsou akceptovatelné, nebot existuji i opacné
nazory, jako tfeba ten vtip: ,, V tajnych Vatikanskych archivech je
ulozen dokument dokladajici, ze Magellana nezabili divosi, ale zZe
spadl z okraje zemského disku a zahynul *“ \V odpovéd’ zazni smich,
vtip pobavil, ale zadné argumenty proti teorii ploché Zemé nezaznély.

Polozena byla otazka: Kdyz se podivate z okna, co tam vidite?

Odpoved’: Horizont

Otazka: Kdyby Zemé byla plocha, co byste vidéli z okna?

Dovtipit se, Ze linie horizontu by viibec nebyla vidét, ze hranice
viditelnosti by byla podminéna stavem atmosféry a pohybovala by se
v zavislosti na jeji priizracnosti od né€kolika metri (v mlze) do
nékolika stovek kilometri za jasného pocasi a pii Cisté atmosféie,
nedokazal nikdo z nich. V ptipadé ploch¢ Zemé by vse v atmosfére
bylo analogické tomu, jak to vypada pii ponofeni do vody: kdyz je
voda zkalenda — nerozeznate prsty natazené ruky; kdyz je voda
pruzraéna — je viditelnost nékolik metrd, ale linii horizontu neuvidite.
Vzdalujici se predméty postupné mizi v Oparu a pozbyvaji ostrosti
obryst a jejich podrobnosti se vytraceji. Pfedméty, které se piiblizuji,
se naopak z oparu vynofuji a postupné se na nich zaéinaji rysovat
jejich podrobnosti a zosttovat jejich obrysy. Kdyby Zemé byla plocha,
tak by jen v atmosféie rozsah viditelnosti byl vétsi nez pod vodou.

To znamena, ze dvé skupiny student prodemonstrovaly absolutni
intelektudlni neschopnost v podminkach, kdy je nikdo nedésil

! Navic nesmime zapominat na to, Ze popisovana ,,akéni hra* probghla
v prostiedi studentt studujicich obory ,,statniho a obecniho fizeni* a oni v té
hie vSichni projevili systémovou kvalitu jiz zformovaného byrokrata:
e neveédét o redlnim zivote prakticky nic,
>>->
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znamkovanim a kdy jim jejich smyslové organy poskytovaly zcela
postacujici informace, které by jim na polozenou otazku umoznily dat
spravnou odpovéd’, kdyby je skola naucila ptemyslet podle schématu:
., iNformace ze smyslovych organu + diive nahromadeéné znalosti —
mysleni — vysledek mysleni (viastni ndzor) — realizace principu
,praxe je kritériem pravdy“. Misto toho Skola zformovala navyk
»mysleni* podle schématu: ,,zndmé ndzory + noveé zjisténé nazory —
kompilace néceho z celého toho souhrnu ndzoru a jejich uryvki —
vysledek ,,mysleni* (,,vilastni** nazor)“. Z tohoto schématu ,,mySleni*
je systematicky vylu¢ovan proud informaci ptichazejici ze smyslu a
princip ,,praxe je kritériem pravdy*.

Nasledkem potlacovani smysli pfedevsim nedostatkem pohybu ve
Skole dochazi k potlacovani rozvoje pravé hemisféry odpovidajici za
formovéani obrazii a melodii na zdkladé smysld a Skola masové
produkuje omezence, ktefi umi ,myslet” vyluéné v lexikalnich
forméach, aniz by si dokéazali uvést do souvztaznosti lexiku s redlnymi
prvotnimi obrazy. A v disledku neschopnosti nastavit si jednozna¢né
vzajemné vazby mezi vlastnim tokem slov arealitou je mozné
takovymi subjekty snadno manipulovat, kdyZ jim vazby tohoto druhu
prednastavite. Je to obdobné, jako kdyz programator tidi feSeni tkoli
na pocitaci, ktery také ,,pfemysli“ pouze ve formatech, které jsou
obsazeny v programovacich jazycich a jsou kompatibilni s jeho
operacnim systémem. To znamend, Ze Skola v disledku reforem
degraduje potencialniho ¢lovéka na uroven pocitace-biorobota.

A krome toho je obzor absolutni vétSiny studentti mizerny: neznaji
déjiny (chronologii, podstatu udalosti, lidi a jejich pociny), pfirodni
veédy ani technosféru.

e povazovat se za opravnéné nezabyvat se podstatou zalezitosti, které jim
byly svéfeny k vyfeseni,

e prenaset odpovédnost na jiné (coz se projevilo navrhem svolat ,,védeckou
komisi* a pfenechat vypracovani rozhodnuti ji).

To je dal$i divod mluvici ve prospéch toho, ze ke vzdélani v oblasti
sociologie a socialniho fizeni (véetné Zurnalistiky) je nepfipustné piipoustét
lidi ihned po ukonceni stfedni Skoly. Povinnym pozadavkem by méla byt
minimalné pétileta pracovni stdz po stfedni $kole nebo po ziskani prvniho
vysokoskolského vzdélani. Jinak se byrokratismu a bezobsaznych Feci
novindri nikdy nezbavime.
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A vyhledy vibec nejsou dobré. V roce 2015 ruska reprezentace
poprvé nevybojovala ani jednu zlatou medaili na celosvétové Skolni
olympiadé z matematiky.

«V Thajsku se ve mésté Ciang Maj konala 56. mezinarodni
matematickd olympiada (MMO), ve které ruska reprezentace
nepredvedla pravé ty nejlepsi vysledky. Rusti Skolaci obsadili osmé
misto a nedokazali vybojovat ani jednu zlatou medaili, coZ se do této
doby nestalo jesté ani jednou. V ¢asopisu Expert, uvedli, Ze Géastnici
MMO z Ruska vzdy brali zlato a zaujimali vysoka mista.

Na webu MMO byla zvefejnéna tabulka s celkovymi vysledky
druzstev. Prvni misto obsadili Skolaci z USA, ktefi ziskali pét zlatych
medaili a jednu stfibrnou, druhé misto ¢inskd reprezentace a treti
reprezentace Jizni Koreje.

Rusko vyhrdlo Sest stfibrnych medaili a obsadilo tak osmé misto a
21. misto vcelkovém poradi druzstev. Ve svém c¢lanku Expert
vysvétluje. ,,Medaile jsou na MMO individudlni. Zlatych medaili ma
reprezentace tolik, kolik jejich ¢lend predvedlo skutecné vynikajici
vysledky (druzstva jsou Sesticlenna — Pozn. NEWSru.com). Takie
reprezentace Peru ma dvé zlaté medaile, irdn tfi, po tfech ma Severni
a Jizni Korea; Rakusané, Ukrajinci, Singapurci... prosté dvacet velkych i
malych statd zlaté medaile ma a my ani jednu”.

Pfitom v minulém roce ruskd reprezentace vyhrala tfi zlaté
medaile a umistila se na ¢tvrtém misté. V roce 2007 se Zaci z Ruské
federace stali vitézi MMO, v letech 2008-2010 zaujali druhé nebo treti
misto, v letech 2011-2014 cCtvrté.

V Casopisu Expert jsou presvédceni, Ze toto prvni fiasko v déjinach
reprezentace SSSR a RF v matematické olympiddé ilustruje snizeni
kvality vzdélani.»?

OvSem podle nazoru ufednikii a jejich ptfizvanych odborniki
Z oblasti skolstvi?:

! http://www.newsru.com/world/16jul2015/matrf.html.

2 Dale ,strohy pozistatek* dojmi z besedy s ufedniky Vyboru pro
vzdélani z Leningradské oblasti a s jejich pfizvanymi odborniky ze zaii 2016.
Tématem besedy byla tematika kapitoly 19.3 tohoto kurzu Zakladi sociologie,
ktera byla zvetejnéna v 1ét¢ 2016 v podobé analytické zpravy O vzdélavacim
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e Nejsou vysledky kontroly realné urovné piipravy prvakt na LETI
ukazatelem poklesu kvality vzdélani, nebot’:
> kazdéa epocha ma své pozadavky na vzdélani a navyky: mladez
umi pouzivat své ,,gadgety” tak, jak my to nedokdzeme (,,mne -
doktora véd, profesora — devatendactileta divka ucila pouzivat
platebni terminal®, coz je néco jako ,té€snopis“l). OvSem

systému a materidly z vyhodnoceni této zpravy odborniky angazovanymi
Vyborem pro vzdélani z Leningradské oblasti.

Nebudeme uvadét text odborné analyzy, jen okomentujeme jednu frazi
Z tohoto ,,odborného posudku®: «jsou tam spornd a kategoricka prohlaseni
(,,8kola détem nici zdravi®).»

Potvrzenim toho, ze Skola skute¢né détem ni¢i zdravi po dobu nékolika
desetileti reforem vzdélavaciho systému, jsou tidaje zndzornéné dale na obr.
19.3.2-1 2 19.3.2-2 (v textu analytické zpravy, ktery byl zvetejnén v 1été roku
2016 nebyly, protoze se pracovni redakce kapitoly 19.3 lisila od té zdvérecné).
A proc je to pravé skola, kterd ni¢i détem zdravi, a ze ty déti o své zdravi
neptichazeji nékde jinde néjakym jinym zptisobem v dobé svého studia
Z pric¢in nezavislych na Skole, bude objasnéno dale v této kapitole. Navic se
miZete podivat na prace V. F. Bazarného: jeho zavéry nikdo nevyvratil jiz
né¢kolik desetileti od doby jejich prvnich publikaci jesté v sovétské epose.

Odbornici Vyboru pro vzdélani jsou povinni znat statistiky zdravi Skolakt
a dynamiku vyvoje téchto Skolnich statistik za desetileti. Pokud skutec¢né
nejsou obeznameni s vysledky vyzkumi tohoto druhu, je to jen ukazatelem
jejich nekompetence. A jsou-li s nimi obeznameni, je to jesté horsi: protoze to
Znamena, Ze se pretvaruji a Skodi umysln€ se znalosti véci. A to potom také
vysvétluje pfi¢iny uvedeni jesté jedné fraze v jejich odborném posudku:
«Pochyby vyvolava odivodnénost a ptihodnost pfilohy v podobé uryvku
¢lanku pedagoga Je. S. Bucha — Lesgaft a jeho teorie formovani mravnich
zékladd jedince» — nebot uceni P. F. Lesgafta o mravné podminénych
behavioralnich typech zasahlo odborniky na ,,bolavém misté*.

1 Uvedené je faktickym piiznanim doktora pedagogickych véd, profesora
Vv jeho vlastni ,,funkéni negramotnosti®.

Je to totiz tak, ze vSechny platebni terminaly maji rozhrani — menu, ve
kterém je mozné si zvolit body odpovidajici zadmérim klienta ovSem za
podminky, ze si dokaze dat dohromady ty kroky a vysledky, které se kryji za
slovy v jednotlivych bodech menu — jednd se tedy o funkce koordinované
prace levé a pravé mozkové hemisféry. Jestlize tedy klient bodim v menu
terminalu nerozumi, je to vysledkem toho, ze ,,mysli“ vylucné slovy, aniz by
jim byl schopen pfitazovat pfislusné obrazy, a Ze je v prib&hu pokusu pouzit
platebni terminal z jeho ,,mysleni“ vylu¢ovana intuice.
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skute¢nost, Ze rozvoj zékladni védy a uplatnéni jejich objevi pii
konstruovani a vyrob¢ ,,gadgetid* vyzaduje hluboké a vSestranné
znalosti fyziky, chemie a dalSich odvétvi pfirodnich véd, vcetne
matematiky Vv celé jeji rozmanitosti, které jsou zakladem
inzenyrského dila a technologii — to ufednici netusi? — A jak

To potom ovSem znamena, Ze tento piiklad viibec neni ukazatelem toho,
7e by mladez byla chytiejsi a kreativnéjsi nez star$i pokoleni; tento priklad je
jen ukazatelem toho, ze doktor pedagogickych véd, profesor nemusi
V historicky zformovaném vzdélavacim systému viibec nutné¢ umét porozumeét
slovim a slovosledu se zapojenim obrazotvornosti; a co vic — ovladani
takového navyku mu miize dokonce branit v kariérnim postupu.

To posledné fecené vysvétlime na ptikladu z détské pedagogiky. Dité pred
prijetim do prvni tfidy testuje psycholog, ktery mu polozi otazku: ,,Co ma
spolecného jezecek a miéko?“ — Matka je z té€ otazky v rozpacich, ale dité
okamzit€ odpovi: ,,I jezecek i mléko, kdyz zkysne (ztrati ndladu), tak se srazi
(stoci).
smlékem, kdyz zkysne, se da vruském jazyce oznacit slovem
«cBopaunBaeTcs» (srazi se/stoci se). A lexikalni mysleni izolované od procesu
obrazotvorného mysleni v feci tuto shodu vyznamil zachycuje. Jestlize se vSak
do procesu zapoji obrazotvorné mysleni, tak tato shoda oznaleni ziska
podfizeny charakter, coz znamena, ze mize byt zaznamenana, ale nebude
pouzita jako charakteristika toho, co ma jezeéek a mléko spole¢ného. To, co
ma jezecek a mléko spoleéného bude pii obrazotvorném mysleni vidéno jinak:
jedna se o prvky biosféry a jezecek je savec (v rustiné muexomuratomiee/Zivici
se mlékem) apod., coz ovSem dité v pfedskolnim véku nemlize védét, a proto
na polozenou otazku neodpovi.

Ale ve zformovaném systému testovani bude dité, které prohlasi, Ze to, co
maji spoleéného, spociva vtom, Ze jezeCek i mléko «cBOpaumBarOTCS»,
hodnoceno kladné (pfinejmensim v podob& pochvaly) a psycholog nebude
dale zkoumat pficinu této jeho odpovedi:

e Odpovédélo dité takto, protoze neumi pii svém porozuméni slovim a
slovosledu vyuZivat obrazotvorné mysleni?

e Nebo to dité nejen umi velice dobie, ale dokonce si jiz umi hrat se slovy a
ocenit , hru slov*?

Pravdépodobnost druhé varianty je daleko niz§i nez té prvni, coz
znamena, ze jiz ve stadiu testovani budoucich prvnackl vzdélavaci systém
skryté¢ upfednostiiuje ty, ktefi ,,nemysli v obrazech”. A pravé ztakovych
potom vytvoti jednickare, premianty a uspésné kariéristy-byrokraty, ktefi si
nebudou schopni uvédomit, co a jak provadéji.
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tedy stakovou omezenosti a neschopnosti myslet jak
souCasnych byrokrati, tak i dortstajicich pokoleni budeme
realizovat inova¢ni rozvoj Ruska?

> je vyznamné, ze vroce 2016 fadové 40% studentl, kteti
nastoupili na petrohradské vysoké Skoly, nebyli absolventy
,hejpokrokoveéjsich® kol ve mésté, ale ptijeli ,,ze zapadlejsich
kout* a byli pfijati ke studiu.

e «Zda je Zemé plocha nebo ma tvar koule, to je filosofickd otdzkax:
byla reakce tfednika na vypravéni o tom, jak studenti Ctvrtého
rocniku na univerzité nebyli schopni vécné argumenty dolozit sviij
nazor na zakladé svych smysli a znamych informaci. Tato
ufednikova odpovéd’ naznacuje:

> ze filosofie vcetné¢ jeji soucasti, kterou je teorie poznani
(gnoseologie), je jako véda v realném zivoté k nicemu;

> 7e neschopnost studentd myslet na zdkladé svych smysli a
vlastnich znalosti zplisobem porovnavani vysledki svého
mysleni se zivotem, také neni nic, co by charakterizovalo
vysledky postsovétské reformy vzdélavaciho systému.

e Skutecnost, ze prakticky zadné dit€ nenastupuje ze Skolky do Skoly
zcela zdravé a v jedenacté tfidé nikdo nema prvni skupinu zdravi,
pro né také neni zddnym ukazatelem krachu reformy vzdélani.

e A kdyz upozornite na to, Ze systém organizace vzdélavaciho
procesu zptisobem zachovavajicim détem zdravi byl vypracovavan
pod vedenim V. F. Bazarného?, a ze se jedna o jediny systém, ktery
je oficialné certifikovany jako systém, ktery skute¢né¢ v ucebnim
procesu rozviji zdravi skolakli, a Ze jeho zavedeni je sabotovano
systémem, je vim namitnuto, ze krom¢ Bazarného systému existuje
jesté mnoho dalSich systéma jinych autordi, a Skoly maji pravo
zorganizovat si u¢ebni proces tak, jak povazuji za potiebné rodice.

o A konecny zavér: je pfili§ brzo Cinit zdvéry o reformé vzdélavaciho
systému v postsovétskych letech — je nutné vyckat 25 — 30 let do
doby, kdy soucasni absolventi $kol dokon¢i vysoké Skoly, za¢nou
pracovat a vySplhaji se ve sluzebnim Zebticku dost vysoko. Potom
teprve bude mozné ho hodnotit. A to, ze v piipad¢ rozsifeni
takového debilismu ve spole¢nosti muze Rusko po 25 — 30 letech

1 O ném se déle zminime podrobné&ji.

282



19. Spolecenské instituce

prestat jako stat existovat a hodnotit reformy jeho vzdélavaciho
systému budou moci az kryptokolonizatofi s udivem, jak se mohli
Rusové nechat nachytat na takové bludy — to také tém afednikim ze
Skolstvi nedoslo?

Jest¢ jeden aspekt debilismu-zaskodnictvi ideologi reformy
vzdélavaciho systému a zakonodarcd, ktefi tento kurz reforem
schvalili, je vybudovani dvoustupniového systému vyssiho odborného
vzdélani: prvni troven — bakalafi, druhd Grovei — magistfi.

Problém je vtom, ze chcete-li pfipravit odborné zplsobilé
inzenyry, lékafe a védce pro vyzkum, musi si ti 1idé ve svém oboru
osvojit urCité nezbytné minimum tematického spektra znalosti a
navykd, které by jim umoznilo vstoupit do té ¢i oné oblasti odborné
¢innosti a dale se v ni jiz samostatné rozvijet. A tento rozsah znalosti
v kazdém tom studijnim oboru, véetné¢ souboru ptislusnych navykda,
které je potfebné si na jeho zakladé vypracovat, neni mozné
v absolutni vét$iné piipadt rozdélit na dvé davky:

o davka ,,minimum®, zakladni pro bakalare,

e doplnkova davka — ,,nadstavba“, nezavisla na té prvni — ktera by
s tou prvni nebyla strukturné-tematicky provazana — pro magistry.

Jinak feceno:

e _ucebnice pro bakalafe” neni v absolutni vét§in¢ ptipadli mozné
vytvofit tou metodou, ze vySkrtnete hlavy a odstavce z tematicky
ucelenych a podrobnych ucéebnic piislusného oboru, jez jsou
nezbytné pro piipravu odborné zptsobilych odborniki;

e a ,ucebnice pro magistry“ nemohou byt sbirkou vysvétleni a
komentaii k textim puvodné primitivnéjSich ,,ucebnic pro
bakalare®, které by bakalafe pozvedly na Uroven profesiondlné
zpusobilych odbornikli — takzvanych ,,magistra‘.

V SSSR trovni zapadnich ,,bakalait“ naptiklad odpovidaly uc¢ebni
programy stfednich technickych kol a v n€kterych ptipadech i ucebni
programy odbornych technickych ucilist?, coz byla uroven stiedniho
specializovaného (odborného) vzdélani v SSSR.

! Programy sovétskych odbornych technickych uéilist’ byly dokonce lepsi
nez programy soucasné urovné studia na bakalafe, nebot’ zahrnovaly velky
objem vyrobni praxe a zaskolovani na pracovnich mistech, které se podobaly
pracovnim mistim v budouci profesi. Urovni sovétskych ugilist ted

v mnohém odpovida takzvané ,,aplikované studium na bakalafe (jest€ ma byt
>>->
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Pfitom je nutné podotknout, Ze technické stiedni Skoly nebyly ve
dvacatych letech 20. stoleti masové zakladany proto, ze by jimi
dosahovand kvalifikaéni turovenn byla objektivné potfebna ve
struktui'e narodniho hospodaistvi, ale proto, ze stit nemél moznost
poskytovat plnohodnotné vysokoskolské vzdélani takovému poctu
budoucich odbornikli, které potieboval pro své plany
industrializace a védecko-technického a kulturniho rozvoje.

V dasledku toho byla zalozena sit’ technickych stfednich Skol,
které poskytovaly minimum teoretickych znalosti potiebnych pro
profesionalni ¢innost na vyssich pozicich, nez byl fadovy délnik. A
prave proto existovaly kromé spousty technickych Skol ptipravujicich

»akademické studium na bakalare®), které pronika dokonce i na univerzity
v Rusku.
Obrazné feceno se tedy v SSSR v poslednich desetiletich jeho existence:

e na odborném technickém ucilisti déti naucily pracovat s konkrétnimi
druhy techniky a provadét ty ¢i ony technologické operace nebo se
ucastnily téch ¢i onéch socialnich organiza¢né-tidicich procedur;

o ucilisté jim poskytovalo minimum znalosti z védeckych teorii, na jejichz
zakladé byla vytvafena technika a technologie, ale podilely se na provozu
a servisni obsluze techniky, seznamovaly se s t€émi ¢i onémi organizacné-
fidicimi postupy, takze jim to minimum vSeobecnych teoretickych znalosti
poskytnutych ucilistém diky prodélané praxi umoznilo potom jednat nad
ramec Sablonovitych navykl vypracovanych v ucilisti;

e vysoka $kola jim potom na rozdil od stiedni technické $koly poskytovala
pfedstavu o téchto teoriich na trovni umoznujici védecky odivodnéné
vytvafeni novych prototypid techniky, novych technologii a novych
organiza¢nich procedur;

e normdlni univerzita je povinna zaroven suzce odbornymi
specializovanymi znalostmi poskytovanymi na vysokych Skolach formovat
i Siroky vSeobecné védecky (i spolecensko-politicky) rozhled, ktery by
umoznoval vidét a uvédoméle s pfinosem objevovat vzajemné vazby mezi
svou specializovanou odbornou c¢innosti a dal$imi oblastmi odborné
¢innosti, zivotem spolecnosti obecné a také piirodnim prostfedim. Jenze
toho se realné zdaleka nedosahovalo a nedosahuje na vSech univerzitach
ani ve vSech oborech a ministerstvo Skolstvi a védy RF se dnes snazi na
univerzitdich minimalizovat ucebni zatéz z ,,neprofilovych® predmétt,
¢imz je srazi na Groven odvétvovych vysokych $kol a v nékterych oborech
dokonce na uroven stfednich technickych skol ¢i ucilist’.
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kadry pro prumysl, zeméd¢€lstvi, projektové a konstrukéni kancelaie
apod. také pedagogické a zdravotnické stiedni skoly. A vezmeme-li do
uvahy, co psal J. V. Stalin v Ekonomickych problémech socialismu
v SSSR, tak zde byl jasny predpoklad, ze bude nutné nasledné
transformovat technické stfedni Skoly ve vysoké Skoly a vysoké skoly
V plnohodnotné univerzity.

Jenze po Stalinové vrazdé byla na turovenn vysokych Skol
pozvednuta pouze vojenska skolni zatizeni, ktera diive ve své vétsiné
poskytovala dastojnickému sboru (velitelskému sboru) pouze stiedni
odborné vzdelani a vysokoskolské oborné vzdélani potom jiz ziskavali
vojaci ve velitelskych funkcich pfedev§im na vojenskych akademiich.

Uroven vysokoskolského vzdélani v SSSR na vysokych $kolach a
univerzitaich byla ve své absolutni vétS§iné vyssi porovname-li ji
surovni ,,magistri“ odpovidajicich profili odborné piipravy na
Zapade¢; a to obzvlasté v aspektu osvojovani si zakladnich védeckych
disciplin, které byly potom zakladem pro vytvareni aplikovanych teorii
a odbornych metod.

V dusledku toho, Ze je nemozné rozdélit objem znalosti, jejichz
osvojeni vyzadoval systém vysokoSkolského vzdélani v SSSR na dvé
vzajemné nezavislé casti (zakladni a nadstavbovou) byly v SSSR
vysoké a stiedni Skoly (technické stiedni Skoly a odborna udiliste). A
kvalifika¢ni systém odbornych trovni byl nastaven tak, ze:

e fada pracovnich mist byla vysokoSkolakim prakticky nedostupna
(nemohli vykonavat mnohé délnické odbornosti, které byly
V porovnani s inzenyrskymi pracovnimi misty pfitazlivéjsi kvuli
svému vysSimu mzdovému ohodnoceni, pokud na persondlnim
oddéleni nezatajili své vysokoSkolské vzdélani);

e fadu pracovnich mist mohli zaujimat jak vysokoskolaci, tak i
stiedoskolaci z prumyslovek a ucilist’;

e fadu pracovnich mist mohli zaujimat pouze vysokoskolaci,

e a fadu pracovnich mist pouze lidé s védeckymi stupni a tituly
ziskanymi od Statni komise pro udélovani védeckych hodnosti.

Pfitom se absolventi technickych stiednich $kol a odbornych
ucilist, jestlize pokracovali ve studiu na vysoké Skole, ucili podle
stejnych ucebnich programt, jako absolventi vSeobecnych stiednich
Skol, pfestoZze mnohé z tohoto uciva jim bylo jiz vice méné znamo ze
sttedni Skoly ¢i odborného ucilisté stejného zaméfeni. Rozsah a
detailnost studijnich materialti byly na vysokych Skolach vétsi neZ na
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stiednich $kolach a odbornych uéilistich, pfestoze §lo o stejnou vyssi
matematiku, fyziku, chemii, ptislusné technologie apod.

Vysoka skola v SSSR poskytovala svym absolventim v porovnani
se stfedoskolaky a ucni jinou kvalitu vzdélani. Dosazeni této kvality
neumoznovalo zkratit dobu studia absolventiim technickych stfednich
Skol a odbornych ucilist’ tak, Ze by jim byla zapocitana ¢ast shodnych
pfedmétii ze stfedoSkolskych ucebnich programil s tim, Ze by si jen
doplnili  nékteré  véci  zpfisluSnych  ucebnich  materidla
»magisterského* programu na vysoké Skole. Dosazeni této kvality
vyzadovalo, aby si stfedoSkoldci i u¢éni opakované prosli jiz zndmy
material, jenZe s jinou turovni detailnosti jeho vykladu v Sir§im
tematickém spektru a ve vzdjemnych vazbach s dal§imi védeckymi
disciplinami a oblastmi praktické ¢innosti.

A pravé proto dvoustupiiovy systém vysokoskolského vzdélani
zavedeny v postsovétském Rusku (prvni urovenn — bakalar a druha
uroveilt — magistr) neumoznuje v masovém meéftitku pfipravovat
plnohodnotné odborniky pro mnoha odvétvi védy a techniky a
dalsi oblasti spoleéenské Cinnosti. A piedev§im — pro realizaci
statniho fizeni na vSech trovnich ,,vertikaly moci®.

Ten bakalafsko-magistersky marasmus® byl zavadén na pozadi
fungovéani ptedchoziho systému plnohodnotného vysokoskolského

! Federalni vzdé&lavaci standard vysokoskolského vzd&lani z roku 2015
Vjednom ze sméru piipravy ,bakalafu™ obsahuje nasledujici ustanoveni:
«...Druhy odborné c¢innosti, na které se pfipravuji absolventi programu
bakalai: védeckovyzkumna; projektova.» — To ale neni mozZné: pii té
urovni pfipravy, se kterou odejde absolvent ,,akademického bakalafe” — je v
téch druzich Cinnosti vétSinou schopen pouze ,myt baiky a zkumavky“ a
ménit kazety v tiskarnach (soufadnicovych zapisovacich) Vv projektovych a
konstrukénich kancelafich (nebo by mohl ofezavat tuzky v ofezavatkach
apod., jenZe rucni rysovani se v projektovani jiz davno stalo minulosti). To ale
neni védeckovyzkumna ¢innost ani projektové-konstrukéni ¢innost, ale pouze
technicka obsluha realné védeckovyzkumné a projektoveé-konstrukéni ¢innosti.

Na podporu tohoto hodnoceni uvedeme nasledujici fakt. V Pracovnim
uc¢ebnim planu jedné z vysokych Skol Ruské federace, kde pfipravuji
»akademické bakalare” v oboru Elektrozatizeni a elektrotechnologie s druhy
cinnosti absolventii védeckovyzkumnd, projektovi — jsou predméty Uvod do
elektromechaniky, Zaklady védeckych vyzkumi, Statistické zpracovani 0daju,
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vzdelani, které se nazyvalo ,,odbornost“. Potom byla tato ,,odbornost*
v mnohych profesich zruSena a bakalaisko-magistersky marasmus se
stal jedinou formou pry vysokoskolského vzdélani v Rusku. Zivotni
nezpusobilost tohoto systému nakonec vedla k tomu, Ze «ndvrh vratit
odbornost s cilem pripravy pedagogickych a inZenyrskych pracovniki
byl vnesen do seznamu pfikazd podepsanych prezidentem RF
Vladimirem Putinem na zakladé vysledkd provedeného féra Vseruské
narodni fronty pod ndzvem Kvalita vzdélani ve jménu statu, které se
konalo od 14. do 15. fijna 2014 v Penze»'.

Za takovou protilidovou reformu vzdélavaciho systému by za J. V.
Stalina vedeni ministerstva Skolstvi a védy i s ideology této reformy a
casti poslanct Statni dumy, ktefi ji uzakonili, odsoudili jako
z4Skodniky a vlastizradce? a to zcela zaslouzeng.

A jak na tyto realné vysledky reforem vzdélavaciho sytému
reaguje FSB a generalni prokuratura? — Je jim to jedno: ti se
zajiStovani bezpecnosti statu... - napiiklad bojem s ,,extrémismem®,
prestoze pravé realny ,.extrémismus® (ktery si nevycucali z prstu
pracovnici prokuratury s cilem ,,zvysit si své vykazované ukazatele* a
délat kariéru aniz by se museli vystavovat n&jakému riziku®) je jednim
z nevyhnutelnych piimych dasledkii na jedné strané¢ — defektniho
vzdélani v oblasti historie, ekonomiky a socialniho fizeni a na druhé
strané — neochoty a neschopnosti statnosti z riznych pticin (kam patii i
mravni pokleslost a omezenost v¢etné neskute¢ného byrokratismu)
odhalovat a v¢as FeSit problémy obc¢ani i celé spolecnosti.

Pocitacova grafika, Zaklady projektovani a modelovani, Experiment a
modelovani dodavek elektrické energie zahrnuty mezi nepovinné predméty a
to vcetné¢ fady dalSich pfedmétd principialné dulezitych pro tyto druhy
¢innosti.

! http://www.riakchr.ru/v-vuzy-neobkhodimo-vernut-spetsialitet-po-
tekhnicheskim-distsiplinam-schitaet-prorektor-skggta/.

2 Str. 275 nyni platného trestniho zékoniku Ruské federace (vlastizrada) je
v daném pripad¢ uplatnitelna, nebot’ diky témto reformam vzdélavaciho
systému ziskavaji konkurencni vyhodu geopoliticti konkurenti Ruska a
vlastnici nadnarodnich spole¢nosti.

3 O tom viz prace vnitiniho prediktoru — Ruska pravni véda: ten
,»pravnicky mor* na Rusi vylé¢ime, z roku 2014.
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* *

*

Nicméné stalinsky vzdélavaci systém, jehoz hlavni Céast se
formovala na konci tficatych let 20. stoleti po pfijeti ustavy SSSR
Z roku 1936, ktera platila do konce padesatych let?, i pies své uréité

L A budeme-li to pog&itat podle obdobi odd&lné vyuky chlapcti a divek
v SSSR, jehoZ zacatek byl v roce 1943 a konec v roce 1954, tak ten systém
pracoval pouhych 11 let.

V Ruském impériu se praktikovala oddélend vyuka chlapct a divek, coz
bylo podminéno jednak pravni nerovnopravnosti muzii a zen, a jednak
odlisnymi socialnimi funkcemi obou pohlavi ve zformovanych spole¢enskych
ttidach. Prechod ke spole¢né vyuce chlapcti a divek po Velké fijnové
socialistické revoluci, ktera vyhlasila rovnopravnost muzi a zen, byl zptisoben
kromé vseho jiného také nedostatkem pedagogickych kadrii a Skolnich budov
jako nasledku ptedchozi politiky Ruského impéria.

O tom, jak ostry byl nedostatek pedagogickych kadr a skolnich budov
vroce 1917, si muzeme udélat pfedstavu zudaji o gramotnosti /
negramotnosti prostych lidi v poslednich desetiletich existence Ruského
impéria.

Na zacatku vlady Alexandra III. (1881) byl podil negramotnych rekrutd
76,94%, ktery se do roku 1887 snizil na 74,22%.

«V odpovéd na zadosti distojnikil vyhoveét prani vojaki naucit se Cist a
psat v roce 1892 nasledovalo vysvétleni:

»Sotva je mozné souhlasit s tim, ze vyuka Cteni a psani v armadé zaujima
tak dalezit¢é misto... Armadé¢ nemiize byt ulozena povinnost stat se
prostiednikem pro zavadéni gramotnosti v lidovych masach, nebot” prostfedkt
a Casu je tam na to velice malo.*

Na konci devadesatych let 19. stoleti prestali s vyukou Cteni a psani
prakticky ve vSech vojenskych okruzich kromé& Kyjevského; kde velici general
M. 1. Dragomirov stale trval na svém, Ze neni mozné ucit vojenstvi
negramotné lidi» (podle clanku na Wikipedii Znalost cteni a psani u
rekrutd/I"‘paMOTHOCTH HOBOOpAHIIEB).

Podle udaji Armadni statistické rocenky za rok 1912 «byla mezi niz§imi
hodnostmi v ruské armadé témét polovina lidi negramotna (pocitaji-li se do
toho 1 kozaci, tak 48%). A jesté dalSich 24% téch, kteti uméli pouze ¢ist, bylo
stydlivé nazyvano ,,Caste¢né gramotni“. Gramotnych mezi niz§imi hodnostmi
(bez kozakt) bylo 47,41% a téch, ktefi ukoncili Skolu (alespon zakladni) bylo
pouze 10,74%» (http://maxpark.com/community/4454/content/1415701). To
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prednosti nedokazal zajistit stabilni rozvoj SSSR jako socialistického

znamena, ze 89,26% rekruti se vibec nedostalo zadného systematického
vzdélani.

A k tomu v8emu byl navic v Ruském impériu pocet vzdé€lavacich zatizeni
pro divky podstatné nizsi nez pro chlapce.

Za takovych podminek musela proto byt snaha Sovétské moci poskytnout
plnohodnotné vzdélani vSem détem realizovana na tUkor zruSeni systému
oddélené vyuky.

Jak bylo piedvedeno v kapitole 17, tak v dusledku odli§nosti genetickych
programu vyvoje organismil a psychiky chlapcti a divek a osobitosti jejich
vékové psychiky bylo obnoveni oddélené vyuky chlapct a divek v roce 1943
spravnym fesenim zaméfenym na zvySovani kvality vzdélani (chtéli to udélat
jiz v roce 1941, ale valka a tézkosti v letech 1941 — 42 jim v tom zabranily).
Rozvijeni systému oddélené vyuky se opét vzdali az vroce 1954, po
chrusCovském statnim prevratu a vrazdé¢ J. V. Stalina a L. P. Berii.
Ponechame-li ,konspira¢ni“ teorie stranou, tak zruSeni systému oddélené
vyuky chlapci a divek napomohla diskuse vedena v Literarnich novinach
v letech 1950 — 1953 (jejichz hlavnim redaktorem byl K. M. Simonov (1915 —
1979)), ve které zvitézila nekompetentnost v oblasti pedagogiky
nezohlediujici vékové osobitosti ve vyvoji chlapct a divek. (Viz konkrétné:
G. D. Gonc¢arova — Obdobi oddélené vyuky v SSSR Vv letech 1943 — 1954 a
jeho odraz v literatufe a kinematografii. Internetovda publikace:
http://www.hse.ru/data/2013/12/20/1338786186/WP20_2013_07.pdf).

Ale jestlize si cilené nebudeme hrat na ignoranty, tak omezenost byva
velice zfidkakdy nepodchycena: ve vétSiné pfipadi ma své pany a
manipulatory napomahajici omezenym lidem, ktefi neuméji procitit zivot a
premyslet, dospét k pfedem naprogramovanym zavérim a nazorim. A to
znamend, ze vysledky diskuse v Literarnich novinach odGvodiujici zruseni
dal§iho rozvoje systému oddélené vyuky chlapci a divek v SSSR byly
zaskodnictvim: viz V. F. Bazarnyj — Tragické dusledky jedné reformy (o
zruseni oddé€lené vyuky): http://m-razvitie.ru/vospitanie-malchikov/1244-
tragicheskie-posledstviya-odnoy-reformi.html.

A podivame-li se na situaci zformovanou do roku 1954, tak dalsi rozvoj
systému oddélené vyuky chlapcti a divek vyzadoval:

e dostatecny pocet pedagogickych kadrt pfipravenych vysokymi Skolami se
zameétenim na praci v systému oddélené vyuky chlapct a divek;

o rekonstrukci a vystavbu novych kolnich budov se zohlednénim osobitosti
oddé€lené vyuky;

e vybaveni téchto Skol zafizenim a spotfebnimi materialy zajistujicimi

Skolni proces zptisobem zohledmnujicim osobitosti vyuky chlapct a divek.
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stitu v navaznosti pokoleni. A budeme-li analyzovat pti¢iny, tak

zjistime, Ze to ¢astecné souvisi se samotnym vzdélavacim systémem, a

Caste¢né ty priciny lezi mimo néjl.

Prestoze je vzdélavaci systém jednim z hlavnich socidlnich
nastroju formujicich budoucnost (viz obr. 13.1-1), tak z hlediska
neustale probihajici pfitomnosti je on sdm disledkem historicky realné
(tedy nevymyslené, ale ,,vylepSované”“ nebo umysln€ ocerfiované)
minulosti:

e dosavadnich vydobytki védy, ze kterych muzZe z hlediska svého
obsahu vzdélani vychazet;

e politiky spole¢nosti a statu v oblasti vzdélavani provadéjici selekci
védeckych znalosti vkladanych do vzdélavacich standardt vSech
urovni a kategorii?. Jenze z celé té rliznorodosti védeckych znalosti
se do Skolnich standardd nedostane zdaleka v§echno, nebot’ ikolem
vzdélavaciho systému je obsluhovat fizeni podle koncepce
vladnouci spolecnosti, coz vede ktomu, ze jsou konceptudlné
cizorodé znalosti bud’ ze vzdélavacich standardd vyluCovany bez
jakychkoliv komentafii, nebo jsou prohlasovany za pseudovédu;

e pedagogické subkultury — Kultury vzajemné soucinnosti ucitelt
(vychovateli) a skolaku (svéfenct)) v ucebnim procesu, tj. feceno
jazykem dneS$nich dnd téch nejrozsifenéjsich ,,vzdélavacich
technologii;

e existence profesiondln¢ zpusobilych pedagogli s potiebnou
odbornosti v mnozstvi dostate¢ném pro to, aby realizovali politiku
statu v oblasti vzd&lavani v potiebné kvalité® (&imz se rozumi, Ze

1 V3e, co se tyka vn&jsich faktorti ve vztahu ke vzdélavacimu systému,
najdete v pracich vnitiniho prediktoru SSSR — Uvod do tstavniho prava
zroku 2012 a ReSeni narodnostnich problémi v ramci Koncepce socialni
bezpecnosti, O likvidaci systému vykofistovani ,clovéka c¢lovékem™
v mnohonarodnostni spole¢nosti, také z roku 2012.

2 Jedna se ptedevsim o obecné uznavané teorie, nebot nevyfeSené
problémy védy a teorie a hypotézy neuznavané oficialni védou, nejsou
Vv absolutni vétSin€ ptipadti do vzdélavacich standardd zahrnovany.

8 Ta posledni okolnost znamend, Ze uvadéni koncepce vzdélavaciho
systému do Zivota (provedeni konceptudlné podminéné reformy) musi zacinat
pripravou dostate¢ného mnozstvi profesionalné zpisobilych pedagogi vsech
urovni a vSech studijnich zaméfteni, jejichz mravnost a chapani svéta této
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politika statu v oblasti Skolstvi nejen urcuje to, co se vibec bude
vyucovat, ale navic také to, co konkrétn¢ se budou ucit urcité
socialni skupiny a jaké skupiny budou izolovany od moznosti ziskat
pristup k osvojeni si téch ¢i onéch znalosti a navyk).

A kromé toho je v aktuadlné probihajici pfitomnosti vzdélavaci
systém neustale podiizen historicky zformované psychodynamice
spole¢nosti (socialnim egregordim) a aktualni statnosti. Na trovni
vzajemnych osobnich vztahil je také v mnohém zavisly na instituci
rodiny jak z hlediska toho, jak rodi¢e hodnoti jeho praci a vysledky,
tak také z hlediska schopnosti déti uéit se, jak jim je zformovaly jejich
vlastni rodiny dfive, nez vibec nastoupily do ptfedskolnich zafizeni a
potom do $kol (pokud rodina déti mrzac¢i uz pocinaje predhistorii
jejich poceti, ptichazi vzdélavaci systém do urcité miry o moznost tyto
déti vzdélavat a rozvijet je).

Takze pri¢iny, kviili kterym stalinsky vzdélavaci systém nedokazal
zajistit stabilitu SSSR Vv ndvaznosti pokoleni, je nutné odhalovat
S ohledem na tyto vyjmenované okolnosti. A jejich zkoumani musime
zaCit analyzou S$kolni ucéebnice psychologie zté doby, nebot
psychologie je tou klicovou védou pro odhalovani a feSeni vSech
problémut spole¢nosti i vSech jednotlivych lidi, nebot’ ve zplisobu
zivota kazdé kulturné svébytné spolecnosti se odrazi psychicka ¢innost
jejich Clent.

A piestoze zmiflovana ucebnice psychologie od B. M. Té&ploval
obsahuje mnoho aktualnich informaci o lidské psychice i psychické
¢innosti; a vhodné odkazuje na naméty dél umeélecké literatury, které
by mély byt znamy Skolaktm z hodin literatury, aby na nich ilustrovala
pronasené poucky; tak material je v ni podavan s ohledem na systém

koncepci odpovidaji. A az v mife toho, jak se zacinaji objevovat pedagogové
tohoto druhu, mize byt vzdélavaci systém modifikovan. P¥icemz s ohledem na
komplexni charakter u¢ebniho procesu nemohou vzdélavaci zatizeni piechazet
na nové standardy vSechna najednou, ale pouze postupné v mife ptipravenosti
kazdého z nich na tento pfechod. No a pripravenost vzdélavaciho zafizeni
znamena piipravenost vSech jeho uciteld (tj. celého ucitelského sboru)
pracovat v souladu s pozadavky vzdélavaci koncepce. V disledku toho budou
nezbytné v prib&hu ptechodného obdobi vedle sebe fungovat vzdélavaci
zatizeni odpovidajici predchozimu systému a vzdélavaci zafizeni odpovidajici
systému formovanému v dusledku reformy.
! Je mozZné se s ni seznamit na internetu.
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meznich zobecnéni ,, hmota — fyzicka pole — prostor — cas*

prosazovany v té dobé vladnouci védou, ve kterém chybi informace a

také algoritmika zpracovavani informaci jako objektivni kategorie byti

Vsehomiru. A od toho se potom také odvijeji vSechny nedostatky této

ucebnice:

e psychickd c¢innost lidi v ni neni demonstrovdna jako informacné-
algoritmicky proces, tj. jako procesy samofizeni realizované
jedincem v ramci nadfazenych procesu a jeho fizeni né&jakych jinych
procest probihajici na zédkladé subjektivné podminéného zpracovani
objektivnich informaci;

¢ neni tam feceno nic o instinktivnich programech biologického druhu

Clovék rozumny a jejich rozdéleni mezi zastupce obou pohlavi (viz

kapitola 17 v tomto dilu);

neni tam poskytnuta predstava o kultufe jako o informacné-

algoritmickém systému, ktery disponuje urCitou svou zacilenosti a je

charakterizovan ur¢itymi parametry s ohledem na svou funkcnost ve
vztahu K feSeni téch ¢i onéch ukold;

formovani psychiky dospélého clovéka tam neni popsano jako

proces podminény biologickymi a sociokulturnimi faktory, ktery ma

své osobitosti s ohledem na vyvoj divek a chlapci;

e jako dusledek vySe feCeného neni v ucebnici osvétlena otazka
normalniho poméru vile a instinktd v lidské psychice, ptestoze
otazka vile jako takové je tam podana pfijatelnym zplisobem;

e piestoze je tam téma studu a svédomi také probrano v podstate
ptijatelné, neni tam uZ poskytnuta piedstava o zivotné dulezitych
vzajemnych vazbach mezi vuli, svédomim a studem v procesu, kdy
si jedinec vypracovava a nasledn¢ realizuje svou linii chovani;

e neni tam vysvétlena tématika mravli a mravnosti jako regulatort
psychické ¢innosti a vypracovavani linie chovani;

e neni tam osvétlena tematika formovani mravnosti lidi pod vlivem
sociokulturnich a promeénlivé-osobnostnich faktord;

e neni tam osvétlena tematika intuice a jeji role V psychické ¢innosti a
V Zivote;

e téma nevédomych automatismt chovani a jejich formovani vnéjSim
prostiedim i samotnym jedincem tam chybi;

e neni tam také nalezitym zplisobem probrano téma vzajemnych
vztahit mezi védomou a nevédomou urovni psychiky;
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e podiizenost B. M. Téplova marxistickému materialistickému
ateismu a také jeho absolutni neznalost uceni o noosféte V. I.
Vernadského! (nebo zaml€eni znalosti tohoto uéeni kvili tomu, Ze
prekracovalo svétonazorové hranice marxismu) mu neumoznily
poskytnout zadnou predstavu o kolektivni psychice produkované
lidmi ani 0 moznych variantach vzajemného vztahu jedince k ni?;

eneni tam probrana otdzka kritérii Zivotni zplsobilosti a
nezpusobilosti individualni kultury psychické ¢innosti;

eneni tam osvétlena otazka vzidjemného chapani a priciny
vzajemného nepochopeni, pfiCemz bez prociténé znalosti této
problematiky je velmi tézké a v fadé pripadii nemozné organizovat
kolektivni ¢innost ani se ji isp&Sne Gcastnit;

e téma vzajemnych vztaht mezi jedincem a kolektivem tam neni
osvétleno, prestoze otazka vzajemnych vztahli mezi pravovérnym
¢lovekem a z mravné-etického hlediska nezdravym kolektivem byla
aktualni ve vSech epochach znamych d¢jin stejné jako je tomu i
V soucasnosti, coz plati samoziejmé pravé tak pro otazku vztahu
kolektivu k mravné-eticky pokleslému jedinci ve svém stiedu;

o v diusledku vseho diive vyjmenovaného tam také neni uvedena
7adna typologie charakter, a to je krokem zpét v porovnani s tim,
co vylozil P. F. Lesgaft ve své praci — Rodinna vychova ditéte a jeji
vyznam (v roce 1900), kde je mozné vysledovat vyvojovou
typologii charakterd pocinaje od détského (mladSiho S§kolniho)
véku, a ve které také Lesgaft poskytnul urcitou predstavu o tom,
jakym by mél byt spravné vychovany a vzdélany ¢lovek;

o v dusledku absence typologie charakterti neni poskytnuta ani zadna
urcita predstava o charakteru-idealu sovétského ¢lovéka, ktery by se
v sobé m¢éli Skolaci uvédoméle snazit zformovat;

¢ a tim padem tam také neni pojednana otazka, jak realizovat ideal, tj.
jak védomé za uplatnéni své vule formovat vlastni individualni
psychiku tak, aby byla funkéné plnohodnotna, a jak v tom pomoci
ostatnim a v budoucnu také svym détem a vnukdm.

1 Roky zivota: 1863 — 1945.

2 To samé plati pro ucebnice psychologie pro $koly i vysoké $koly, na
kterych se jako spoluautor podilel diive zmifiovany G. A. Fortunatov (1880
nebo 1891(?) — 1972) a také A. V. Petrovskij (1924 — 2006).
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V podstaté je ta ucebnice psychologie B. M. Téplova souborem
popistt téch ¢i onéch komponent psychiky a jejich funkei poddanych
Z veétsi Casti bez zohlednéni jejich vzajemnych vazeb, coz nevede
nikam. Znamena to, ze material uéebnice neumoziiuje odhalovat
problémy ve vlastni psychice, takze zvysit jeji funkénost nedokéaze ani
student premiant, ktery se ji nabifluje. Aby totiz dokazal zhodnotit
znalosti, které diky ni ziskal, musel by tu ucebnici v podstaté
dopracovat a zbavit ji vySe uvedenych nedostatkil, jenZe toho absolutni
vétsina studentd a profesionalnich psychologii vté dobé nebyla
schopna, nebot’ to vyzaduje: 1) rozvinutou individualni kulturu
smyslu, 2) individualni kulturu dialektického poznani a tvofivosti, 3)
Siroky obzor a 4) schopnost piekro¢it rdimec omezeni ,,mraksiSmu‘-
leninismu.
pro vékové skupiny studentd, jejichz proces formovani individudlni
psychiky byl jiz v tom hlavnim dokoncen a princip ,,co ses v mladi
nenaucil, ve stafi uz nedozenes* se z vétsi casti stacil uplatnit a navic —
formovani imprintingové slozky psychiky veSlo do své zavérecné
etapy. V disledku téchto vyjmenovanych faktord a v dasledku
nedokonalosti ucebnice tak nemohli studenti z vysSich tiid znalosti
ziskané v tomto predmétu pouzit ke korekci vlastniho osobnostniho
rozvoje.

A sohledem na to, ze v uéebnici neni popsan proces formovani
individualni psychiky dospélého jedince pocinaje alespon kojeneckym
vekem, kdyz uz ne prenatilnim obdobim zivota, nebyly znalosti
poskytované uéebnici aktualni ani pro vychovu déti v nasledujicich
pokolenich, az se studenti z vysSich tiid sami stanou rodic¢i’.

1 Jest& jednou se zde odvolame na uziteéné knihy:

e V.V. Ivanov — Suda a licha. Asymetrie mozku a znakovych systému —
Moskva: Sovétské radio, 1978
(http://lib.ru/NTL/KIBERNETIKA/IWANOW_W/odd_even.txt);

e A. L. Sirotjuk — Vyuka déti se zohlednénim psychofyziologie: Prakticka
ptirucka pro uditele i rodice — Moskva: TC Sfera, 2001, str. 128;

e A. L. Sirotjuk — Neuropsychologicky a psychofyziologicky doprovod
vyuky — Moskva: TC Sfera, 2003.

e Masaru Ibuka — Po tiech letech je jiz pozdé — Moskva: Ruslit, 1991

(http:/Nib.ru/KIDS/after3.txt). Masaru Ibuka (1908 — 1997) byl
>35>
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Kwvili témto svym nedostatkiim nemohla ucebnice psychologie od
B. M. Téplova (stejné¢ jako ta od G. A. Fortunatova a A. V.
Petrovského) mit zadny podstatny vliv na zménu psychodynamiky
(egregorti) sovétské spolec¢nostil.

Vzhledem ktomu, Ze vSechny znalosti a navyky jsou pouze
,venem* k typu struktury psychiky?, znamena to, ze zajem lidi o ty ¢i
ony urCité znalosti a navyky z hlediska psychické Cinnosti (a také
nezajem a odmitani téch ¢i onéch uréitych znalosti a navykd nebo
jejich vyuziti), formovani uréitého poznavaciho a tvotivého zaméteni
(a také odmitani urcitého poznavaciho a tvofivého zaméfeni) jsou
v mnohém podminény statistikou rozlozeni ¢lenti spolecnosti podle
typu struktury psychiky (nebo podle charaktert, v jejichz zakladu lezi
typy struktury psychiky), coz potom ve vysledku urCuje
psychodynamiku spole¢nosti. A formovani psychiky, obzvlasté
v pfedSkolnim veéku, kdy se tvofi zaklady osobnosti, je procesem
probihajicim v rodiné. Kdyz $kola ptebira dité z rodiny, tak v aspektu
jeho individualniho a psychického vyvoje mize pouze Casteéne
zkorigovat to, co rodina neudélala, nebo to neudélala, jak méla, ovsem
pouze za podminek, Ze: 1) to $kola od statu dostane jako sviij tkol a 2)
vzdelani a odborné navyky samotnych pedagogti ji ho umozni fesit

zakladatelem spole¢nosti SONY (1946), od roku 1950 do sedmdesatych
let 20. stoleti byl jejim prezidentem a od roku 1971 do roku 1976 v ni byl
predsedou piedstavenstva. Poté, co odesel ze svych funkci, byl az do své
smrti  jejim poradcem. Jmenovanou knihu zvefejnil vroce 1971.
K otazkam pedagogiky se dostal, kdyz analyzoval tviréi akceschopnost
personalu SONY ve snaze ji zvysit.

e Andre Bertin — Vychova v mat¢ing btie aneb vypravéni o promeskanych
moznostech, MNPO, Zivot, 1992
(http://www.modernlib.ru/books/bertin_andre/vospitanie_v_utrobe_materi

ili_rasskaz_ob_upuschennih_vozmozhnostyah/read 1/).

1V SSSR i v Rusku oficidlni véda v oblasti psychologie existuje tak n&jak
»sama pro sebe®, aniz by méla néjaky piiznivy vliv na Zivot spolec¢nosti po
dobu mnohych desetileti.

2 Termin , typ struktury psychiky* je obsahové blizky terminu ,,charakter
v nékterych jeho interpretacich zformovanych v psychologické védé té doby.
Ale v naSem pojeti je charakter $ir§i pojem, nebot’ ma ve svém zakladu typ
struktury psychiky.
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dostateén¢ efektivné zhlediska formovani statistiky rozloZeni
absolventt $kol podle psychotypu.

Jenze pravé tohle v SSSR chybélo, nebot’ jeho vzdélavaci systém
se z hlediska pedagogické subkultury — Kultury vzajemné soudinnosti
uditeltl (vychovateld) a Skolaku (svéfenct) Vv ucebnim procesu tedy
dnesnim jazykem — ,svymi vzdélavacimi technologiemi® prakticky
neliil od vzd€lavaciho systému Ruského impéria, od kterého se
odlisoval pouze dvéma parametry: 1) vzdélavaci standardy se zménily
z hlediska faktologie predkladané k osvojeni (tj. zménila se tematika
vzdélani?, coz byla fakticky odpovéd’ na ,,vyzvy doby*), 2) na rozdil
od socialni organizace impéria, kterda umoziovala détem z téch ¢i
onéch socidlnich skupin ziskdvat vybéroveé to ¢i ono vzdelani, byl
orientovany tak, aby obsahl viechny déti bez vyjimky.

Kdyz navic pocitame, Ze se pokoleni v zivoté spolecnosti od sebe
vymezuji pétiletymi periodami®, tak to znamena, Ze alespofi s timto
nedokonalym uc¢ebnim kurzem psychologie se ve skole stihly seznamit
pouze dve pokoleni, ze kterych si pouze pdr jednotlivcii dokdzalo pro
sebe z toho néco odnést a uplatnit to v praxi tak, Ze cilevedomé

! Typologii détskych charaktert, se kterymi déti pfichazeji z rodiny do
skoly, popsal P. F. Lesgaft, nebot’ to bylo potiebné kvili tomu, aby Skola
mohla plnit ukol korekce chyb a nedostatkli rodinné vychovy. Jenze
vzdelavaci systém Ruského impéria a potom SSSR se tim netidil.

2 «V porovnani s klasickym gymnaziem sovétskd Skola navysila podet
Skolnich hodin vSeobecnych predmétli, cehoz bylo dosazeno diky: 1) absenci
vyuky nabozenstvi, ktera v ptedrevoluéni skole za cely $kolni program stfedni
Skoly zabirala vice nez 600 hodin; 2) vy$§im roénim poctem Skolnich dnd
V porovnani s piedrevolu¢ni $kolou, nebot do revoluce se v souvislosti
s nabozenskymi svatky vyucovalo méné dnt. Podle ucebniho planu mélo
v roce 1914 chlapecké gymnazium za deset let (osm zakladnich tfid plus dvé
pfipravné) 8672 Skolnich hodin a sovétska stfedni Skola v priméru 9857
hodin» (G. D. Gon¢arova — Obdobi oddélené vyuky v SSSR v letech 1943 —
54 a jeho odraz v literatufe a kinematografii).

3 Vyzkumy slangu dospivajicich a mladeZze ukazuji na to, Ze se méni
pfiblizné jednou za pét let. PfiCemZ funkéné slouzi slang v piislusnych
subkulturach dospivajicich a mladeze jako prostfedek pro rozeznavani ,,sviij-
cizi“. To znamena, Ze zména slangu znamena nastup nového pokoleni, kterym
se odlisuje od piedchozich pokoleni.
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formovali nebo korigovali sviij charakter . Vét$ina znich prosté
ziskala pfislusné znamky do svych atestatli a zapomnéla vSechno, co
v téchto Skolnich ucebnicich bylo napsano, nebot to ,na nic
nepotiebovala®, stejné jako to potom ucinila i vétSina absolvent
vysokych skol, kterym to také ,,bylo na nic*. Navic hodili za hlavu i
,marxistickou dialektiku* — ktera sice také nebyla dokonala, ale piece
jen Slo o metodologii poznani, ktera jim mohla oteviit cestu ke
svobod¢ vté mife, vjaké si potom clovék sam dokazal v sobé
vypracovat dialektickou kulturu poznani a tvofivostiZ.

1 OvSem tento vysledek byl spid zasluhou jejich rodin nez $kolnich
pedagogt jako predstavitelt vzdélavaciho systému.

2 S ohledem na to, aby lidé dokézali fesit tkol uvédomélého formovani
vlastni psychiky a pfekonavani nedostatkii vlastniho individualniho vyvoje, se
v SSSR vice nez ucebnice psychologie pro skoly a vysoké Skoly osvédcilo
nékolik knih V. L. Leviho (ktery se narodil v roce 1938, takze mél moznost
ucit se ve Skole psychologii): Uméni byt sam sebou (z roku 1973), Uméni
zménit se (z roku 1983) a nékteré dalsi, a také jeho publikace ve
védeckopopularnich casopisech SSSR. Jeho dila lidé vyhledavali z vlastni
iniciativy, pflestoze se pfevazna vétSina spolecnosti o problematiku
psychologie nezajimala, takze v této oblasti ziistivala maximalné omezenou.

Jenze i pfi vSech jejich kladech spociva nedostatek vSech praci V. L.
Leviho v konceptualni nevyhranénosti: 1) v otdzce socialni organizace
odpovidajici podstaté ¢loveéka a zachovavajici mu jeho plnou distojnost a 2)
V otazce formovani socialni organizace pod vlivem statistiky rozlozeni lidi
podle psychotypli, vlivem obnovovani této statistiky a jejich zmén
V navaznosti pokoleni v disledku piasobeni rtznorodych sociokulturnich
faktort.

Tato nevyhranénost a jeho vlastni neodhalené a nefeSené osobni mravné-
psychologické problémy se odrazily v jeho basni Sapiens:

>>>
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Vyuka predmétu Ustava SSSR také nevedla k tomu hlavnimu
vysledku, k vypéstovani pravniho védomi (viz kapitola 19.2), nebot’
pravni védomi vyzaduje urCity mravné-psychicky stav (charakter),
ktery Skola cilevédomé neformovala a instituce rodiny produkovala
takovou statistiku rozlozeni mravné-psychickych typt formovanych
vV dospivani, jakd nebyla schopna realizace lidovlady a podpory
socialistického  zpuisobu Zivota: nasledky pokfestansténi a
nevolnického prava v socialni psychodynamice. To se projevilo v tom,
ze soudé podle dalSich osudt naseho statu, v téch pokolenich, které se
ve kolach ugily predmét Ustava SSSR z roku 1936, lidé v absolutni
vétSiné nepochopili, co je to vykofistovani ,.Cloveka clovékem* jako
socialni jev, ¢im a jak je produkovan, jakych mize nabyvat podob, a
CO je nutné udélat, aby se nenavratné stal minulosti, uz ani nemluvé o
tom, ze mnozi byli mravné pfipraveni pokusit se stat sami
vykofistovateli, v ¢emZ jim praveé piekdzela statni ideologie budovani
socialismu a komunismu.

V dasledku toho v pokoleni inteligence téchto veékovych skupin
Mmnozi jesté v adolescentnim a velmi mladém véku podpotili zavéry 20.

A ecmv Ja jsem
He 3HarWull Noc1edcmsull neznaly nasledki, pricin

CENOPOHCOEHHDLI UHCIPYMEHM,
Mawuna 6e3bIMAHHbIX Oeocmaull,
¢hanmom beccosecmmuvix 1e2eHo.
Tlocmynox — 6ewenas nmuya,
Cnosa — ompasnennas cHeob.
Henwv3a, nenvss ocmanogumocs,
a npooyoumvcsa — 3mo cmepme.

A ecmo

cosuanue. Kax monvko
ypasymero, 4umo meopio,
83/1€4) 8 XOXOUYWUX OCKOTKAX
U 8 AOCKOM NIAMEHU C2OPI0.

A ecmb

020Hb 8CENEHCKOU MYKU,
nodicap nocieoHe2o cmlod.
Mou obyznennvie pyxu
nocmposam eauiu 20pood.

Jjak slepy nastroj zrozen jsem
stroj utrap nepopsatelnych
fantom legend nestoudnych jen.
Cin tot ptik je zbésily,

Slova jsou jidla otravend.
Nejde, nejde se zastavit

a probuzeni Smrt znamend.

Ja jsem

védomi. Jakmile pochopim to,
co c¢inim, smichem se zahubim,
rozletim na stiepiny,

V ohni pekelném shorim.

Ja jsem

ohern vesmirnych muk,

pozar posledniho studu.

S mymi zuhelnatélymi pazemi
stavitel vasich mést budu.

(Viz V. L. Levi — Zpovéd hypnotizéra, Kniha tieti, Ego nebo profylaxe smrti).
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sjezdu, tedy ,,chruscovovské tani* a na zacatku prestavby uz zaujimali
postoj: ,,Je mi jedno, jaka tu bude vlada, jen aby v obchodech bylo
vSechno®, tedy stejny postoj jako Chlapec-Podlect. Co bude s nimi
samotnymi a s jejich blizkymi, s jejich détmi a vnuky v pfipade, ze
bude v SSSR obnoven systém vykofistovani ,,¢clovéka ¢lovékem®, zda
se oni sami dokazou probojovat do vySSich vrstev ,elity"
vykofistovatelt nebo budou zivofit ve spodni casti pyramidy
vykofistovanych, nebo dokonce v prostfedi bezcenné odvrzené
spodiny systému, je nezajimalo. A to je dusledek toho, Ze vSechny
znalosti jsou pouze ,vénem® k typu struktury psychiky, kterym je
podminén i okruh zajm® kazdého jedince a statistika rozlozeni ¢lend
spole¢nosti podle zajmi (vektord cilt).

A tuto situaci jesté prohlubovalo to, Ze absolutni stfizlivost ve
vztahu k alkoholu a tabaku absolutni vétSina rodin nepovazovala za
bezvyhradnou normu zivota lidské spole¢nosti a neucila tomu ani
skola. No a umélecka dila (pfedevsim filmy) v podstaté propagovala
koufeni a umirnéné piti prostfednictvim chovani kladnych hrdint.
V disledku toho byl pocet lidi ,,pijicich kulturné* (,,s mirou®, ,,0
svatcich™ a pfi jinych pfilezitostech) i téch, ktefi alkoholu jiz uplné
propadli, v SSSR masové obnovovan v novych pokolenich a
v mnohém urcoval charakter socialni psychodynamiky. To oni vnesli
svllj nemaly vklad do psychodynamiky spolecnosti, ktera piivedla
SSSR ke krachu, nebot v podstaté kvuli neustalému prebyvani pod
vlivem narkotik, které deformovaly a zkreslovaly jejich smysly a
psychickou ¢innost?, nebyli schopni mnoho véci pochopit. Takze

! Postava z Pohadky o vojenském tajemstvi, chlapci Kibal¢iSovi a jeho
pevném slovu (z roku 1933) od A. P. Gajdara — odpadlik a zradce, ktery se za
,cely soudek marmeldady a plny kosik cukrovi® zaprodal burzoustim:
http://www.teremok.in/Pisateli/Rus_Pisateli/gaidar/malchish_kibalchish.htm.

2 7 hlediska obnovy detailnosti obrazu svéta (vnimani svéta) prichazi
vysttizlivéni po sklenici suchého vina (poharu Sampanského) az po uplynuti
2,5 — 3 let. Po dobu tif tydnl od vypiti sklenice suchého vina encefalogram
ukazuje nasledky vlivu alkoholu na mozek a psychologické testy vykazuji
citelné snizeni intelektualniho vykonu (toho vyhlaseného 1Q).

Je-li ,kulturni piti pravidelné a stdva se zplusobem zivota, nastupuje
proces osobnostni degradace, ktery v jedné ze zpovédi na internetu vypada
nasledovné:
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«Vsichni v&di, ze alkoholismus je cestou k degradaci osobnosti. Clanki na
toto téma bylo napsano velmi mnoho. JenZe jako vzdy se vyzivaji v popisu
zcela beznadg€jnych piipadi. To jsou lidé, na které se podivate, pokiizujete se
a teknete si: ,,To ale naStésti neni mtj pfipad!“, nalejete si dalsi sklenici
dobrého ¢erveného vina (urcité vite, Ze slovo ,,vino* musi byt v textu nezbytné
doprovazeno slovem ,,dobré*, ne?) a uvelebite se s nim v kiesle u krbu.

Bud’ tu skuteéné existuje n&jaka nevysvétlitelnd mezera v terminologii,
kvuli které neni pfijato za alkoholismus povazovat jakoukoliv zavislost, ale
jen to ,,bezdomovecky notorické” stddium, nebo jde o Umyslné ignorovani
problému, které nabylo jiz takovych rozmért, ze mné jiz n€kolik lidi fadné
setfelo za to, Ze se pfi svych dvou sklenkach vina denné osméluji nazyvat se
tim zaslouzilym slovem ,alkoholik”, az jsem se jim za to malem zacala
ospravedlnovat. (...)

Povim vam o sobé¢, o svém mirném alkoholismu, ktery jsem po piecteni
¢lankd zredukovala na tieti stadium opilstvi (které uz predtim malem zacalo
pfechazet do prvniho stadia alkoholismu). A také o zakladnich pfiznacich
degradace, které v podstaté uz pozoruji.

Mozek

Tak v prvni fadé jsem si povsimla, Ze trpi mlj mozek. Jednou jsem Cetla
¢lanek, ve kterém bylo védecky popularnim jazykem vysvétleno, ze pijici
¢lovek doslova muéi sviij mozek, ktery v disledku ptisobeni alkoholu odumira
a je vyluCovan ledvinami. Je docela dobfe mozné, ze $lo o absolutni
pseudovédecké bludy, na mé to vSak udélalo dojem. Ale az za nékolik let jsem
pocitila, ze skute¢né intelektualné upadam.

Sedé€li jsme takhle jednou ve tiech, ja, mtj milaéek a kamaradka a tu mé
napadla né&jaka dal§i ,,genidlni“ myslenka, kterou jsem ze zvyku chtéla
nadhodit. JenZe kdyZ jsem se o to pokusila, pochopila jsem, Ze jednoduse
nejsem schopna vyjadrit to, co si myslim — ze nedokézu dat dohromady ani
dvé slova. Z hlavy mi uletély slova, spojky, ani nemluvé o sklofiovani. Sice
jsem si to plné uvédomovala, ale nedokazala jsem s tim nic udélat. Bylo to
jako zIy sen. Jako by miij mozek prosel sitem nebo byl prostielen broky.

Trpi obrazné mysleni. Premyslet zacinate velice plose. V ramci jedné
véty. Piili§ doslova. Nechapete, co se vam snazi fici va$ inteligentng;si
spolubesednik. PokousSite se ulovit vyznam, chytit se slov. Ale vaSe mysl
nedokaze jit do hloubky, i kdybyste se ji tam snaZili natlacit silou.

Nedokazete se soustfedit na vetSi objemy informaci. Zacinaji vés
rozcilovat dlouhd souvéti. No ano, Dostojevskij je samoziejmé génius, ale to
to proboha nemohl fici jednoduseji?! Jako tieba v Comedy Clubu, kde mluvi
jednoduse a pfitom je to stejné genialni (no jo, to je dal$i stadium).

Zacykleni
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SSSR jednoduse propili, nebot to bylo jejich kulturni piti a
alkoholismus, které vytvarely pfiznivé podminky umoziujici ,,elité
zrealizovat svou zradu.

Jesté jeden projev zacinajiciho hloupnuti je, kdyz zacinate v hlavé honit
jednu a tu samou myslenku stdle dokola. Aniz byste ji né€jak rozvinuli a jen ji
tupé opakujete v téméf stejnych variacich (nebo dokonce i bez nich). Zda se
vam, Ze jste ji minule nedokazali dost dobfe vysvétlit a tak ji opakujete znovu
a znovu. Pozorovala jsem to u sebe, pozoruji to u lidi, se kterymi jsem
Vv kontaktu a v§imam si toho i zde v LJ (LiveJournal: nase vysvétleni k citaci).
Clovék néco pise v komentaii a ja odpovidam (nebo tieba odpovida nékdo
jiny) a on v odpovéd’ napise Gplné to samé. Podivam se na jeho profil v LJ a je
to jasné, milovnik ,.kulturniho® odpocinku.

Clovék opakuje dokola stale jeden vtipek a pokazdé se mu zd4d smésny.
Stokrat vypravuje jednu a tu samou historku. Dokazuje jednu a tu samou ideu i
tam, kde to je Uiplné mimo téma.

A kdy to vSechno piejde do: ,,Ale vazis si mé, Ze jo?* je jen otazkou Casu.
Clovek si toho prechodu ani nepov§imne, protoZe pro néj bude zcela plynuly.

Neditklivost

(...) Napied je vSe jesté v pfipustnych mezich — utrhujete se na blizké lidi.
Prestavate se ovladat. Napiiklad fvete na déti. Zda se vam, Ze opravnéné,
vzdyt se chovaji tak pfiSerné: kii¢i, hluci, vSechno rozhazuji. NaruSuji vas
klid. Muze vam zacit jit na nervy i to, co se vas vubec netyka. (...)

... priblizné mésic poté, kdy jsem se zcela vzdala alkoholu, se mé syn
zeptal: ,,Mami, co je to s tebou? Jsi v posledni dob& n&jaka hodna. Vibec nas
nehubujes.“ Toz tak.

To vSechno jsou drobnosti. Vase okoli je jeSté prili§ neregistruje, jesté
vam pFili§ neztéZuji Zivot, zatim se jesté mohou samy vytratit, sta¢i toho
jenom nechat.

JenZe vam to jesté nestoji za to, abyste se namahali a odpirali si kvali
nim to své potéSeni.

Musite si v§ak uvédomit, Ze se jedna o jednosmérnou cestu. Nemusite
dojet aZ na konecnou, ale stejné uzZ po ni jedete. No a nékdo na tu
koneénou dojede a nékdo vystoupi diiv.»
(http://www.yaplakal.com/forum7/topic1192478.html).

Ovsem zavér, Ze absolutni stfizlivost je ve vztahu k alkoholu, tabaku a
dal$im narkotiklim bezalternativni normou zivota, zde ptimo ucinén nebyl...

! Slova z pisné: «Za vitézstvi bychom ¥4dné sklenky vyprazdnili a za
kamarady si jeSté jednou prit'ukli...» (Kde je vam asi konec, kamaradi
z naSeho pluku — slova A. Fatjanov z roku 1946, hudba V. Solovjov-Sedoj
zroku 1947). A pokraCovani: «...a nedokazali bychom se zastavit, dokud
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Jestlize budujeme vzdélavaci systém cilevédomé a ne ,,Zivelné
historicky* tim zptsobem, Ze ptijimame a do Zivota (obcas pod vlivem
vngjSich kuratort nebo na =zékladé¢ debilniho napodobovéni
zahrani¢nich médnich novinek) uvadime ,,spontanni rozhodnuti*, ktera
potom ve svém soUhrnu vyprodukuji cosi, co bude nasledné
pojmenovano ,,vzdélavaci systém®, je nutné piedev§im si nejprve
odpovédét na urcité otazky:

1. Jaké osobnostni psychické (mravné-etické, intelektudlni, volni

apod.) kvality by mél mit absolvent $koly?

2. Jaké fyzické kvality (tj. charakteristiky organismu — t¢la i ducha, tj.

biopole) by mél mit absolvent skoly?

3. Jakou faktologii, jakych odvétvi védy a oblasti Zivota spolecnosti
by mél zvladnout, a jaké aplikované navyky ziskat a na jaké
urovni?

. Jak v u¢ebnim procesu pracovat s tviir¢im potencialem ditéte?

. Pfistup k tvaréimu potencialu déti by mél byt stejny ke vsem
détem, nebo je nutné tvurci potencial jednéch rozvijet a druhych
tlumit v zavislosti na socialnim postaveni jejich rodi¢i nebo na
jinych faktorech, vCetné osobitosti charakteru déti?

Pritom odpovédi na kaZdou ztéchto otizek musi byt
formulovany vidy ve dvou variantach: ,,chlapecké“ a ,,divEi«.

Po odpovédi na n¢ zase dojdeme k nutnosti feSit, jak (jakymi
metodami) bychom méli dosdhnout téchto zadoucich vysledka
V procesu dospivani deti.

V SSSR (stejn€ jako v postsovétském Rusku) byla pfi budovani
vzdélavaciho systému vymezena odpovéd pouze na tieti otazku,
pticemz po likvidaci systému odd€lené vyuky chlapci a divek
vymizela i jakakoliv diferenciace v odpovédi na tuto otazku z hlediska
pohlavi skolakd.

[S2 I

JenZe ta tfeti otdzka pouze dopliiuje Ctyii zbyvajici a odpovéd’ na
ni nemiiZe byt v ¢ase neménnd, nebot’ faktologie, kterd je
aktualni pro zZivot spole¢nosti a realizaci moznosti jejiho vyvoje, se
vlivem védeckotechnického pokroku a pribéhu globalniho

bychom nepropili cely ,jednotny, mocny Sovétsky svaz*“» (,jednotny,
mocny Sovétsky svaz* jsou slova ze statni hymny SSSR).
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historického procesu neustale obnovuje’.

Zatimco odpovédi na ty Ctyfi ostatni otazky (prvni, druhou, Ctvrtou

a patou) jsou systémovymi principy vybudovani a fungovani
vzdelavaciho systému, jez jsou podminéné pievazné koncepci
organizace zivota spolecnosti v navaznosti pokoleni: tj. jsou témi
hlavnimi, ale odpovédi na né v podminkach davo-,elitarstvi®,
v podminkach piechodu k lidskosti a v podminkach jiz zformované
lidskosti jsou odlisné a to az do takové miry, kdy se vzajemné
vylucuji.

JenZe pedagogické spolecenstvi, nejvyssi statni Cinitele ve

Skolstvi, poslance ani absolutni vétSinu rodi¢a po dobu

mnohych desetileti ani nenapadlo si tyto ¢tyfi systémové

otazky polozit.

Prvni i druhd otdzka zistaly v SSSR zcela bez odpovédi.
S ohledem na ¢tvrtou otazku neexistovalo nic kromé demagogie na
téma ,.tviiréi potencial je nutné rozvijet® a realizovat ho pro blaho
SSSR a veskerého pokrokového lidstva“t. V pedagogické praxi byla

! Jak jiz bylo zmifovéano diive, tak se V soudasnosti socialné vyznamna
faktologie v mnohych odvétvich ¢innosti obnovuje rychleji nez jednou za
deset let.

2 Prvni, druhou a &tvrtou otizkou se na Urovni principfi vybudovéni
vzdélavaciho systému a v podstaté s orientaci na likvidaci davo-,elitafstvi®
(pata otazka), prestoze pfitom opominul vékové osobitosti chlapct a divek,
zabyval P. F. Lesgaft (1937 — 1909), jenze o jeho prace zajem neprojevili
V Ruském impériu, v SSSR ani v postsovétském Rusku. V jeho pojeti si maji
fyzicky a psychicky rozvoj déti byt vzajemné napomocny a byt zaméieny na
rozvoj a pravovérné uplatiovani tvir¢iho potenciadlu zalozeného v kazdém
vice méné zdravém ditéti.

3 Dokud A. A. Fursenko neprohlasil, Ze to byla chyba a vzdé&lavaci systém
se pod jeho vedenim nezacal pfizptisobovat vSeobecnym zapadnim
standardtiim masové produkce debilii z Bohem obdatenych déti a atestovat tyto
V masovém méfitku vyrabéné debily jako plnohodnotné vzdélané a pravovérné
vychované lidi.

»~Pokrokové lidstvo® bylo standardni klis§¢ pouzivané sovétskou
propagandou.
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odpovéd” na cCtvrtou otdzku zcela v moci uditeld bezprostfedné

pracujicich s détmi ve tiidach a druzinach®:

e pficemz jedni ucitelé potlacovali nebo ignorovali tviirci potencial
zakt a znasilnovali jejich psychiku pouze faktologii ptislusnych
uCebnich pfedméti a metodami feSeni standardnich ukolt — a
takovych byla vétsina?;

! Ve $koldch SSSR bylo v Sedesitych letech celkem hodné déti, jejichz
rodice pracovali a star$i pfibuzni zili pfili§ daleko (nasledkem migrace za
praci). A kdyz takovi rodic¢e nechtéli nechat své déti bez dozoru, tak je po
skonceni vyu€ovani mohli dat do druZiny ve stejné $kole. Rezim prace skupin
v druziné¢ predpokladal: obéd, prochazky, vypracovani Skolnich domaécich
ukold, volny cas (hry). Vecer §ly potom déti domiti bud’ samy nebo spolecné
srodi¢i po skonceni jejich pracovni doby. V zavislosti na poctu zaka
V druziné s nimi pracoval bud’ jeden nebo nékolik uciteld ze $koly. Druzina
byla placend (rodice platili predev§im za Skolni obédy, pfiCemz ve vétSiné
ptipadi méné€, nez by platili v méstskych jidelnach a restauracich), ale pro
absolutni vétSinu rodin tyto vydaje nebyly ni¢im, co by jejich rodinny rozpocet
ptilis zatézovalo

Existence druziny nebyla podminéna strachem z pedofilt a chuliganii (v
SSSR byla troven pouli¢ni zlocinnosti a obzvlasté v denni dobu a tim spiSe
proti détem velmi nizka), ale pfedevsim tim, ze v nizSich tfidach se jesté
malokteré dité dokaze o sebe postarat natolik, aby se samostatné vcas vratilo
ze Skoly domt, naobédvalo, §lo na prochazku, udélalo si domaci tkoly a
splnilo né&jaké wulozené povinnosti v domacnosti nebo prosby rodica
(vzpomeiite si na film Dustojnici (z roku 1971): Vana Trofimov, suvorovec a
Skolak z prvniho stupné misto toho, aby se véas vratil do Skoly ze
své vychazky, zvlastni iniciativy navstivil ZOO a opozdil se, ¢imz si
vykoledoval mimotfadné domaci prace).

V SSSR v druzinach zlstavali predevsim Zaci z prvniho stupné, ktefi jesté
nedokazali pfesvédcit rodice o své samostatnosti. Od paté tiidy jiz v druzinach
déti ziistavaly ziidkakdy, nebot’ v t€ dobé jiz urcitou samostatnost projevovaly
prakticky vSechny a rodice jim mohli divéfovat, ze se samy vrati ze skoly
domii a budou se vénovat svym zalezitostem, dokud oni budou jesté v praci.
Ale z pravniho hlediska mé&li moznost déti ponechavat v druziné az do osmé
tiidy.

2 Vzhledem k tomu, Ze systém pfijimacich zkousek na vysoké $koly byl
také nastaven na zjiStovani miry znalosti faktologie, byli i mezi uciteli z této
skupiny uspesni garanti pripravy déti, které se ucily pod jejich vedenim, na
uspésné absolvovani prijimacich zkousek na vysoké skoly.
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e a druzi Gspésné rozvijeli jejich tvar¢i potencial, takze si déti ve
vysledku osvojily faktologii ze Skolnich standardi a také
vypracovaly ruznorodé navyky — jenze takovych uciteld byla
mensina a nebyli to tedy oni, kdo ,,uréoval trendy* ve skole.

A Skolské nadiizené ufady mély vzdy vyhrady pfevazné proti
ucitelim ze druhé skupiny, tedy tém, ktefi rozvijeli tviréi schopnosti
déti a vychazeli tak za rdmec vSeobecné pfijaté Sablony vyuky
prislusnych ptfedméta, takze to v fadé pripadii mezi nimi a nadfizenymi
byrokraty vyvolavalo konflikty, cozZ mohlo byt v krajnim piipad¢ také
kvalifikovano jako nedodrzovani generalniho kurzu vladnouci strany a
protisovétska ¢innost.

Systém vysokoskolského odborného pedagogického vzdélani
masové produkoval pedagogy spadajici do prvni skupiny, ze kterych
potom malokdo ve své Skolni praxi dokazal piejit ke druhé skuping.

Odpoveéd’ na patou otadzku na oficialni pedagogické urovni a na
urovni oficialni pedagogické védy SSSR znéla v tom smyslu, ze je
nutno si hledét tvirciho potencialu vSech déti a rozvijet ho, jenze
v pedagogické praxi byla odpovéd na ni také plné v rukou uciteld
pracujicich sdétmi ve tfidach a druzinach: byli ucitelé, ktefi
protéZzovali své ,,oblibence” a orali s ostatnimi zaky (a to rozdéleni
ttidy na ,,oblibence a ten zbytek bylo dost ¢asto podminéno

Vyjimkou ztohoto vSeobecného pravidla byly Moskevska statni
Lomonosovova  univerzita, Moskevsky fyzikdlné-technicky institut,
Moskevsky inzenyrsko-fyzikalni institut, Leningradska statni univerzita A. S.
Puskina a je$té nckteré dalsi vysoké skoly, kde bylo mozné slozit pfijimaci
zkousky pouze suplatnénim svého tvur¢iho potencidlu pfi feSeni
nestandardnich ukold a n¢kdy bylo nutné projevit pfitom i ur¢ité sebeovladani.

Naptiklad v poloviné sedmdesatych let 20. stoleti z péti tkol v jedné z
variant kontrolni prace z matematiky pfi piijimaci zkousce v Moskevském
inzenyrsko-fyzikalnim institutu tfi ukoly nemély feSeni, a to také bylo nutné
pfimo uvést v kontrolni praci. Jenze na takovy vyvoj udalosti bylo
psychologicky ptipraveno jen velmi malo abiturientd. Vyfesit dva zbylé ukoly
bez piimého pisemného oznameni zkousejicim, Ze ostatni tii Uikoly nemaji
feSeni, zarucovalo nedostatecnou. To znamend, Ze student mohl dojit k péti
spravnym odpovédim na pét tkoli z kontrolni prace, ale pfesto dostat
nedostate¢nou s ohledem na svou psychologickou nepiipravenost napsat
spravny vysledek neodpovidajici skolni tradici, kde vSechny tkoly vzdy mély
feseni.
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postavenim rodi¢i), a byli ucitelé, ktefi sebeobétavé pracovali
s kazdym ditétem, které projevilo zajem o jejich pfedmét a rozvijeli
jeho poznavaci a tviréi navyky; a byli i takovi, ktefi sebeobétaveé
pracovali se vS§emi détmi a kdyz takovy ucitel ptevzal po nékom tfidu,
tak potom byvali pétkafi za jedno dvé Ctvrtleti zacali ptevySovat
byvalé jednickare.

A aby i pies nedokonalost u¢ebnice psychologie a vzdélavacich
standardil v déjepisu, obCanské nauce a dalSich predmétech mohl byt
splnén tkol vytyéeny J. V. Stalinem!, bylo nutné, aby ucitelé
probouzejici a rozvijejici tvir¢i potencial zaprvé vsech déti bez
vyjimky a za druhé pro blaho spolecenského rozvoje?, byli dominantni
— pokud ne pocetné, tak alespont svou autoritou — Skupinou
v profesiondlnim  pedagogickém spoleCenstvi; a aby jejich
profesionalita a autorita byla uznavdna Skolskym vedenim i
predstaviteli partajni stdtni moci. Jenze tito ucitelé tvorili mensinu a
V podstaté byli deptani $kolskym systémem nachazejicim se v moci
diktatury byrokrati — partajnich aparatciki a Skolskych ufednikd.

Na druhé strané€ vzdélavaci systém v prostfedi zakdi podporoval
soutézivost o lepsi znamky. Zdalo by se, ze je to dobry stimul pro
zvySovani prospe€chu a osvojovani si ucebnich programt, jenze ta
soutézivost o lepsi znamky souéasné kultivovala:

e u jednickaii nadhodnocené sebehodnoceni a ctizadost, které také
potlatovaly tviiréi potencial® a mrzacily jednic¢kafe jak v mravné-
etickém vztahu, tak i z hlediska jejich budouci odborné zpusobilosti;

1 Aby se vsichni mohli stat aktivnimi ¢initeli spolecenského rozvoje a
nebyli jen hezkou ozdobou svého pracovniho mista.

2 To druhé predpoklada, Ze si Z4ci musi nejen osvojit potfebné znalosti,
ale také zformovat ur¢itou mravnost a charakter.

8 V minulosti P. F. Lesgaft odsuzoval pobizeni ctizadostivosti u déti a
pfimo poukazoval na tvirci neplodnost takovych ctizadostived, kdyz potom
dospéji. «Ctizadostivci nesnasi soupete a vS§emozné se jich snazi zbavit a je-li
to mozné, tak je i likviduji; pro vétsi kontrast se obklopuji lidmi uslapnutého
typu, a dokonce zcela zjevnymi licomérniky (,,uslapnuty* a ,licomérnik* jsou
prvky typologie osobnostnich charakterti podle P. F. Lesgafta: nase vysvétleni
k citaci). Oby¢ejnych lidi si nijak neceni a podle moznosti je vyuzivaji pro
splnéni svych zamért a potieb; po dosazeni svého cile si jich opét zcela
pfestanou v§imat. Jejich feci jsou vzdy typické, ve sporech vzdy vyuzivaji slov
nékoho jiného a vSe rozhoduji na zakladé vyrokt autorit. Nehledé na to, Ze

>>->
306



19. Spolecenské instituce

e U pétkari a primérnych zaki lhostejny vztah k vysledktim své prace
jako mravné-psychicky navyk, ktery v dosp€losti nasledné uplatni i
pii své praci, ve své profesionalni ¢innosti;

e a atomizaci lidi (ve vztahu ke spolecnosti jako celku) vznikajici
v disledku vzajemného hodnoceni osobnostné-psychickych kvalit a
piedevdim intelektudlniho potencialu®, které potom nebyva
z hlediska zivota vétSinou prukazné.

Ucitelé, ktefi byli toho nazoru, ze je-li né¢jakému ditéti vice dano,
musi od néj byt také vice vyzadovano, aby potom v dospélosti v praci
mohlo realizovat sviij potencial, a proto musi ve vSech tfidach vsichni
dostdavat pétky nezavisle na nadani a rozvinutosti, jestlize lenosi, byli
ojedinéli. Ale pravé oni dokazali jednickafe z vySe jejich opojnych

obvykle nemaji vlastni nazor a ze absolutné nejsou schopni se projevit tvircim
zptsobem, se velmi radi blysknou moudrym slovem nebo vyrokem, ktery si
pouze ulozili do paméti, a ktery potom pronaseji velmi sebevédomé a jakoby
samostatné.

Kdyz ctizadostivec dospéje a stane se spoleCenskym Cinitelem, mize se
Vtom lepSim piipadé stat z vnéjsitho pohledu schopnym, vykonnym a
obeznalym ¢lovékem, ktery se vzdy vyznacuje velkym sebevédomim, absenci
originality a tvircich ideji. Je to dobry burZoust, ktery jedna vypocitavé a
vysoce si ceni své prace: zije pro sebe a své uspokojeni a abstraktni idealy ho
nezajimaji. (...) Ctizadostivy typ se rozviji podle vSeho za dvou odlisnych
podminek: zaprvé v disledku soutézeni, coz je vlastné ten Cistsi typ a zadruhé
diky neustalému chvaleni a obdivovani ptfednosti ditéte» (P. F. Lesgaft —
Rodinna vychova ditéte a jeji vyznam, kapitola Ctizadostivy typ).

! Kdyz se napiiklad do s$koly dostalo dit& srozvinutou intuici, tak
dokazalo vycitit, ze mnohé z toho, co je mu predkladano v ucebni latce jsou
1zi a bludy. Jestlize ztistalo vérné samo sobé, tak pro n¢j nemélo smysl se tyto
bludy ucit a povySovat lez na Pravdu-Skute¢nost pro n¢j bylo mravné
nepfijatelné. Jenze nedokéazalo vysvétlit uciteli, co pfesné je hloupé a 1zivé a
jak je to ve skuteCnosti, kvili ve€kové nerozvinutosti své psychiky,
nedostate¢né informovanosti a kvili tomu, ze si je$té nedokazalo osvojit svij
tvarci potencial.

A prestoze prave takoveé déti byly v podstateé nejlépe pripraveny skutecné
se zacit ucit, mély pravé ony nejvetsi Sanci stat se pétkati ve Skole biflount-
$prtd, jejichz obrazné mysleni a smysly (véetné intuice) nebyly rozvinuty nebo
se zasadné v¢as odpojovaly vlivem absence svédomi doprovazené cynismem a
mravni bezcharakternosti. Zato vSak prave takovi biflouni-Sprti méli nejveétsi
Sanci stat se jednic¢kaii a odménovanymi premianty.
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iluzi stavét nohama na zem a uvadét je do reality zivota a méli
naprostou pravdu ve svém (vétSinou nahlas nevyf¢eném) hodnoceni
Ucelu lidského intelektu a v jeho vn&j§im hodnocenil. V podstaté tito
ojedinéli uditelé ve své pedagogické praxi potlacovali soutézivost o
znamky, na jejiz nepfipustnost v ucebnim procesu diky Skodlivym
efektim, které vyvolava s ohledem na formovani mravnosti a etiky,
poukazoval jiz P. F. Lesgaft (1837 — 1909). Jenze sovétsky vzdélavaci
systém ani ty, kteti o ném rozhodovali, nezajimalo ani toto jeho
tvrzeni.

Presto vSak byl v SSSR prece jen vyhlaSen takzvany ,.trojjediny
kol budovani komunismu? skladajici se ze tif &asti: 1) budovéni
materialné-technické zakladny komunismu (tj. rozvoj ekonomiky), 2)
formovani komunistickych spoleCenskych vztahti (tj. formovani
zivotniho  zptisobu 7Zivota uplatiiujictho ekonomicky princip
komunismu ,,0d kazdého podle jeho schopnosti — kazdému podle jeho
potieb™), 3) vychova ,nového c¢lovéka“ — neochvéjného nositele
komunistické mravnosti a etiky, bez kterych by se komunistické
spoleCenské vztahy nemohly stat realitou.

1 Co se tyka intelektualniho vykonu, tak ten se nedd méfit v néjakych
absolutnich jednotkach typu metrti a kilogramu. Je vzdy poskytovan Shora pro
feSeni n&jakych urcitych tikolt v ramci Zaméru. Je-li proto nékdo presvédcen
o kolosdlnim vykonu svého intelektu, je toto jeho pfesvédceni projevem
debilismu neschopného pochopit, ze vénuje-li se ¢lovék svému dilu, je jeho
intelektualni vykon minimalng na té rovni, jez je k tomu potiebna.

2 Internetova formulace trojjediného ukolu vybudovani komunismu je
pfipisovana J. V. Stalinovi s odkazem na vydani Sebranych spist jeho praci
Otazky leninismu z roku 1930 (http://stalinpravda.narod.ru/fan694.html). Ale
Vtom vyznamu, v jakém je ta formulace vyloZena vySe, v souboru Otazky
leninismu, ktery mame k dispozici, uvedena neni. V. Ju. Katasonov ve svém
¢lanku O stalinském ekonomickém zazraku a ,,vy$Sich cilech” také pfipisuje
formulaci tohoto ukolu J. V. Stalinovi, ale bez odkazu na jakékoliv jeho texty
¢ vefejna vystoupeni (http://sozidatel.org/articles/ekonomika/4526-vyu-
katasonov-o-stalinskom-ekonomicheskom-chude-i-vyisshih-tselyah.html). Jini
autofi tento ukol pfipisuji XXII. sjezdu KSSS, ktery se konal v roce 1962 a
ptijal 3. program strany planujici vybudovat komunismus v SSSR do roku
1980.
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Jenze tento trojjediny ukol splnén nebyl, nebot’ k tomu, aby mohl
byt vyieSen, byla tim dil¢im kli¢ovym ukolem pravé vychova ¢lovékal
a ne vybudovani materialné-technické zakladny ani vnucovani
komunistickych spole¢enskych vztahti silou nebo pod pohrizkou
pouziti sily lidem, ktefi nebyli na komunismus mravné-eticky
pripraveni. A feseni tohoto klicové ukolu — ukolu vychovat z lidského
mladéte Clovéka — nebylo zajisténo psychologickou védou ani
pedagogickou praxi instituce rodiny, jesli, $kolek ani vSech stupfit
Skol.

V SSSR si neuvédomovali, ze pro svij stabilni rozvoj pti uvadéni
idealti svobody do Zivota potiebuji vzdelavaci systém, ktery by se
kvalitativné 1iSil od vzdé€lavacich systémi davo-,elitaistvi® jak
funk¢nimi cili, tak i subkulturou vzajemnych vztahti mezi uciteli-
vychovateli a jejich svéfenci (,,vzde€lavacimi technologiemi®),
véetné organizace uc¢ebniho procesu tak, aby odpovidala pfislusné
etice.

A vsSechny tyto osobitosti vzdélavaciho systému v SSSR se
v souhrnu staly jednim z faktord, ktery ptivedl stat ke krachu; ale
jen jednim z téch faktord, pfi¢emz nebyl tim hlavnim. Rozhodujici
bylo, Ze instituce rodiny masové produkovala psychotypy
neschopné projevit pfinosnou iniciativu zaméfenou na
odstranovani mravné pokleslych fidicich pracovnikid, ktefi
diskreditovali idealy spravedlivosti eticky pokleslym stylem fizeni,
vysokou statistikou chybovosti svych rozhodnuti, chovanim ve
spoleCnosti a svym zplUsobem zivota, ktefi Skodili bud’ kvili své
hlouposti, nebo tak c¢inili pod kuratelou ideovych protivnika
socialismu.

To znamena, Ze pro zajisténi stability SSSR jako socialistického
vSelidového statu v navaznosti pokoleni bylo nezbytné cilevédomé
odhalovat a piekonavat negativni vliv historické minulosti globalni
civilizace a Ruského impéria na psychodynamiku sovétské

1V této ,trojjedinosti byl ten ukol vytyen na tieti priorité. To je
ilustrace k tématu, jaké maji pti formovani vektoru cilii fizeni nasledky chyby
ve vytyCovani priorit dil¢ich cili (viz Dostatecné vSeobecna teorie fizeni, dil
prvni tohoto kurzuy).
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spole¢nosti. Jenze tim se vzdélavaci systém nezabyval piedev§im
kvali tomu, ze v SSSR chybélo pochopeni podstaty tohoto
problému.

ZkuSenost SSSR je stejné jako zkuSenost Ruského impéria
dokladem toho, Zze omezi-li se mise vzdélavaciho systému® na pouhé
poskytovani vzdélavacich sluzeb, znamena to pro budoucnost
spolecnosti nebezpeci v disledku toho, ze: 1) jakékoliv znalosti a
navyky jsou pouze ,,vénem® k typu struktury psychiky (charakteru
jedince); 2) instituce rodiny si v davo-, elitarské* spole¢nosti v zadné
ze socialnich skupin? nedokaze poradit s ukolem zformovani lidského
typu struktury psychiky a charaktert, které by na ném byly zalozeny a
meély by byt vlastni kazdému cloveku na zacatku jeho mladosti. Proto
musi mit kol formovani lidského typu struktury psychiky a charakteru
osobnosti, ktery by se na ném zakladal, nejvyssi prioritu a ukol
,,poskytovani vzdélavacich sluzeb* jej mize pouze doprovazet®.

1 K nému je tfeba fadit i hromadné sdélovaci prostiedky, podivame-li se
na tabulku 18-1, nebot’ funkéné tvofi jednu z vétvi vzdélavaciho systému, pod
jejimz vlivem se lidé nachazeji po cely svtyj zivot.

2 Dokonce ani Vv carské roding (v roding imperatora) neprobihalo
z hlediska formovani charakteru déti vSechno tak, jak by mélo. A konkrétné si
Alexandr I11., Marie Fjodorovna a pedagogové, které angazovali, neporadili s
ukolem vychovy naslednika trtinu, ktery se pozdéji stal carem Mikulasem II.
Osobitosti jeho charakteru se staly jednim z faktoru, ktery dovedl stat k rusko-
japonské valce, k otfesim v disledku revoluci v letech 1905 - 1907,
k rozpoutani prvni svétové valky 20. stoleti a ucasti Ruska v ni a také ke
zhrouceni impéria v roce 1917.

Viz paméti A. F. Koni - Mikulas II.
(http:/lib.ru/MEMUARY/KONI_A_F/nikolaj2.txt). Viz paméti velkoknizete
Alexandra Michajloviée (vzdalenéjsi piibuzny /vnuk Mikulase I. a Mikulas I1
byl pravnukem Mikulase 1./ a ptitel MikulaSe II. z détstvi) (Velkoknize
Alexandr Michajlovi¢ — Kniha vzpominek // Illjustrirovannaja Rossija, 1933.
Jeden z odkazt: http://militera.lib.ru/memo/0/one/russian/a-m.rar). Viz dé&jiny
Smlouvy z Bjorké uzaviené carskym Ruskem s Némeckem v roce 1905. Viz
také paméti S. Ju. Witteho.

3 V této souvislosti poznamename, 7e A. S. Puskin nazval svou praci
zroku 1826 sepisovanou na zadost cara Mikulase 1. O narodni vychové
(http://pushkin.niv.ru/pushkin/text/articles/article-015.htm),  pfestoze v ni

vyjadfuje své nazory na formovani vzdélavacitho systému a obsah
>35>
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V podminkach, kdy si instituce rodiny nedokéze poradit se svym
ukolem zajistit statistickou prevahu toho spravného charakteru, musi
stat zacit uplatiovat urCitou vychovné-vzdélavaci politiku pfedevsim
ve vztahu K dorustajicim pokolenim a vzdélavaci systém vcetné
hromadnych sd€lovacich prostiedk této statni politice musi byt
podiizen a byt v jejim ramci napomocny rodiné ve véci formovani
charaktert déti a viadé ptipadd i chranit déti pfed nespravnou
rodinnou vychovou.

To nas vede k otazce: A kde by mél stat zacit se svou politikou
V oblasti narodni vychovy a vzdélani? Odpovéd’ na ni je jednoducha:
Je nutné zacit tim, Ze radio i televize budou denné stale dokola
opakovat:

e poctivost a Cisté svédomi vSech a kazdého v praci i v Zivoté je
zdrojem prosperity vSech v navaznosti pokoleni, sta¢i jeden
nepoctivy a necestny pitomec, aby zahubil celou planetu;

e absolutni stFizlivost (s ohledem na alkohol, kouieni, drogy
apod.) je tou jedinou spravnou normou Zivota;

o pocinat déti po systematickém uZivani piva a tvrdsSiho alkoholu,
kouieni €¢i uzZivani tézSich drog neni jen hiichem, je to zlocin
vi¢i budoucimu ditéti, spole¢nosti i statu.

Dale nasleduje prenatalni obdobi, kojenecky vék a rané détstvi,
které probihaji ve vétsiné pripadli v rodiné a také v rodiné normalné
probihat maji, ne v détském domové. Jenze v dnesni dobé se bohuzel
rodice a star$i pribuzni ve své vétsin€ nechovaji vzdy tak, jak by méli,
a nekoriguji svlj vztah kditéti, vcetné svého chovani v jeho
pritomnosti tak, aby ho co nejlepSim zplisobem pfipravili na dospély

vzdélavacich standardli. Je nesporné, ze vzdé€lavaci standardy, které tam
navrhuje, jiz neodpovidaji pozadavkiim nasi doby. Kdyz si ale tuto jeho praci
precteme abstrahujice se od toho, ¢emu tam koho navrhuje ucit, dozvime se,
ze si Puskin délal starosti s tim, aby ¢lovek neziskaval pfistup k tém ¢i oném
znalostem (tykalo se to pfedevsim spolecensko-politickych teorii) diive, nez
budou zformovany mravné-etické zaklady jeho osobnosti, které mu umozni
osvojit si tyto znalosti ku prospéchu své Vlasti. Coz znamend, Ze zastaval
nazor, ze ukol ,poskytovani vzdélavacich sluzeb*“ je ukolem vedlejSim
V porovnani s tkolem formovani osobnosti, jejiho charakteru, a Ze to tedy neni
hlavni ani jediny ukol pii formovani vzdélavaciho systému, coz se projevilo i
V nazvu této jeho prace — O narodni vychove.
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zivot jak z hlediska jeho télesného vyvojel, tak i z hlediska jeho
individualn&-psychologického vyvoje?.

Proto musi televize a radio pfindSet spolecnosti o problematice
individualni a socialni psychologie, o veSkeré sociologii a jejich
odvétvich i o problematice vychovy déti nazory, které budou
z hlediska zivota prukazné, a to jak formou umélecké tvorby, tak i
formou védeckopopularnich vzdélavacich programt. Takto je mozné
spravné nasmérovat chovani téch rodicd, kteti z riznych ptic¢in nejsou
schopni vypracovat si potifebnou pedagogickou praxi ve své rodiné
samostatn¢, ale chapou nutnost vychovy svych déti Lidmi a nechtéji,
aby se zjejich déti a vnuku stali ,,banderlogové®, zombie, démoni a
narkomani. Jenze to vyzaduje statni politiku zaméfenou na vykotfenéni
davo-,,elitafstvi«.

V dasledku toho by mél potom vzdélavaci systém napravovat
chyby rodinné vychovy a alesponn Casteéné kompenzovat to, o co
konkrétni rodina svou vychovou ptipravila konkrétni dité. Jenze to by
pedagogové museli mit pfislusné znalosti a navyky, které jim
v soucasné dobé pedagogické vysoké skoly neposkytuji. A fidici sbor
(poslanci a tfednici) nejsou kompetentni a mravné-eticky zpusobili,
aby tento problém viibec fesili.

Ztoho plyne, Ze novy pedagogicky systétm bude muset byt
vypracovan a zaveden pedagogy-novatory a rodi¢i, ktefi tyto problémy

! Napiiklad poté, kdy dit¢ zacne chodit, méla by prochdzka pro néj
znamenat chizi, béhani, hry s dal$imi détmi, a ne aby bylo uvazano v koc¢arku,
ktery by vtomto jeho veéku rodiCe méli pouzivat pouze tom piipad¢, kdy
nékam pospichaji, takze se nemohou nechat zdrzovat chiizi malého ditéte. Ale
je-li ,,prochazka® s kocarkem kazdodenni normou, mrzaéi rodi¢e to dité
télesné i psychicky jiz od mala hypodynamii:

o aby se télo rozvijelo, je nezbytné nutny pohyb;

o nositelem psychiky je organismus — télo a jeho makrobiopole, proto je
také nezbytné nutny dostatek pohybu, aby se psychika a jeji bezprostredni
nosic — biopole (duch ¢loveka) — rozvijely spravné.

2 V soucasnych technosféricko-civilizovanych spole€nostech statisticky
dominuji dvé strategie ,,vychovy*: ,Nech mé& na pokoji!“ a ,Koukej
poslouchat a podiidit se!“. Obg, kazda svym zplsobem, blokuji a deformuji
moznosti ditéte osvojit si svllj geneticky potencial ve vSech jeho aspektech,
kterymi jsou télesny rozvoj, individualni kultura smysli a celkova
intelektualni a psychicka ¢innost.
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vnimaji a rozumi jejich podstaté (jak problémy vzdélavaciho systému,
tak i kazdého ditéte personalng€). A tento novy vzdélavaci systém bude
muset fungovat jiz od jesli a Skolek, aby na déti pfizniveé pusobil jiz
vtomto veéku. Je tedy ziejmé, Ze priprava vychovatell pro détska
pfedskolni vzdélavaci zatizeni s vysokoskolskym vzdélanim je
mimotradné téma, které je kliCcové pro vybudovani vzdélavaciho
systému, ktery by byl svou funkénosti z hlediska Zivota prukazny. A je
tomu tak proto, ze pravé vtomto piedSkolnim veéku déti jsou
vytvafeny, niCeny a opomijeny ty zaklady, které jsou nasledné
jednoznacné pottebné k tomu, aby se dité tspésné ulilo ve Skole a
dokézalo ve svém vyvoji dosahnout kvalit Clovéka — zastupce Boziho
na Zemi.

Z této okolnosti vyplyva prvni pozadavek k pedagogickému
systétmu — diagnostikovat redlny stav télesného a individualné-
psychického vyvoje ditéte. No a ktomu je potiebna typologie
problému télesného vyvoje a typologie détskych charaktert, které musi
byt nasledné ve vzdélavacim systému zohlednény ve zplisobu vyuky a
vychovy kazdého jednotlivého ditéte.

O tom, ze by se feSenim této problematiky systémové a cilevédomé
zabyvali vychovatelé ve Skolkach a ucitelé na prvnim stupni sovétské
Skoly, se zadné vzpominky nedochovaly. Ani v uéebnicich pro
pedagogické vysoké Skoly se toto téma nikde neobjevuje.

P. F. Lesgaft ve své praci Rodinna vychova ditéte a jeji vyznam
zroku 1900 této tématice udéluje velmi mnoho pozornosti. Jeho
typologie zahrnuje né€kolik psychotypi — typtu charaktert, se kterymi
déti ptichazely do Skoly v Ruském impériu na konci 19. stoleti a na
zacatku 20. stoleti. V jeho pojeti byl vznik defektnich psychotypt
vysledkem blokovani a deformace pfirozeného procesu vyvoje ditéte
v dusledku nespravné rodinné vychovy.

«TakZe v pfipadé postupného a posloupného priibéhu vyvoje
rozumovych schopnosti by se mély u ditéte normdlniho typu
projevovat nasledujici obdobi:

1) Chaotické obdobi, ve kterém se nachazi novorozenec.

2) Reflexné-zkusenostni obdobi trvajici prevazné do doby, nez dité
zacne mluvit, takZe pfiblizné do zacatku druhého roku véku ditéte.

3) Realisticky napodobujici obdobi — do skolniho véku.

4) ldeové napodobujici obdobi — Skolni vék az do dvaceti let.

5) Kriticky-tvirci obdobi, které by se mélo projevovat v dospélosti,
ve zralém véku, jez se da dale rlizné clenit.
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Tato obdobi budou pfi hledani idealniho, normadlniho typu ditéte
zkoumdna pouze do Skolniho obdobi. Pfedevsim se podivdme na to,
v jakém stavu dité pfichazi do Skoly a jakou to ma souvislost s jeho
pfedchozim rodinnym Zivotem a tim typem, ke kterému je ho moziné
priradit, pozorujeme-li jeho chovani po nastupu do skoly.

Nejcharakteristi¢téjsi typy z téch vypozorovanych jsou nasledujici:

1) Typ licomérny

2) Typ ctizadostivy

3) Typ dobrosrdecny

4) Typ usldpnuty — mirny

5) Typ usldpnuty — zlostny

6) Typ odtaZity (pracovity viz pfiloha &. 6)»?

Zakladem pro vypracovani této typologie Lesgaftovi poslouzily

Ctyfi charakteristické pfiznaky:

e vztah k sobé samému,

e vztah K jinym lidem,

e vztah K pravdé a 17i,

e vztah K praci, do které se dité¢ pustilo samo, nebo ktera mu byla
zadana.

Vsechny vySe vyjmenované typy charakterd P. F. Lesgaft hodnotil
jako vysledek neuspokojivé rodinné vychovy, tj. jako odchylku od
normalniho pribé¢hu osobnostniho rozvoje. O idedlu, ktery
charakterizuje slovy ,,normalni typ*, Lesgaft piSe nasledujici:

«PFi hledani normalniho typu je nutné zménit metodu vykladu,
které bylo nutné se drZet pfi popisu ,,$kolnich typd“, nebot tam slo jiz
0 néco hotového, tak ¢i onak zformovaného, takze bylo nutné pouze
v ramci moznosti vyzkoumat pficiny pozorovanych jevl a nalézt jejich
vzajemnou souvztaznost. Zatimco normalni typ nemaze byt redlnym
objektem pozorovani; nebot mdlze byt vytvofen pouze v idedlu. K
podobé tohoto typu a jeho podstatnym priznakim miizeme dojit az
poté, co si ucinime ptislusny zavér na zakladé zkoumani podminek, za
kterych je mozny normalni vyvoj ditéte, kterym se rozumi plny soulad
mezi fyzickym, dusevnim a mravnim vyvojem jedince v prlibéhu jeho
rodinného Zivota. (...)

1P, F. Lesgaft — Rodinn4 vychova ditéte a jeji vyznam, Cast prvni, Skolni
typy (Antropologicka studie).
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Normadlni typ (jeho idealni podoba) se musi vyznacovat plnou
harmonii dusevniho a fyzického vyvoje. Aby si zcela zachovalo svou
citlivost ke vSemu, co jej obklopuje, musi se dité normalniho typu
zaCit ucit premyslet o svych vjemech a diky témto postupnym a
dislednym podnétlim rozvijet svou dusevni i fyzickou ¢innost. Musi se
naucit dosahovat vseho co potfebuje vlastnimi silami a vrdmci
mozZnosti se Ucastnit Cinnosti v tom prostredi, ve kterém wvyrista.
V bdélém stavu musi byt neustale aktivné cinorodé; pozornym
sledovanim potfeb a poZadavkl svého okoli se musi naudit
vyhodnocovat, co ma prednost a nestavit své osobni poZadavky nad
pozadavky ostatnich, a obzvlasté kolektivu. Jeho dusevni schopnosti
musi byt pfirozenym zplsobem zaméreny na rozpoznavani logickych
vazeb mezi osvojenymi znalostmi a na rozvoj analytického a
abstraktniho mysleni. Zaroven s dusevnim vyvojem musi probihat i
ten fyzicky: postupné osvojovani si jednoduchych ukonl kazdé
obycejné prace, se kterou dité ve svém Zivoté bézné prichazi do styku,
podminuje jeho zvladani prostorovych vztahl a ¢asového rozloZeni
jak ptichazejicich vjem(, tak i vykonavani pfislusnych tkonu. V celém
jeho jedndni se musi projevovat soulad mezi pfichazejicimi viemy a
prozitky, myslenim a provadénymi Ukony; musi se vidy vyznacovat
jednoduchym, pravdivym a srde¢nym vztahem k ostatnim, projevovat
svou lasku pozornosti a zohledfiovanim poZadavkd a potfeb toho
druhého. Nesmi reagovat bezprostfedné pod vlivem vnéjsich podnétl
a pocitl, musi je napfed uvédomeéle dusevné zpracovat, nikdy se
neuchylovat k nasili nebo svévoli a ve svém jednani a poZadavcich
k druhym se omezovat pouze na slova, pficemZz se vidy bude
vyjadifovat kratce a jasné i suvedenim dobrych ddvodl. Kazdé
rozumné slovo u ného vidy najde pfislusSnou odezvu. Nesmi se
vykazovat prudkym chovanim, ale ani pfiliSnou roznéznélosti a
nacvicenymi projevy zdvofilosti a slusného chovani; jeho pravdiva a
pfimocara mysl totiz nebude pfipoustét vyvoldvani Zzadného
faleSného zdani a umélé nabubrelosti. Musi se vidy vyznacovat
jednoduchosti a eleganci vSech svych projevli a cinG. Musi byt
estetikem v plném vyznamu toho slova jak v myslenkach, tak i ve
svém jedndani. Normdlni typ v sobé& musi spojovat vSechny dobré
vlastnosti dobrosrde¢ného a odtaZitého (respektive pracovitého viz

Pfiloha ¢. 6) typu; musi se vném celkové soustfedovat vsechny
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kvality vykazujici dokonalou harmonickou skladbu a odpovidajici
funkénost, jak fyzickou, tak i duSevni a mravni. Jeho dusevni ¢innost
musi byt vyjadirena prfedevsim abstraktnimi obrazy a pojmy, takze si
musi vypracovat zvyk samostatné si umét poradit snové
pFichdzejicimi jevy a €innostmil. Jeho mravni projevy se musi Fidit
idedly, které si vypracuje s rozmyslem?. Pouze za téchto podminek je
¢lovék schopen projevovat se samostatné a byt méné zavislym na
okolnim prostredi, tj. prenést tézisté svych c¢ind do vlastniho
organismu».

Porovndme-li s tim to, co bylo vylozeno v Casti prvni tohoto
kurzu, lezi v zakladu normalniho charakteru dospélého ¢lovéka podle
P. F. Lesgafta (jehoz zformovani je cilem prace vsSech pedagogl
piedskolnich zafizeni a vSeobecnych zékladnich skol) lidsky typ
struktury psychiky odolny vii¢i plisobeni okolnosti. A stadia formovani
normalniho charakteru dospélého ¢lovéka* podle P. F. Lesgafta se
shoduji se stadii formovani lidského typu struktury psychiky
v priubéhu dospivani.

Rozboru uvedenych mravné-psychologickych typti a okolnostem
jejich formovani P. F. Lesgaft vénoval prvni ¢ast své knihy Rodinna
vychova ditéte a jeji vyznam. Nebudeme ji zde citovat a odkaZzeme na
samotnou knihu a na Ptilohu ¢. 6 (v tomto dile), kde byly — jiz nasim
soucasnikiim — V kratkosti vyloZeny principy pedagogického systému,
ktery v Rusku zacal §ifit P. F. Lesgaft, a ktery upadl do zapomnéni po
statné socialni katastrof€ v roce 1917.

Se souborem ¢tyf charakteristickych pfiznakt, na kterych je
zalozena typologie détskych charakterd podle P. F. Lesgafta, je mozné
v celku souhlasit. Ale v nasem chapani je nutné ho doplnit jesté

1 To znamena, Ze si musi osvojit svijj tviiréi potencial a efektivng se umét
uplatnit v praktické ¢innosti na zakladné vlastni pfinosné iniciativy pro blaho
spolecnosti.

2 Tu vé&tu by bylo potieba doplnit: na zékladé svédomi.
prechodu k biologické civilizaci.

4 P&t obdobi vyvoje ¢lovéka od kojeneckého véku do dospélosti
vyjmenovanych Lesgaftem: od ,,chaotického® do ,.kriticko-tvir¢iho®.
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nékolika pfiznaky a jmenovité jde o: 5) ,iniciativnost a 6) vilil,

pricemz se nejedna o jeden a ten samy jen rtizné pojmenovany piiznak.

e Problém je v tom, Ze ,.iniciativnost® miize byt vyjadienim posedlosti
(jak egregoridlni, tak i bésy), takze nejde vzdy jen o projev
individualni vile.

e Zatimco individualni vule je faktorem, ktery se nemusi projevovat
jen témi ¢i onémi iniciativami, ale mtze byt i prostfedkem
blokujicim jak upadnuti do stavu posedlosti, tak i projevy stavajici
posedlosti, a také se muze stat prostfedkem ke zbaveni se stavu
posedlosti, jestlize se Clovék nechal do né&j zatdhnout a tuto
skute¢nost si uvédomuje.

Navic mohou byt détské psychotypy podle P. F. Lesgafta
zariznych okolnosti neménné (stabilni ve vztahu k okolnostem,
nepodminéné okolnostmi) a mohou byt i podminéné okolnostmi, a
predevsim mohou byt podminény témi lidmi, v jejichz spole¢nosti se
dit¢ nachazi. Ten posledni piipad znamena, Zze stejné dité¢ bude
v rozdilné spolecnosti (v okruhu komunikace rizného slozeni)
projevovat kvality riiznych psychotypt?.

Ale ani stémito upfestujicimi dodatky neni Kklasifikace
psychotypti P. F. Lesgafta dostatecna, nebot’ od jeho ¢ast se kvalita
Zivota spolecnosti zménila a zdaleka ne ve vSem v tu lepsi stranu. Tak
predevsim:

1 Svédomi do tohoto vy&tu nemflize byt zahrnuto, protoZe jde o niternou
slozku zivota kazdého clovéka, takze jeho aktivita nemize byt zvnéjsku
kontrolovana bezprostfedné, ale jen na zakladé neptimych pfiznakd v jeho
projevech, jejichz interpretace nemilize byt obecné jednozna¢na, a navic je
podminéna mravnosti a individudalni kulturou celkové psychické cinnosti téch,
ktefi to interpretuji.

2 S matkou to miZe byt ,jedno dité“ a s otcem Uplng ,jiné", stejné jako
s prarodi¢i, v komunikaci s n&jakym ur€itym slozenim kolektivu svych piatel,
¢i nekde jinde. A tyto rozdily ve stylu chovani (v charakteru) ditéte mohou
nabyvat takové podoby, Ze je tento maly clovicek ,.k nepoznani®, pozorujeme-
li jeho chovani vtom ¢i onom spoleCenstvi osob. Pficinou této
,.mnnohotvarnosti, variability ,charaktert“ je formovani kvalitativné
rozdilnych algoritmik kolektivni psychiky v rlznych spolecenstvich, pod
jejichz vlivem se dité nachazi, a které ho ovliviiuji o to vice, jestlize se
dospélym povedlo potlacit jeho vlastni ,,Ja“.
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o ckologicka situace se zhorsila v disledku rozvoje technosféry a jeji
expanze do vSech regionil planety, technosféricky zplisob zivota
civilizace ma jesté zhoubngjsi vliv na poceti, t€hotenstvi a zivot
ditéte (obzvlasté ve velkoméstech), nez tomu bylo na konci 19. a na
zacatku 20. stoleti;

e koufeni tabdku a systematické pozivani alkoholu a dalSich narkotik
zenami v obdobi ptedchazejici poceti ditéte a v t€hotenstvi se dnes
staly n€kolikanasobné rozsifenéjsimi jevy, nez tomu bylo tenkrat?;

e diky rozvoji zdravotnictvi jako spektra riiznorodych neetickych
technologii ovliviiujicich lidsky organismus zacali piezivat i jedinci,
ktefi jsou ve v€tsi ¢i mensi mife biologicky defektni, a kteti by se
diive nedozili skolniho véku ani po poskytnuti zdravotni péce.?

V disledku toho ted” zrodin do Skol pfichdzeji déti, jejichz
zdravotné-biologické ukazatele jsou vice ¢i méné velkou piekazkou
jak pro plnohodnotné studium, tak i pro formovani normdiniho
lidského charakteru na zaklade lidského typu struktury psychiky.

! To znamena, ze velky podil soucasného obyvatelstva se z tohoto
hlediska nelisi od spodiny zepochy P. F. Lesgafta. Tenkrat totiz nebylo
koufeni tabaku mezi divkami a Zenami masové¢ rozSifeno, piestoze se na to
daly nékteré predstavitelky ,elity”, které si tak chtély dokazovat svou
Lemancipovanost a rovnost s muzi. No a pozivani alkoholickych napojt
svyssi koncentraci nez 18% (koncentrace alkoholu ve fortifikovanych
dezertnich vinech a domacich ovocnych likérech) viibec nebylo povazovano
za zenskou zalezitost jeSté na zacatku Sedesatych let 20. stoleti, uz vibec
nemluvé o predrevolu¢nim zptisobu zivota ekonomicky zdmoznych socidlnich
skupin.

Spodina si to dopravala vSechno a také rychle degradovala a vétsina jejiho
potomstva nepfezivala rané détstvi v disledku biologické nedostatecnosti a
také absence potiebné rodinné a zdravotni péce.

2 Konflikt zdravotnictvi a pfirozeného vyb&ru ve spole¢nosti, ve které
statisticky prevladaji nelidské typy struktury psychiky, je na zvlastni téma.
Podstata tohoto konfliktu spoéiva v tom, ze zdravotnictvi je v jeho historicky
zformované podobé souhrnem riznorodych neetickych technologii ptisobeni
na organismus opomijejicich mravnost a hiiSnost pacienta jako faktor, ktery je
generatorem jeho urazii a nemoci. A kdyz timto zpisobem vyléci toho, kdo by
bez zdravotni pomoci zemiel, potlaCuje pfirozeny vybér a stava se
katalyzatorem biologické degenerace civilizovanych spolecnosti stabilné
demonstrujicich svou neschopnost ptejit ve své kultufe k lidskosti.
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To vse dohromady (ale pfedevsim — poceti a t€hotenstvi na pozadi
kouieni tabaku a pozivani alkoholu obéma rodici') se projevuje rlistem
statistického podilu déti, které se vyznacuji ,hyperaktivitou
doprovazenou syndromem ,,poruchy pozornosti“. Takto indisponované
dit¢ neni v ucebnim procesu schopné udrzet na nicem svou pozornost
natolik dlouho, aby si stacilo osvojit znalosti a vypracovat ty ¢i ony
navyky?. V disledku toho se ,,hyperaktivita® doprovazena syndromem
»poruchy pozornosti“ stava jes$té¢ jednim — Vv poradi jiz sedmym —
nezbytnym klasifikaénim pfiznakem pfi sestavovani typologie
détskych charakter, na které musi vzdélavaci systém brat ohled a
cilevédomé pusobit po celou dobu od predskolniho véku (v jeslich a
Skolkach) az do doby, nez dit¢ nau¢i promyslené uvédomélé
sebevychové na zacatku jeho adolescentniho véku.

Jeste jednim ptiznakem se nezbytné stava typ rodiny, ve které dité
vyrasta: jen s jednim z rodi¢d; s obéma rodici; v rodiné, kde spole¢né
zije nékolik pokoleni dospé€lych; jako jedinacek nebo s vice sourozenci
apod.

To znamena, Ze v sobé musi typologie charakterti déti, ktera by
byla aktualni pro nasi dobu, zahrnovat minimaln¢ osm ptiznakd, nejen
ty Gtyfi, na jejichz zaklad¢ sestavil svou typologii P. F. Lesgaft. A
jestlize vzdélavaci systém nema za kol formovat charakter ditéte tak,
aby v adolescentnim véku dosahlo lidského typu struktury psychiky,
nebo tento ukol fesit neumi, tak se vSechny mravné-psychologicky
defektni typy charaktert odhalené Lesgaftem a jejich modifikace,

1 Ktefi navic nejsou vzdy manZeli: podil mimomanzelskych d&ti

narozenych v Rusku vroce 2007 tvofil fadové 30% z celkového poctu
narozenych deti (Portal statistickych udaju:
http://statistika.ru/naselen/2007/11/24/naselen_9363.html). Ve vétsing piipada
jsou takové déti ndhodnym produktem sexu z nezdravého zptisobu zivota obou
rodic¢d. A jak uz bylo nejednou feceno, maloktera Zena je samostatné schopna
napomoci svému ditéti (nezavisle na jeho pohlavi) ke spravnému zformovani
charakteru v prib¢hu jeho dospivani.

2 Syndrom poruchy pozornosti* je roziifeny vice nez by se mohlo zdat:
az 50% a vice studentd neni schopnych udrzet svou pozornost v ramci
tématiky prednasek a seminail, pfestoze pfi¢iny mohou byt rizné — od
poruchy nervového systému, kterd muze byt nasledkem negativniho vlivu
riznorodych faktori na organismus v obdobi jeho vyvoje, az do skutecnosti,
ze si dité s jinak zcela zdravym organismem neosvojilo navyky sebeovladani.
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odpovidajici ¢tyfem vySe doplnénym klasifikaénim pfiznaktm,
pfesouvaji jako takové do dospélosti a vytvafeji potom statistiku
charaktertt dospélého obyvatelstva. Spolecnost, ve které statisticky
prevladaji  defektni charaktery (jak v mravné-etickém, tak i
Vv intelektudlné-tviircim ohledu), neni schopna Zzit dobfe, tj. pravoveérné
a tvofive odpovidat na ,,vyzvy doby*.

A tim hlavnim problémem Ruska je prave ta okolnost, Ze instituce
rodiny a vzdélavaci systém po dobu nékolika poslednich staleti
produkuji v podobé statisticky prevladajicich charakterii vesSkerou
tu typologii defektnich charakterti odhalenou P. F. Lesgaftem jiz
na konci 19. stoletil: viz jejich jednotlivé charakteristiky uvedené
v Piiloze €. 6 zhlediska iniciativy, svédomitosti Vv praci,
schopnosti  samostatného mysleni (tj. schopnosti odhalovat
problémy a nachdzet jejich rFeSeni) a schopnosti iniciovat a

podporovat rozsahlé projekty vyznamné ze socialniho hlediska.

tak

A kromé toho $kola ni¢i détem zdravi, a to jak z hlediska genetiky,
i z hlediska vyvoje organismu a vyvoje plnohodnotné psychiky

Clovéka.

Navic se jedna o velice zastaraly problém, jehoZ reSeni se
civilizace — a predevsim politici a profesionalni pedagogové —
vyhyba po dobu pFinejmensim vice nez dvou set let.
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! To pravé tento problém se ukryva za aforismem V. O. Kljugevského:
«Spolecnost pravovérného souziti skladajici se zniCemt» (hodnoceni
vyhledid socialistického experimentu v Rusku nékolik desetileti pted jeho
zacatkem);

«V Rusku nemame prumérné talentované lidi ani obycejné mistry svého
oboru, mame tu osamocené génie a miliony budizkniC¢emd. A ti géniové
S tim nic nezmiiZou, nebot’ k sobé nemaji tovaryse. Z té€ch prvnich tedy
neni zadny uZitek, protoze je jich ptili§ malo; a ti druzi jsou bezmocni,
protoze je jich pfili§ mnoho.»

«Nesteésti ruskych lidi spociva v tom, ze maji skvélé dcery, ale Spatné
manzelky a matky; ruské Zeny jsou mistrynémi v uméni zamilovat se a
zalibit se, ale neuméji milovat ani vychovavat. (Jind varianta: ..., ale
nejsou ochotny milovat ani vychovavat).»
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«Z prohlaseni vyznamného Svycarského pedagoga — osvicence ze
zacatku 19. stoleti J. H. Pestalozzi (1805): ,Skola potlacuje vyvoj déti a
nici jim zdravi.”

Jiz vpoloving predminulého stoleti dynamiku zdravi déti
ovlivnénou modelem knizné-virtudlniho poznavani svéta vnucovanou
naroddm studoval doktor Wilhelm (Rakousko). Zde jsou jeho Udaje:

ZGCH COIKEM..c.eeeeeeeeeeeeseeeeeeeeeeeeeeeeeeseesees 731
SkoliOzZa PALETE......cveeeeeeveeeerieeseeeeircera e 218
Skolni struma?

Chronickd bolest hlavy

Pravidelné Krvaceni............ucueevvvcveeveeeieirivnnn. 155
Celkem pfipadi onemocnéni....................... 1083

Povsimnéme si, Ze autor zvlast poukazoval na to, Ze vSechna
vyjmenovana onemocnéni jsou vyvolana vylu¢né skolni vyukou.

Z dopisu niznénovgorodské vrchnosti carovi: ,, Skola vraci rodicim
deti, které do ni Sly zdravé, zmrzacené, zkrivené, kratkozraké, které se
ni¢emu nenaucily, nic neznaji a jsou predcasné zestdrlé.

Tak timto skoncila ta epocha takzvaného vzdélavani:

Dnes uz nejen odbornici ale i obyCejni lidé s jejich laickym
pohledem vidi, jak nelprosné roste marginalizace mladych lidi (a
bohuZzel uZ nejen téch mladych). A konkrétné o tom byla na
objednavku Verejné komory vypracovdna zprava Socidlni portrét
mladeZe Ruské federace, ze které cituji: ,NdS ndrod degraduje a
degeneruje. (...) KaZzdé nové pokoleni je v Rusku stdle méné zdravé a
méné dusevné, duchovné | kulturné rozvinuté v porovndni s tim
predchozim. (...) JestliZe tyto negativni procesy a tendence v prostredi
mlddeZe nezastavime, jestliZe tento chod uddlosti nezvrdtime,

! Onemocnéni 3titné 7lazy projevujici se zvétSenim jejtho objemu a
narusenim hormonalniho pozadi organismu vyvolané u skolakli ani ne tak
nedostatkem jodu (pfestoze nedostatek jodu miize byt pfi¢inou vzniku strumy)
jako spise nedostatkem pohybu ve zformované podob¢ vzdélavaciho systému.

2 Obzvlasté poukazujeme na to, Ze piipadl onemocnéni je 1,48 krat vice
nez vysetfenych skolakda.

3V citované publikaci nebylo uvedeno datum odeslani tohoto dopisu.
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nabydou nevratného charakteru a v tom pfipadé cekd Rusko globdini
socidlni katastrofa» (z rozhovoru MK! ze dne 27. &ervna 2011
s rektorem Moskevské humanitni univerzity Igorem llinskym).

Odpovéd na otazku, co spousti tuto dusevni ,degradaci” mladych
lidi, je zatvrzele ignorovdna, prestoze ji poskytuje ufedni dopis
ministerstva Skolstvi a védy Ruské federace ¢. 22011-12 zde dne
22.02.1999: ,,JiZ po prvnim roce skolni vyuky se u 60-70% déti objevuji
hranicni poruchy osobnosti.”

A co to s nimi udéld po takovém deseti-dvandctiletém ,psychiku
pustodicim“ vzdélani? Z hladeni $éfa Ustfedni vojenské |ékaFské
komise ministerstva obrany Ruské federace generdlmajora zdravotni
sluzby V. Kulikova: «Na prvnim misté jsou onemocnéni svalové
kosterniho (muskuloskeletdlniho) systému. Jednd se o skoliozy a
ploché nohy. Ztohoto divodu dostalo odklad vice neZ 110 tisic
mladika. Dalsi v poradi jsou psychické problémy — okolo 100 tisic ro¢né
je kvali tomu zprosténo vojenské sluzby, pricemZ 30% z nich md
priznaky rdzného stupné dusevni zaostalosti...» (Komsomolskd pravda
ze dne 21. kvétna 2008).

Udaje z Védeckovyzkumného institutu hygieny a ochrany zdravi
déti a mladeze Védeckého stfediska détského zdravi Ruské akademie
lékarskych véd (feditel akademik A. A. Baranov): rlzné formy
psychickych poruch (,desadaptaci“) jsou pozorovany u 83% starsich
divek a 62% chlapcli (MG ze dne 26.12.2007).

Ve vysledku se kazdym rokem stdle vice a vice plni ,psychiatricky
kalich” socidlniho Zivota — kalich vzristajiciho socialniho psychického
chaosu.

S ohledem na absenci oficidlnich védeckych vyzkumi spoustécu a
mechanismU degradace déti v ucebnim procesu byly pod nasim
vedenim jesté v sovétskych letech na zakladné Védeckovyzkumného
Ustavu zdravotnich problém( Severu Sibifského oddéleni Akademie
lékarskych véd SSSR v daném sméru udélany zakladni prace. Zavéry
vyzkumU jsou shrnuty vradé nasich monografii. Hlavni zavéry.
Tragédie déti v uCebnim procesu prekracuje nejen ramec lékarstvi
Uzce specializovaného na organy a jednotlivé ¢asti téla, ale i rdmec

! MK — noviny Moskevsky komsomolec.
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lékarské filosofie. Ma vSechny priznaky evoluéné vyznamné

degradace, kterou jsme nazvali syndromem infantilné-degenerativni

involuce (SIDI). Zdroje SIDI:

e dominance virtudlné-,spiritualniho” ekologicky mrtvého
»Pozndvani svéta”“ misto zivych télesné-smyslovych zkusenosti;

e ,poznavani svéta” na zakladé Sirokého omezovani vlastni télesné-
smyslové aktivity, véetné rucnich praci a také nacvik dlouhodobého
znehybnéni téla (,,pedagogické sezeni na zadku®)

e vyrazeni motoriky ze zakladniho uéebniho planu, na jejimz zdkladé
se formuje psychicka oblast a v prvni fadé tvlrci schopnosti rukou a
jazyka;

e vyrazeni metod formovani duchovné-mravni oblasti ze zakladniho
ucebniho planu (umélecky, hudebni, esteticky rozvoj apod.);

e vyrazeni plnohodnotné télesné vychovy ze zdkladniho ucebniho
planu;

e sem patfi takové posledni védecky nepodlozené reformy jako je
sledovani rychlosti ¢teni se stopkami v ruce, jednotna statni
zkouska, transformace skolek ve vzdélavaci zafizeni apod. !

Bylo zjisténo, ze toto takzvané ,vzdélani”“ nastartovalo nejen
uhasinani Zivotniho potencidlu a formovani celych , palet”

! To je vysvétleno v jiné publikaci:

«Ale obzvlastni ranu télesnému a psychické zdravi ustédrily reformy ze
Sedesatych let. To pravé v téch letech byla z pouziti vyfazena skvéla vzristu
piizpusobena lavice F. F. Erismana (viz obrazek v kapitole 10.7 tohoto kurzu
— nase vysvétleni k citaci) a zavedeny byly jednorozmérové stoly pro rtizné
vysoké déti. To praveé v téch letech zacala byt s konecnou platnosti ze kol
postupné vytazovana pracovni, umélecka, mravni, hudebni a télesna vychova
ni¢eni psychiky — technika ¢teni, psani a pocitani, kterou tu mame dodnes.
Vyzkumy, které jsme provedli, ndm dovoluji tvrdit, Ze se jednalo o postupy
cilevédomého odlucovani slov od diive do paméti ulozenych obrazi.. Tato
technika Cteni, psani, pocitani zplsobuje, Ze jazyk pracuje sam o sobé¢, smysly
a emoce samy o sobé, a hlava také sama o sobé. Takova ,,demontaz*
dusevnich obrazi vede k rozstépeni osobnosti. V psychiatrii takové roz§tépeni
dostalo jednoznaény nazev — schizofrenie» (noviny Duel, ¢. 38 (283),
17.09.2002, Dokaze déti zachranit laska? — Ano — Je. Berezina, Ne — V. F.
Bazarnyj»: http://www.duel.ru/200238/?38_5 1).
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nevylécitelnych chronickych psychickych a télesnych forem patologii u
mladych lidi, ale také uhasindni citu pro Zivot — Zivotoddrného vnimdni
svéta s tragickymi ndsledky pro ekologické prostredi. A konkrétné
priblizné dvé tretiny absolventld Skol maji natolik potlaceny cit pro
Zivot, Ze si slunce predstavuji v Sedé a cerné barvé a jiny Zivot si
predstavuji v podobé svéraznych nezivych pohyblivych manekynt, do
kterych je nékdy moiné si pro zdbavu i zastfilet. Tak to jsou ty
skutec¢né prameny nardstajici ekologické a vSelidské katastrofy.

Vse vyjmenované je tim nejhrubSim porusenim zdkladnich
paragrafli federdlniho zakona vyZadujicich od dospélych ...
napomahani télesnému, intelektudlnimu, psychickému, dusevnimu a
mravnimu rozvoji déti...” (§4 federdiniho zdkona O zéakladnich
pravnich zarukach ditéte v Ruské federaci); §41 federalniho zdkona O
vzdélani, ktery vyzaduje od Skol zachovdni a upeviovani zdravi
v uéebnim procesu apod. (...)

Veskera tragédie déti v novych pokolenich naseho naroda spociva
vtom, Ze jejich rodiCe a Ufednici, jejichz vzdélani a vychova uz
probihala v reZimu pasivniho ekologicky mrtvého vzdélani, nejsou
schopni na pravnim zakladé aktivné branit Zivot a zdravi déti»'.

Dalsi otazkou jsou poZadavky, jaké ma systém k pedagogim.
Budeme-li analyzovat, jaké pozadavky ma vzdé€lavaci systém na
ucitele skol a profesorsko-pedagogicky sbor vysokych $kol, zjistime,
Ze aby ucitelé na zakladnich, stfednich i vysokych Skolach odpovidali
systému, musi se stat v prvni fadé byrokraty, u kterych nejsou ani tak
dilezité znalosti predmétd, které vyucuji, ani navyky jak tyto znalosti
predat svym zaktum, ani uméni podnitit $kolaky k sebevzdélavani; uz
viibec nemluvé o néjakych etickych pozadavcich, jejichz nedodrzeni

1V. F. Bazarnyj — Zakonodéarny zaklad pro vyménu pasivniho ekologicky
mrtvého vzdélani za aktivni ekologicky zivé.
— Internetovy zdroj: http://pandia.ru/user/publ/8596-
Zakonodatelmznaya osnova_zameni_passivnogo_yekologicheski_myortvogo
obrazovaniya na_aktivnoe yekologicheski_zhivoe.
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by vedlo Kkjejich bezpodmineénému vylouceni z pedagogického
profesionalniho spolegenstvi’.

Projevuje se to tim, Ze za poslednich priblizné deset let
mnohonasobné vzrostl objem vSemoZnych vykazi spojenych
S uebnim procesem, které jsou ucitelé povinni vypliovat jak
primo v pribéhu vyuky, tak i pri pfipravé vyuky téch ¢i onéch
predmétd®. Navic ministerstvo Skolstvi a védy neustdle ty své
formulafe méni, takZe jsou ucitelé nuceni tematicky stejné formulare
predélavat i n€kolikrat roéné a to jak z hlediska pracovnich pland do
budoucna, tak i z hlediska vykazi o praci jiz vykonané. A jestlize
ucitel prednasi obsahové uplné stejny predmét nékolika studijnim
skupinam, musi pro kazdou tu skupinu vypracovat samostatny soubor
vykazové dokumentace. Jak uvadéji nékteti ucitelé na internetu, tak
vetsi vyuzivani pocitaci ve Skolach vede ktomu, ze se objevuji
interaktivni formulafe, které musi ucitel vyplnovat pfimo v prib&hu
vyuky, takze mu na samotnou vyuku a praci s tfidou a osobni pfistup
k zaktim nezbyva jiz ¢as ani sila.

Pritom kdyz se podivame na obsah samotné vyuky, tak cely ten
prival dokumentace je uciteli s ohledem na jeho vyuku k nicemu. A
neni zného zadny wuzitek ani Zzhlediska kontroly nadfizenych
organizaci nad pribéhem a vysledky uc¢ebniho procesu na zakladnich,
sttednich a vysokych $kolach, nebot inspektofi, které vysilaji, se
viibec nezajimaji o vyuku jako takovou. Uz viibec nemluvé o tom, ze
mnozi Ztakovych inspektord sami nemaji zadné vlastni zkuSenosti

! Je smutné pozorovat, jak kufacky bez vlastni rodiny, které piji alkohol
prinejmensim prilezitostné o svatcich, vyzaduji od Skoldkt, aby nekoufili,
nepili, vyhybali se drogam a chovali se slusné.

2 Pracovni programy, vyukové metodické komplexy, fondy hodnoticich
prostiedkd, vycty kompetenci, které musi ucitelé mit po absolvovani téch ¢i
onéch kurzd ¢i skoleni. Vypliiovani vSech téchto formuldii vyzaduje
mnohonasobné vice ¢asu, neZ je skuteéné potfebna ptiprava k vyuce.
Napiiklad jedna z kapitol vyukové metodického komplexu je kratky konspekt
ucebnich hodin. Abyste napsali kratky konspekt uéebni hodiny, potfebujete
vice ¢asu nez na samotné provedeni této hodiny. A navic je to zcela nesmyslna
prace, nebot’ ke vSem predmétim existuje mnozstvi ucebnic, ani nemluvé o
internetu, kde se daji kromé ucebnic dohledat i zcela odpovidajici konspekty,
referaty i roCnikové prace ze vSech predmétl, které mohou byt pii vyuce
vyuzity.
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z vyuky piedmétt, kterou tdajné kontroluji, nebo skon¢ili v pozici
inspektorti jen diky své odborné nezpusobilosti pracovat jako ucitelé,
uz vibec nemluvé o tom, ze mnozi z téchto inspektord nejsou sami
schopni slozit zkousky z daného pifedmétu u téch, jejichz odbornou
zpisobilost kontroluji, nebot uz to vSe dédvno zapomnéli, kdyz se
proménili v byrokraty.

A jak ukazuji vySe uvedené vysledky reforem z hlediska kvality
vzdélani a zdravi Skolakli a absolventd Skol, znamena rist objemu
vSemoznych vykazii doprovazejici ucebni proces, byrokratizace
kontroly podle ,,spravnosti* vyplnéni formulait, jez vylucuje kontrolu
obsahu a vysledk samotné vyuky?!, tak se jedna o faktory, které jen
ptispivaji k dalsimu rozkladu vzdélavaciho systému.

Navic se podle sociologickych vyzkumi subkultury dospivajicich
a mladeze obnovuji pfiblizné jednou za 5 let, takze efektivita uc¢ebniho
procesu neni podminéna jen znalostmi, které ucitel predava, ale také

1 A podivame-li se na organizaci kontroly u¢ebniho procesu a vyhledavani
nejefektivnéjSich ucitelti specializujicich se na jednotlivé predméty, meéli
bychom si pfipomenout slova Georga Sorose. V devadesatych letech 20.
stoleti se fond Georga Sorose zacal zabyvat zkoumanim této otazky, jenze ne
formalné-byrokraticky, ale vécné: jeho odbornici shromazdili a porovnali mezi
V Rusku (to znamend na vSechny obory Moskevské statni Lomonosovovy
univerzity, Moskevského fyzikdlné-technického institutu, Moskevského
inZenyrsko-fyzikalniho institutu a dalSich Skol) — a dohledali, kdo z ucitelii
konkrétné ucil prislusné profilové predméty ty studenty, kteri se na tyto vysoké
skoly dostali”. Ve vysledku sestavili seznam uciteld, ktefi obdrzeli od fondu
Georga Sorose odménu.

Tento pomér statistik ,,kdo se dostal na skolu a kdo ho ucil” je jedinym
objektivnim ukazatelem odborné zpisobilosti ucitelt odbornych predméti na
druhém stupni zakladni Skoly a na stfedni Skole. Ale ani poté, kdy Sorostv
fond predvedl, kdo zuciteld v Rusku je odborné¢ zpilisobily, nevzalo
ministerstvo Skolstvi a védy tuto metodu na védomi, zato viak vyprodukovalo
spoustu formalnich ukazatelli vyhodnocujicich, jak si studujici a jejich ucitelé
osvojili pfislusné ,kompetence” a je pfipraveno vyprodukovat dalsi piival
formalnich test, zda tito lidé odpovidaji souboru téch ¢i onéch ne vzdy
metrologicky prikazné predepsanych kompetenci. Fakticky se jedna o
orientaci vzdélavaciho systému na zombifikaci ,.kompetencemi navzdory
tomu, Ze Zivot je mnohostrannéjsi a riznorodé;jsi, takze se neda napéchovat do
kolonek téch jejich soubort ,.kompetenci® zformovanych byrokraty.
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jeho schopnosti proniknout do nové zformovaného chapani svéta
dalsiho pokoleni snovou subkulturou, coz také bylo divodem, ze
vSechny efektivni pedagogické systémy byly za vSech Cast postaveny
na neformalni komunikaci uciteli-vychovateld s jejich studenty-
svétenci; a ¢im je ve ,,vzdélavacich technologiich® vice Sablonovitosti
a formalismu ve vykaznictvi, tim nizsi je kvalita samotného vzdélani a
tim vetsi je eticka pokleslost novych pokoleni absolventt stfednich a
vysokych skol vstupujicich do zivota.

Jestlize pod procesem vychovy chapeme proces formovani
charakteru jedince, jeho mravnosti a etiky, tak v podstaté nemize byt
formalizovan (algoritmizovan) v disledku osobitosti kazdého jedince,
ke kterému se neda pristupovat Sablonovité. Jeho vychovatelé ho musi
rozvijet na zéklad¢ individudlné orientovaného a cilevédomého
pristupu k nému. Proto vede dalsi byrokratizace a formalizace
ucebniho procesu na vSech skolach a dalsi vytésnovani ucitelt
z procesti vzdelani a vychovy déti, pfi kterych k sobé vzajemné
nalézaji cestu, k absolutni neschopnosti vzdélavaciho systému plnit
ukol vychovy obcant statu a korigovat chyby dopusténé rodinnou
vychovou déti.

Je tedy zapotiebi, aby se tyto jen neStésti pfinaSejici praktiky,
kone¢né staly minulosti, a proto je nutné vybudovat kvalitativné jiny
vzd€lavaci systém. V opaéném pfipadé bude vzdé€lavaci systém
formovany v obdobi od roku 1953 do soucasnosti efektivné napomahat
napliiovani principti vyjmenovanych na konci kapitoly 10.6 (tieti dil
tohoto kurzu):

1. Otroci nesmi mit poznavaci a tvoiivé navyky — poznavaci a
tviréi kulturu, ktera by byla adekvdtni Zivotu (1. priorita
zobecnénych prostiedktl fizeni, nebot’ by je to Cinilo nevratné
svobodnymi).

2. Nesmi mezi nimi byt védci, jejichZ védecké zaméreni a
¢innost by nezapadaly do koncepce fFizeni (kadry ieSi
vSechno: bud’ Gspésné nebo cilevédomé vybrané a do funkci
dosazené ,kadry“ potom nejsou schopné fesSit ani jednoduché
ukoly v zajmu rozvoje spole¢nosti a lidstva).

3. Nesmi mit védu (2. a 3. priorita zobecnénych prostrredki
Fizeni), ktera by byla efektivnéjsi neZ ta, kterou na zakladé
svych zajmu pripoustéji v jejich spolecnosti otrokari, nebo
kterou jim otrokari podstrkuji (to bylo pfedvedeno na

327



Zaklady sociologie

piikladu ekonomické ,,védy* Zapadu ve tietim dile tohoto
kurzu).

328



19. Spolecenské instituce

19.3.2. Jak by méla vypadat skola
Vzdélavaci systémy vSech civilizovanych spolecnosti nejvice
ovlivituji lidské télo a psychiku pravé v tom obdobi lidského zivota,
kdy v souladu s genetickym programem vyvoje jedince druhu Clovék
rozumny probiha proces formovani struktur organismu a psychiky
jedince jako informacné algoritmického systému.

JenZe geneticky program vyvoje organismu a psychiky jedince
neni autonomni (sobéstacny) program, tj. neni schopen
pInohodnotné fungovat v piipadé izolace lidského organismu a
psychiky od wvnéjsiho svéta; jedna se o interaktivni program
surcitou variabilitou, ktery mlze plnohodnotné fungovat pouze
V procesu urcitého pusobeni vngjsiho prostiedi jak na organismus,
tak také na psychiku dospivajiciho cloveka, a také v procesu
zpétného ptsobeni dospivajiciho Clovéka na tyto vlivy prostiedi.
Tento program je ¢asti osudu ¢lovékal, jeho startovacim zékladem
ur¢yjicim vychozi podminky a primarni tendence jeho dal§iho
Zivota?.

Vzhledem k tomu, ze VSehomir a vSechny jeho fragmenty vcetné
organismu lidi jako nositeld jejich dusi jsou trojjedinosti matérie-
informace-miry (viz hlava 3 — Cast prvni tohoto kurzu), ma vliv
prostiedi na jedince komplexni charakter a zahrnuje v sob¢ tfi slozky:
e vliv materidlnich faktor vnéjSiho prostfedi (hmoty a riznorodych

toki energii) na organismus jako na materialni objekt;

! Osud je matrice moznosti Zivota jedince nebo ur¢itého spolecenstvi
jedincd. V obecném ptipadé je osud mnohovariantni matrici, a proto v ném
existuje ur€ity ,,program minimum®“ a uréity ,program maximum®, coz
znamena, ze realny zivotopis je jednou z moznych variant Zivota
predepsanych osudem, ktera se skutecné realizovala.

2 Koran, sura 6:152: «My pak neuklddame dusi bfemeno z4dné nad jeji
sily.» — Geneticky program vyvoje jedince jako vysledek ¢innosti nékolika
pokoleni jeho pfedki a jako soucast biopole organismu v mnohém uréuje
nejen zdravotné-biologickou slozku, ale také oteviené moznosti budouciho
Zivota, tj. sociokulturné podminénou slozku osudu.
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e vliv informacnich tokd charakteristickych pro vnéjsi prostfedi na
fyziologii a psychickou ¢innost jedince a od nich se odvijejici
raznorodé aktivity jedince;

e mérné parametry vlivu materialnich faktord a informacnich tokt ve
vztahu k jedincem dosazené kvalité (mife) vyvoje organismu a mite
rozvoje jeho psychiky jako informacné-algoritmického systému.

Interaktivita a variabilita programi znamend, Ze reakce jedince na
vliv prostfedi mlize odpovidat genetickym moznostem jeho dalSiho
plnohodnotného vyvoje a také jim odpovidat nemusi. Pokud jim
neodpovida, mize se stat, ze bude takovy ¢lovék omezen ve svém
vyvoji bud’ nevratng; nebo na urcitou dobu v ptripade, kdy geneticky
program jeho vyvoje jesté po néjaky Cas pripousti realizaci pivodné
odmitnutych, opominutych nebo netispésné realizovanych moznosti.
Ta okolnost, Ze se geneticky program vyvoje plnohodnotné

napliiuje pouze ve vzajemné soucinnosti lidského organismu a

psychiky s vnéj§im prostiedim, znamena, Ze vzdélavaci systém jako

faktor vngj$iho prostfedi, se kterym bude interaktivni geneticky
program vyvoje organismu a psychiky jedince nevyhnutelné

Vv soucinnosti, musi byt nastaven tak, aby:

e jeho vliv na organismus a psychiku odpovidal jiz dosazenym
ukazatelim kvality vyvoje struktur organismu a psychiky ¢lovéka;

e a sohledem na realizaci genetického programu individualniho
vyvoje byl tento vliv:
> plnohodnotné (tj. vSestrann¢) stimulujici;
> a Vzadném ptipadé nebyl ve vztahu k procesim formovani

lidského organismu a psychiky utlacujici, brzdici ¢i deformujici.

A pravé tyto pozadavky vyplivajici z biologie druhu Clovék
rozumny zadny vzdélavaci systém davo-,elitaiské™ spole¢nosti
nespliuje (a to jak z pohledu vzdélani uréeného pro ,.elitu®, tak i
vzdelani ur€eného pro ,,prosty lid*), ¢imz zptisobuje nékdy take jiz
nenapravitelnou skodu kazdému clovéku vstupujicimu do Zivota,
coz nemize zustat bez negativnich nasledkl pro celou soucasnou
globalni civilizaci.

Jak uz bylo zminéno diive (v kapitole 17), tak se genetické
programy dospivani divek a chlapct 1i8i: 1isi se jak rychlosti vyvoje
struktur organismu, tak také posloupnosti nekterych etap formovani
psychiky, uz wvibec nemluvé o anatomickych, fyziologickych,
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biorytmickych a psychologickych osobitostech divek a chlapcti a tim
padem i biologicky plnohodnotnych a kulturné zptisobilych dospélych
predstavitelti obou pohlavi.

Z etnografie je znamo, ze se détské subkultury chlapct a divek
pocinaje pfiblizné vékem Ctyf az péti let vzajemné od sebe separujit a
to jak pifi rodinném ekonomickém zpiusobu zivota? (ktery je
charakteristicky pro kocCovani), tak i pfi tom komunitnim
(charakteristickym pro zemédélstvi, obzvlasté v tézkych ptirodnich
podminkach) a jejich zajem o druhé pohlavi se obnovuje az po
nékolika letech jiz v adolescentnim véku. Tehdy zacina intenzivni
pohlavni dozravani a probouzeji se pohlavni instinkty, jejichz vlivem
jsou dospivajici vtahovani do procesu vybéru budouciho druha
(druzky) pro dalsi Zivot.

Toto oddélovani détskych subkultur je odrazem rozdili a
osobitosti genetickych programi vyvoje organismu a psychiky chlapcu
a divek, rozdilti a osobitosti jejich vékové fyziologie a psychologie,
osobitosti v jejich vnimani a chapani svéta; a také je odrazem druhové
algoritmiky vzajemné ochrany vyvoje divek a chlapct pted vlivem
predstaviteltl opa¢ného pohlavi, ktery neodpovida jejich genetickému
programu vyvoje.

Tento objektivni rozdil je faktorem, ktery nas zavazuje k tomu, aby
vzdélavani chlapci a divek probihalo ve vétSiné predméti
odde¢lené jak s cilem zvySovani kvality samotného vzdélavani, tak i
s cilem formovani charaktert budoucich dosp&lych muzi a zen.®

! Formovéni dé&tskych subkultur geneticky objektivné potifebné pro
plnohodnotny vyvoj psychiky novych pokoleni je ve velkoméstech prakticky
nemozné. A to je jednou ze zavaznych pfi¢in pro opousténi koncepce
budovani velkomést typu ,.,kamenna dzungle“ a realizaci koncepce urbanizace
v podob¢ rodinnych domkii a mensich obci roztrousenych v krajing.

2 Rodinny zpiisob Zivota je charakteristicky pro ko¢ovniky a kompaktng-
komunitni zptisob Zivota zase pro usedly zivotni styl. V rannych stadiich
formovani kultury spole¢nosti je volba zpisobu zivota diktovana ptirodnimi
podminkami regionu, ve kterém probihd etnogeneze. Produktivita biocenoz
V oblastech stepi a pousti diktuje rodinny zptisob Zivota, tedy kocovani a lesy
a hory zase kompaktné-komunitni, tedy usedly Zivot.

3 Ignorovani tohoto objektivné geneticky podminéného pozadavku vede

k tomu, Ze jsou déti ve $kole v procesu spoleéné vyuky vtahovany do ,,valky
>>->
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Ptitom by kvalita vzdélani méla chlapctim i divkdm umoznovat po
ukonceni vSeobecné zikladni Skoly studovat jiz podle jednotnych
programti v systému stfednich a vysokych odbornych Skol, aby se
z nich stali plnohodnotni odbornici ve spoleéenské délbé prace.

Takze:

Odd¢lend vyuka musi zacinat jiz od piedskolnich zafizeni, coz
znamena, ze jiz ve Skolkach by se mély hry a ¢innosti pro chlapce

pohlavi“ o dominanci ve tfid¢, na které se dost Casto s neblahymi nasledky
spolupodileji i ucitelé v zavislosti na svém pohlavi a nevydafenosti vlastniho
osobniho Zzivota. Navic diky tomu, ze pedagogickd subkultura ve stylu
Hunisex® brani spravnému formovani jak muzské, tak i Zenské psychiky, jsou
v dobé ukonceni Skoly nevédomé turovné psychiky absolventli pteplnény
behavioralnimi automatismy z této ,valky pohlavi®“, které jsou potom
V nasledujicim dospélém zivoté aktivizovany stimulaénimi situacemi jak ve
spoleCenském zivoté, tak i v pracovnich kolektivech, a piedev§im pak
v rodinach, které potom absolventi takovych Skol zakladaji. Ve vysledku:
«podle provedené ankety 47% Rust nevéti v pevnost a trvalost manzelstvi a
27% nasich spoluobcani povazuje manzelstvi za zastaraly jev. Pouze 70%
dotazanych ma za to, Ze uzavirat manzelstvi se ma jednou za Zzivot a na
zéklad¢ velké vzajemné lasky. A prestoze je to velmi zvlastni, véfi muzi
V moznost existence takového manzelstvi vice nez zeny. (...) 1/3 dotazanych
respondentl si viibec nepieje formalizovat své vztahy a mysli si, Ze vyznam
instituce manzelstvi se jiz vyCerpal. Podle poslednich udaji se v Evropé
rozpada kazdé druhé manzelstvi a v Rusku také pocet rozvodi den ode dne
roste» (Portal statistickych udaju:
http://statistika.ru/naselen/2007/11/24/naselen_9363.html — publikace z roku
2007).

instituci rodiny, ktera je tou zékladni socialni instituci: viz tabulka 18-1 a
komentate k ni. OvSem nasi poslanci a Gfednici z ministerstva $kolstvi a védy
jsou ve své vétsin¢ v tomto ohledu nevédomi a nemaji ani ponéti o vyse
feceném a ti ostatni natolik trpi predsudky, Ze jim to brani s vySe feCenym
souhlasit, ptestoze nejsou schopni to vyvratit. Jenze realita Zivota globalni
davo-,elitaiské™ civilizace je takova, Ze kazda takova omezenost a slabo§stvi
si najde svého pana-manipulatora, ktery jiz potom jejim prostiednictvim zlo
pacha uvédoméle. A proto je takovy stav naseho narodniho vzdélavaciho
systému vysledkem dlouholetého a cilevédomého zaskodnictvi provadéného
prostfednictvim manipulace povrchnosti, omezenosti a prodejnosti nasich
ufedniki a poslancti.
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a divky pfislusné lisit, nebot’ by mély byt orientovany na plnéni
odlisnych funkci obou pohlavi v dospélém Zivoté ..

Navic rizné biologické a sociokulturni funkce dospélych zastupci
obou pohlavi piedpokladaji, ze ve Skole bude pfi vyuce biologie,
sociologie, zdravotnictvi a hygieny nutné pozornost chlapct a divek
akcentovat na rozdilné aspekty zivota jedinci obou pohlavi a
spolecnosti, takze podrobnost rozpracovani urCitych témat musi byt
Vv piipad¢ chlapcti a divek odlisnd, prestoze ucebni kurzy musi byt
zaroven tematicky shodné, coz je nezbytné pro zajisténi kulturni
jednoty spole¢nosti a jmenovité mravni a svétonazorové jednoty.

Soucasné vSak je také nepiipustnd Uplnad vzajemnd izolovanost
Skolakd obou pohlavi, nebot’ vzd€lavaci systém musi pfipravovat
chlapce a divky tak, aby v dospélém zivoté podporovali ¢innost
druhého pohlavi jak ve spoleCenském zivoté a praci, tak i v roding,
pricemz ve vSech pfipadech na zakladé realizace schématu tizeni
prediktor-korektor. Vzdélani musi také zahrnovat cyklus spole¢nych
hodin chlapcti a divek v pfedmétech uméleckého, obecné humanitniho,
volnocasové-rozvijejiciho a pedagogického? charakteru, aby tak byla
zajisténa mravné-cticka a kulturni jednota spolecnosti.

Avsak hodiny télesné vychovy chlapct a divek musi byt oddélené
a to konkrétné kvuli tomu, ze:

! Détské hry jsou od svého prvopocatku napodobovanim chovani
dospélych a ptipravou na vstup do dospélého zivota a ne zabavou, ktera by jen
méla vyplnit ¢as a pfinaSet uspokojeni-potéseni ze hry. Ta okolnost, ze déti
maji z her i potéSeni, nesmi zastinit to hlavni — vyukové — poslani her. Jenze
Vv soucasné kapitalokratické civilizaci zabavni primysl vtrhl i do détského
svéta a zdeformoval podstatu détskych her, takze ve vysledku
PRESTALA vétSina HER PLNIT SVUJ UCEL ROZVIJET DETI; zato se
objevilo mnozZstvi po€itacovych her, které kazi a mrzaci détskou psychiku
i télo (diky znehybnéni a naruSovani fyziologie, které to doprovazi) a
navic potlacuji piedstavivost (vS§echno, co by si musely déti predstavit pri
¢teni knihy nebo v realnych hrach sucasti vymyslenych osob ve
vymyslenych situacich, jim autofi pocitacovych her jiz predkreslili).

2 Z vétsiny déti se stanou rodice, prarodie a z mnohych i praprarodice.
Takze zavedeni urcitého pedagogického minima do Skolnich programu je
nezbytné, aby se minimalizoval jev popisovany pfislovim ,,prvni dité je
zaroven i posledni panenkou na hrani*.
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e pro spravny vyvoj organismu chlapce je potifebna pétkrat az Sestkrat
intenzivnéj$i pohybova aktivita (véetné jejich silovych aspektil) nez
pro spravny vyvoj organismu divky;

e pii prebytecné pohybové a obzvlasté silové zatézi v procesu vyvoje
ziskava div¢i organismus muzské piiznaky jak z hlediska anatomie
(kosterni a svalovy systém se formuje s odchylkami smérem
k muzskému typu), tak i z hlediska fyziologie (hormonalni pozadit
se také posouva smérem k muzskému typu) ?;

e tim spiSe musi byt oddéleny hodiny télesné vychovy
v adolescentnim véku s ohledem na to, Ze jsou-li spole¢né, méni se
ve vzajemné ,,okukovani a nezadouci aktivator probouzejicich se
pohlavnich instinkta.

e nedostatek pohybu (hypodynamie) je vsak stejné skodlivy pro vyvoj
chlapct i divek a to jak z hlediska jejich télesné stavby a fyziologie
organismu, tak i z hlediska vyvoje jejich psychiky jako informa¢né-
algoritmického systému.

Ten posledni bod je také tim hlavnim zlofadem historicky
zformovaného vzdélavaciho systému, ktery mrzacéi vSechny, ktefi jim
prosli nedostatkem pohybu a hypodynamii.

My vSak zijeme V kultufe, ve které absolutni vétSina lidi neciti a
neuvédomuje si negativni vliv nedostatku pohybu a hypodynamie
na lidsky organismus (véetné smyslového systému) a na psychiku
uz jen proto, ze sami vyrustali pod timto vlivem a jsou opojeni
»komfortem* svého zivota a ,vyspélosti civilizace, kterd jim
umoziuje tak mnoho toho vykonavat bez jakékoliv pohybové (a
tim spise silové) aktivity organismu.

Jenze navzdory tomu, jak to lidé vnimaji a citi, je negativni vliv
nedostatku pohybu a hypodynamie souhrnem S$kodlivych faktort

! Endokrinni systém je také jednim z regula¢nich systémi organismu a
hormonalni pozadi, které vytvafi, je velmi jemnym nastrojem ovliviiujicim
celkovy vyvoj organismu a konkrétné i vyvoj jeho mozkovych struktur, coz
znamenda, ze porucha hormonalniho pozadi v détském nebo adolescentnim
véku mize vést kneshodé pohlavi mozku a pohlavi téla se vSemi
nepiijemnymi disledky z toho vyplyvajicimi.

2 Podivejte se na internetu na fotografie divek a Zen slavicich sp&chy
v tézkeé atletice a kulturistice (bodybuildingu).
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ptisobicich na organismus jak na urovni téla a celkového makrobiopole
organismu, tak i na urovnich jejich systémii a organl; a to jak
Z hlediska celkové fyziologie organismu, tak i z hlediska naruSeni
priubéhu procesti na bunééné a vnitrobunécné urovni, coZz muze dospet
az k poSkozeni genetického mechanismu®. A vzhledem k tomu, Zze
organismus je nositelem psychiky, tak i psychika vnimana jako
informac¢né-algoritmicky systém funguje vlivem nedostatku pohybu a
hypodynamie v rezimu velmi vzdaleném od toho idealniho.

To, co bylo feceno o ptisobeni nedostatku pohybu a hypodynamii,
se tyka bez vyjimky vSech dospélych, ale v jest¢ veétsi mife to plati
pro déti, kterym vnasi historicky zformované kultufe brani
nedostatek pohybu a hypodynamie v jejich plnohodnotném
télesném, biopolnim a psychickém vyvoji od prvnich minut po
jejich narozeni, jakmile novorozence ovinou plenkami a znehybni
pripodobnujice ho tak staroegyptské mumii ovazané pii pohfebnim
obfadu?; dokonce se détem ty plenky dospéli snazi utdhnout co
nejvice, aby se znich samy nevyvlékly, nebot by tak mohly

! Kultura je jednim z faktorti Zivotniho prostiedi, ktery také ovliviiuje
genetiku jako vSechny dalsi vice ¢i méné Vv ndvaznosti pokolent trvale piisobict
faktory Zivotniho prostiedi. A v celé té mnoziné faktord zivotniho prostiedi je
i podmnozina faktorti pusobicich degradacné nebo jinak Skodlivych, proti
jejichz vlivu se genetika ptislusného biologického druhu v podstaté nemuize
branit a nedokaze je neutralizovat.

2 Namitky v tom smyslu, e dit& neni schopné termoregulace, a proto je
nutné ho zabalit do plenek, aby se vyloucilo jeho prochlazeni, jsou liché:
zajisténi urcitého teplotniho rezimu je jedna véc, ale znemoznéni ditéti se
hybat je druha véc, jedna se o hloupost rodict, jejichz klid narusuje pohybova
aktivita ditéte, jez se poté, co opustilo t¢lo matky, uci zit.

Abyste pocitili, co zakousi dité obalené plenkami, nejste-li schopni si to
piedstavit, poproste nékoho z blizkych, aby vas pevné ovazal a nechal tak
nékolik hodin lezet. A potom si vzpomente, jak se dité raduje, kdyz ho
z plenek vybalite a ono se ocitne v laskavych rukach, a to tim spise, jestlize
jeho télicko pfitom nézné masirujete a promlouvate k nému slovy, vizualné i
prostiednictvim biopole. To vSe je wvng&jsi stimulaci jeho télesného a
psychického vyvoje, takze na to reaguje velice pozitivné a samo dité v té
chvili zase obdarovava dospélého tim, o¢ by byl pfipraven jeho nepfitomnosti.
Zatimco baleni do plenek u mnohych déti vyvolava namitky v podobé, zdalo
by se, bezdivodného kiiku.
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prochladnout; a potom nasleduji ,,prochazky*“ v koc¢arku, hry
Vv omezeném prostoru bytu a pousténi vs§emoznych videi, kdy déti
vleze ¢i vsedé zaujimaji rizné ,, pokrivené * polohy.

A prestoZe tato prace neni vénovana nedostatku pohybu a
hypodynamii, je nutné poukazat na nékteré aspekty jejich vlivu na
organismus a psychiku, abyste 1épe pochopili, pro€ je nutné vzdelavaci
system kardindlnim zpiisobem zménit.

Vliv nedostatku pohybu a hypodynamie na organismus je dvojiho
charakteru.

Zaprvé, nedostatek pohybu a hypodynamie piipravuji organismus
o vngjsi a vnitfni stimuly (podnéty) k rozvoji svalové-kosterniho a
ob&hového systému, coz vede k narusovani zasobovani vSech organt
krvi' a tim i k naruSovani jejich plnohodnotného vyvoje, vietné
celkového vyvoje nervového systému a mozku (pro které je pohyb také
bezprostfednim stimulem k vyvoji); navic pfichazeji v podminkach
nedostatku pohybu a hypodynamie nervovy systém a soustava zlaz
s vnitini sekreci v kone¢ném dasledku o svou zpusobilost fidit télo jak
z hlediska fyziologie, tak i z hlediska pohybové aktivity?.

Kromé¢ toho zplsobuje snizeni svalového tonusu biisni stény pod
urcitou kritickou uroven vychyleni vnitinich organt vlivem gravitace
z jejich anatomicky idealni polohy, takze se vzajemny biopolni vliv
jednéch organd na ty druhé stava chronicky nenormalnim. Z tohoto
divodu je potom narusena biopolni fyziologie organt i organismu jako
celku, coz vede zase k naruseni fyziologie latkové vymény. Takové
chronické narusSovani fyziologie ma za nasledek riznorodé chronické
nemoci zasahujici bez vyjimky vSechny organy a systémy organismu,

! Radové 30 — 40% prace pii precerpavani krve v organismu vykonaji
svaly, pficemz ,,srdce” pro piecerpavani mizy (lymfy) v organismu neni viibec
zadné, takze vSechnu praci pii jejim pteCerpavani musi vykonavat svaly. A
aby takové precerpavani krve a mizy probihalo normalné, musi se svaly
stahovat (napinat) a uvolilovat v cyklu charakteristickém pro ten ¢&i onen
pohybovy rezim organismu.

2 Dejte si feCené do souvislosti s praxi 1é¢by zlomenin koncetin:
dlouhodobé znehybnéni koncetiny je nutné k tomu, aby Kosti srostly, ale vede
odstranéni sadry je nutnd urcitd doba na obnovu funkénosti ptislusné
koncetiny.
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jimiz ov§em vibec netrpi predstavitelé necivilizovanych spole¢nosti,
jejichz kultura je zaloZena na rGznorodych pohybovych aktivitach.
Veskery negativni vliv padu svalového tonusu na fyziologii organismu
se jeSté zesiluje, je-li doprovazen otylosti, pii které tukové vrstvy
expanduji do prostoru mezi organy a méni jejich vzajemnou polohu.

Zadruhé, nedostatek pohybu a hypodynamie neni jen o tom, Ze se
organismus nachazi ve stavu ochablosti svall pti znehybnéni nebo pfi
nepatrnych a kratkych dynamickych mechanickych zatézich pii
hypodynamickém zpisobu zivota. Jednim zaspektd nedostatku
pohybu a hypodynamie je lokalni dlouhodobé napéti téch ¢i onéch
svalll nebo skupin svalli na pozadi celkové ochablosti nebo strnulosti
organismu, ktery ptebyva v téch ¢i onéch statickych (po dobu desitek
minut i déle neménnych) pozicich. Tato napéti jsou vyvolavana
predevsim vrozenymi reflexnimi reakcemi organismu na specifické
vnéjsi stimuly pfi znehybnéni a z¢asti nerozvinutosti individualnich
navykll svobodného ovladani svalového systému a predevSim
svalového tonu®.

V takovém piipadé delsi dobu nepietrzit¢ napjaté svaly sviraji
krevni a mizni cévy, které jimi prochazeji a narusuji tak zasobovani
krvi a fyziologii latkové vymény nejen pfimo v téchto napjatych
svalech, ale i v téch strukturach organismu odkud a kam piislusné cévy
vedou, ¢imZz dochdzi kzasazeni tkani organismu jak pted
problémovym mistem, tak i za nim ve sméru proudéni fyziologickych
tekutin cévami. Takové naruSovani tranzitu krve a mizy staticky
dlouhodobé napjatymi svaly ma negativni dopady prakticky na cely
organismus, brani mu to v jeho rozvoji a zpusobuje degradaci jeho
struktur.

1 Protahovani se* (cyklus protahovani a napinani viech svall) — to je to,
co udéla kazda normalni kocka ihned poté, co se probudi jesté vleze nebo uz
ve vzpiimené poloze. Timto protahovanim kocka zvysi sviij svalovy tonus a je
potom pfipravena ke hram, lovu ¢i dal§im koc¢i¢im aktivitim. Malé déti, které
se vzbudi, se také protahuji, pfestoze je to nikdo neucil, nebot’ je to soucast
vrozenych automatismit fungovani téla vSech savcl. Jenze jak vyrustaji, tak
vlivem budiku narusujiciho pfirozeny biorytmus organismu a vlivem kulturné
podminéného rytmu zivota spolecnosti vétSina z nich o tento biologicky
automaticky navyk protdhnout se po probuzeni ptichazi, a potom se pacienti i
lékati divi, Ze se zdravim neni vSechno tak, jak by mélo byt... Jestlize vétSina
lidi ve spole¢nosti zije podle budiku, je kultura takové spole¢nosti defektni.
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Kromé toho dlouhodobéji staticky napjaté svaly pasobi i na
nervova vlakna, ktera jimi prochazi, coz nijak nesvéd¢i ani vyvoji,
stavu a fungovani nervového systému. A vzhledem k tomu, Ze se jedna
o jeden ze systémi fidicich fyziologii organismu!, maji tak ¢i onak
naruSeni jeho struktury a funkénosti bezprostfedni vliv na fyziologii
téch ¢i onéch organti a zprostfedkované i na fyziologii celého
organismu.

Dlouhodobéjsi staticka napéti svalt v kombinaci s narusenim
zasobovani krvi a mizou, které pies né proudi, vedou K intoxikaci
samotnych svali 1 celého organismu, nebot produkty rozpadu
biologickych nosicl energie, které jsou uvoliiovany v procesu
udrzovani svalli ve stavu napéti, znich nejsou tadné vyluCovany.
Takova intoxikace ma také sviij negativni dopad na organismus
pocinaje uz procesy probihajicimi na vnitrobuné¢né urovni, a to se
opét tak ¢i onak odrdzi na celém organismu véetné jeho nervového
systému a mozku.?

1 Kromé& nervového systému se na tomto procesu fizeni podili také
endokrinni systém a biopole.

2 Niasledky vlivu stlatovani mékkych tkani vétSinou lidé nedocetiuji,
ptestoze k nim dochazi. Pfiblizné do poloviny 19. stoleti, kdy pésaci nosili pii
presunech t€zké preplnéné batohy, maceli napied nové naramenni femeny ve
vod¢ a poté s nimi musel pésak v plné polni pochodovat po cvicisti nékolik
hodin. Nejednalo se o vojenskou Sikanu, nebot’ mokré naramenni femeny se
tou vahou vytahovaly ptesné podle postavy daného vojaka a rovnomérnégji pak
rozkladaly zatéz batohu na misté svého styku s télem pii pochodech, ¢imz se
snizoval tlak popruhti na svaly. Nedochazelo pak k lokalnim kritickym
otlakim mekkych tkani, zvySovalo to odolnost péchoty pii pfesunech a jeji
bojeschopnost.

Navic je obecné pfijatou praxi zastavit krvaceni pfiloZzenim Skrtidla na
poranénou koncetinu, coz je ale pfipustné pouze na omezenou dobu
maximalné dvou hodin v teple a maximaln¢ 1,5 v chladu. Z tohoto dtivodu je
také doporuceno pod skrtidlo pfilozit listek suvedenim ¢Easu, kdy bylo
prilozeno, aby zdravotnici, ktefi ranéného budou piebirat, mohli spravné
diagnostikovat jeho stav a vyhodnotit dalsi postup pfi poskytovani zdravotni
péce.

Ve zdravotnictvi je také znam syndrom dlouhodobého stlaceni mékkych
tkani. Kdyz si naptiklad obézni ¢lovek ve snu ,,pfelezi” vahou vlastniho téla
ruku, miZze to vést az k jeji amputaci nebo k jeho umrti v disledku nekrozy
jejich mekkych tkani. Lidé, ktefi se ocitli z n&jaké piiciny zasypani zeminou,

S>>
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Vzhledem k tomu, Ze organismus je nositelem psychiky, kterou
vnimame jako informaéné-algoritmicky systém, ma jakykoliv
negativni vliv na organismus at’ uz bezprostfedni — diky nedostatku
pohybu a hypodynamii, nebo zprostiedkovany — diky naruseni jeho
funkc¢nosti také negativni vliv na psychickou ¢innost jedince. A to se
samoziejme tyka i vyvoje jeho individualni psychiky po celou dobu od
jeho kojeneckého véku az do koneéného zformovani dospélého
organismu, jestlize je jeho zplsob Zivota doprovazen nedostatkem
pohybu a hypodynamii jako Casto se vyskytujicich a déletrvajicich
faktort.

Ale existuje i ptimy, bezprostfedni negativni vliv hypodynamie na
psychiku i proces vyvoje organismu prostfednictvim systému lidskych
smyslovych organd, ktery pfenasi informace potiebné jak pro zajisténi
fungovani organismu, tak i pro fungovani a rozvoj psychiky. Tak
predev§sim vyzkumy prokazuji, Ze rozvoj individudlni psychiky
probiha intenzivnéji, jakmile dit€ piejde od lezeni a lezeni po ¢tyfech
ke vzpiimené chiizi.

Vzptimena chlize na dvou nohach, kdy ruce zlstavaji volné, je
geneticky naprogramovana norma bdé¢lého stavu pro ¢lovéka.

A vorganismu, v algoritmice jeho automatického fizeni proto
existuji pfinegjmensim dva toky informaci souvisejici s rozliSenim
rezimu:

e vzpiimené chlize, stani, sedu v podiepu;
e lezeni nebo sezeni, kdy vdaha organismu spociva na hyzdovych
svalech (sezeni ,,na zadnici®).

Jedna se o informacni toky produkované: 1) vestibularnim
aparatem reagujicim na polohu téla ve vztahu ke sméru pusobeni
gravita¢nich sil a 2) hmatovymi receptory na chodidlech.

o Jestlize ptichazi z vestibularniho aparatu a hmatovych receptorti na
chodidlech informace o vzpfimené chizi, stani, nebo sezeni

Vv podiepu, je to pro ,,automatiku fizeni organismu® signalem, aby

nékdy umiraji i po svém uvolnéni, pfestoze neutrpéli zadny uraz, v disledku
celkové intoxikace organismu kvili dlouhodobému stlaceni mekkych tkani.
V mirné formé nasledky stlaceni mekkych tkani a nervovych vlaken zname asi
vsichni, kazdého prece nékdy uz ,,brnéla noha ¢i ruka®.
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najela na fyziologickou pfipravenost k maximalni vykonnosti ve
vSech jejich projevech a potom ji udrzovala.

e Jestlize toky informaci z vestibularniho aparatu a hmatovych
receptorti chodidel generovanych pii vzpifimené chizi, stdni nebo
sedu Vv podiepu nepfichazeji, je to pro ,automatiku fizeni
organismu® signal o pfechodu do rezimu odpocinku a pfipravy k té
¢i oné aktivité do budoucna.

Aktivita organismu v poloze, kdy se nachazi vleZe nebo vsed¢ ,,na
zadnici®, také mlze byt vyvijena, ale v absolutni vét§ing pfipadt to
neni fyziologicky pfirozené pro pohybovou aktivitu. Takova poloha
organismu muze byt charakteristicka pro ty ¢i ony psychofyziologické
praktiky! zaméfené na feSeni urcitych ukold, ale neni to norma pro
stav bdélosti.

A zvlastnim piipadem je vice ¢i méné dlouhodoby pobyt v poloze
sedu ,,na zadnici®. Jeden z aspektti takové polohy byl zminén jiz vyse:
jedna se o stlacovani meékkych tkéni, krevnich a miznich cév,
nervovych vldken a jejich nasledky. I kdyz v hyzdovych svalech pfti
sedu ,,na zadnici“ to neni vyvoldno statickym napétim svall, ale
stlacenim uvolnénych svalii vlivem véhy organismu, jenze nasledky
jsou stejné jako pti dlouhodobém napéti svalil ve statickych polohach.
A tyto nasledky se potom dotykaji celého organismu na vSech
urovnich az k té vnitrobunécné.

«Vyzkumy provedené spolecné svédci ze sibifrského oddéleni
Ruské akademie lékarskych véd (a konkrétné s kandidatkou
biologickych véd V. P. Novickou a kandidatem lékafskych véd V. A.

1V lezici poloze mohou byt pfi uvolnénych svalech energetické zdroje
organismu a zdroje psychiky urCené pro zpracovavani informaci uvolnény
z tkoll spojenych s praci svald a soustfedény na feSeni rtiznorodych tukola
vniméani svéta a intelektudlni cinnosti, které tak v klidové poloze budou
probihat efektivngji a s lepsimi vysledky nez na pozadi pohybové aktivity
odnimajici ¢ast energetickych zdroju a vykonu pro zpracovavani informaci.

»Poloha lotosového kvétu“ v rliznych jogach, pii které se organismus
opira o hyzdové svaly, je také s ohledem na feSeni urcitych ukold v praxi
prislusné jogy funkcné ucelova.

Ale jedno 1 druhé jsou specifické rezimy fungovani organismu
orientované na feSeni urcitych ukold a nejsou tedy normou pro bdély stav
v dennim cyklu biorytmu.
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Gurovem) nam umoznily odkryt také nasledujici velice dllezity fakt.
Po dvou letech ,knizné-sedaci“ vyuky u déti 2,3krat pohasina
fluorescence (vyzarovani) krevnich bunék (katecholaminl v bilych
krvinkdch). A nakonec jsme dospéli k hlubokému presvédceni, Ze
pohasinani smyslu pro vnimani Zivého mnohobarevného obrazového
Zivota na pozadi pohasindni vyzarovdni bunék je védeckym
vysvétlenim Ustiedni ideje viech svatych pisem — ,,vyhnani lidi z RAje"
a také jejich zkazy ,,z poznani dobra a zla“ (knizniho pozndvani Zivota —
V.B.).»?

Nebo jinak — z dalsiho dopliujiciho hlediska:

«Spole¢né sV. P. Novickou a V. A. Gurovem jsme zjistili, Ze
v podminkdch télesné vertikdly a uvédoméle-volni télesné aktivity
v nasem téle dochazi k zuZitkovani zvlastni fotonové-torzni energie. A
konkrétné se to projevilo vtom, Ze pfi vyuce déti v reZimu télesné
vertikdly (vzpfimeného stoje a vzpfimené chize) po dvou letech
fluorescence (vyzarovani) krevnich bunék zesilila 2,3krat v porovnani
détmi, jejichz vyuka probihala v tradicnim pohybové-utlaceném
,sedacim” rezimu»2.

Spektrum nasledkil tohoto odhaleného naruseni energetiky bunék
organismu vlivem mnohaletého kazdodenniho sezeni ,,na zadnici® po
dobu mnohych hodin neni plné¢ prozkoumano, ale vSeobecna védecka
praxe doklada, Zze ¢im hloubé&ji v hierarchii strukturalnich urovni
nasledky.

Je tu vSak jesté¢ jedno hledisko souvisejici s kinematikou téla a
jeho biomechanikou.

Je mozné zavést takovy termin jako ,,druhova graciéznost pohybu®,
jez je charakteristickd pro vSechny biologické druhy, ptestoze
U kazdého z nich nabyva své osobitosti v disledku druhové specifiky
anatomie organismil a rdznych druhd pohybovych — kinematickych a
biomechanickych ukolli, které pfedstavitelé riznych druhl fesi.

1V, F. Bazarnyj — Lidské dit¢ — HI. 11 Vé&da o dusi, Moskva, 2009,
internetovy zdroj: http://coollib.com/b/297842/read.

2 V. F. Bazarnyj — Lidské dit¢ — Hl. 13 Rozum a drZeni t&la, Moskva,
2009, internetovy zdroj: http://coollib.com/b/297842/read.
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Nicméné pro ,,druhovou graciéznost pohybu“ vSech biologickych

druhi je charakteristické nasledujici:

e Vrezimu ,druhové graciéznosti“ se pohybuje cely organismus,
vSechny jeho ¢asti, vSechny jeho svaly jsou tak ¢i onak aktivni
v piislusnych fazich celkového pohybu (bud’ soucasné nebo
V urc¢itém potadi);

e parametry pohybu casti organismu jsou v rezimu pohybu ,,druhové
graciéznosti vzijemné umeérné a jsou podminény: 1) anatomicky
(organismem jako celkem) a 2) celkovym pohybem (aplnym
souborem trajektorii vS§ech bodu téla).

Tato druhova graciéznost pohybu se nejzietelnéji projevuje,
pozorujeme-li plavani ryb, velryb a ploutvonozca. U druht, které maji
Vv porovnani stélem vyvinut¢é mohutnéj$i koncetiny (opérné a
chapavé), velka variabilita pohybu jejich koncetin ve vztahu k télu
zCasti zakryva tuto druhovou graciéznost vytvarejice iluzi, Ze se
koncetiny pohybuji samy o sobég, nezavisle na téle. Prestoze i to je
mozné a je to dokonce v n€kterych specifickych rezimech pohybové
aktivity normalni, mimo tyto specifické rezimy je to jen vysledkem
pozbyti druhové graciéznosti.

VysSe popsana druhova graciéznost je vlastni vSem biologickym
druhiim obratlovctl, pfestoze parametry pohybu casti téla v rezimu
druhové graciéznosti jsou u kazdého druhu specifické.

Spole¢né maji to, Ze vlna pohybové aktivity ¢asti téla (a tim padem
cykll napindni a uvoliiovani svalll) vrezimu druhové graciéznosti
probiha celym organismem. Zakladnim kinematickym reZimem
organismu je ptitom BEZ VYJIMKY rytmicki cykli¢nost
zkracovani (napinani) a uvoliiovani svali. Ve vétSiné piipadi jsou
zénami, ze kterych se §ifi viny pohybové aktivity jednotlivych casti
téla, ty zony, diky kterym organismus realizuje silovou soucinnost
s pevnymi a kapalnymi objekty vnéjsiho prostiedi: pro velryby a ryby
jsou to ocasni ploutve; u lidi jsou to ve vétSin€ pripadd chodidla
(opirajici se o povrch) a dlan¢ (kdyz ruce néco uchopi nebo i jinak pfi
préci rukou).
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Pohyb organismu v rezimu druhové graciéznosti je také mozné
nazyvat ,.komplexnim pohybem‘.

Pohybova aktivita svalti v klidovém stavu (vleze, ve spanku)
Spojena s precerpavanim krve a mizy kosternimi svaly a zménou
lokalizace oblasti stlacovani tkani organismu vlivem vahy téla a
zpétnou reakci op&mého povrchu?, také patii ktéto druhové
graciéznosti a je variaci komplexniho pohybu, pii které se vinovy
charakter komplexniho pohybu projevuje nejzietelngji.

A ve vSech ,,makropohybech rezimu druhové graciéznosti zlistava
zachovan vlnovy charakter ,,mikropohybt“ urCujici tonus svali a
jejich piipravenost k makropohybiim?; ,,makropohyby* jsou v rezimu
druhové graciéznosti sefazeny tak, aby nenarusovaly fyziologicky
potifebné vinové ,,mikropohyby*.

Druhova graciéznost je mnozina moznych pohybt celého
organismu i jeho ¢asti, které nenarusuji normalni fyziologii
organismu (pfedevsim z hlediska obéhu krve, fungovani nervového
systému a absence dlouhotrvajiciho stlaceni mékkych tkani). Je to
geneticky zalozena potencidlni vlastnost ptedstaviteld daného
biologického druhu, kterou si jedinci daného druhu vice ¢i méné

! To je na samostatné téma, o kterém je na internetu mozné najit dost
publikaci, mezi kterymi je jich ale celkem dost vice ¢i méné
neduvéryhodnych.

2 Podobné jako jsou stlacovany hyzd'ové svaly pti sezeni. Proto je spanek,
pfi kterém nedochazi ke zméné polohy téla, nezdravym spankem v tom
smyslu, Zze nékteré svaly neustale zlstavaji stlaceny, coz miZze v téch
nejhorsich ptipadech vést az k umrti.

Zdravy spanek predpoklada ,automatickou” pravidelnou zménu polohy
Vv pribéhu spanku, aby si diive stlacené svaly mohly odpocinout a opét se
prokrvit.

3 Efekt ,delfini kiize* snizuje odpor vody pfi pohybu diky laminarizaci
hraniéni vrstvy a umoziuje delfinim byt jednémi z nejrychlejsich a z hlediska
energetickych ztrat nejefektivnéjSich plavcl v biosféfe Zeme — to jsou také
vIinové mikropohyby podkoznich svali v kombinaci s vinovymi makropohyby
delfinova téla pii plavani. Zajimavé je, ze i lidsky organismus je schopen
generovat efekt ,.delfini klize®, jenze je kvili tomu nutné, aby clovek ve vodé
nabral rychlost mnohokrat prevysujici vykony plavct-rekordmant (podle
vysledki zjisténych za pomoci vleceni plavetl ve zkusebnich bazénech).
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osvojuji nebo osvojit odmitaji v procesu svého individualniho
vyvoje.
Ziskani této vlastnosti je disledkem vzdjemné soucinnosti
genetického programu vyvoje organismu a pusobeni vnéjsiho prostiedi
na organismus.

Druhova graciéznost se v Zivoté projevuje sama o sobé€, nejsou-
li v okolnim prosti‘edi piitomny faktory, které by ji zkreslovaly
nebo potlacovaly v procesu vyvoje organismu a psychiky
jedince.

Kultura davo-,elitatskych® spolenosti a antiergonomi¢nost
technosféry jako celku i pfevazné vétsiny jejich objektl jsou bohuzel
takové, ze si ¢lov€k v procesu dospivani nevypracuje potiebnou
druhovou graciéznost. A dlouhodobé sezeni ,,na zadnici® je jednim
z faktord kultury, kvuli kterému je rozvoj druhové graciéznosti
potlacovan nebo deformovan v disledku toho, Ze:

e hyzd’'ové svaly, které v sedu plni misi reakce organismu na opérny
povrch, rozd€luji organismus na tfi vice ¢i méné samostatné
fragmenty z hlediska mozného pohybu — dvé nohy a zbytek téla nad
hyzdémi;

e vzhledem k tomu, Ze jsou stla¢ené ve stavu uvolnéni, nemohou pies
n¢€ prochazet viny pohybové svalové aktivity;

e priskrcenost nervovych vldken doprovazejici stlaceni hyzdovych
svali produkuje mnozstvi pohybovych zkresleni druhové
graciéznosti v nohach i zbytku téla nad hyzdémi jak ve statice, tak i
celkové v dynamice celého t&lal.

1 A jmenovité vyprazdnéni stievniho traktu v ,,podiepu‘ napiiklad probiha
snadnéji a rychleji (za n€kolik sekund) diky ,,automatice* druhové graciéznosti
v souladu s dennim biorytmem organismu. Jestlize se v§ak na zachod posadite,
okamzité¢ se uvolni tonus svalll bfisni stény a narusi se peristaltika stfevniho
traktu, takZe se proces protahne na delsi dobu a ,kulturni ¢lovek™ pociti
potiebu vzit si na zachod knihu, notebook nebo televizi, kavu, cigaretu, aby
lépe ,,vyuzil“ cas, ktery ,tam™ stravi (na internetu je mozné najit selficka
ilustrujici tento odstavec).

Avsak ti, ktefi ,vyrostli pouzivajice zachod®, fecené v predchozim
odstavci o vyprazdiiovani stievniho traktu za n€kolik sekund nepochopi, nebot’
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Ten posledni bod se potom projevuje v nespravném drzeni téla
absolutni vétsiny Skolakl pii sezeni za pracovnimi stoly a lavicemi®

v soucasné dobé by se museli ucit vyprazdiiovat se v ,,podiepu’, protoze
ptislu§ny automatismus-navyk maji diky kultufe zablokovany.

To samé se tyka i porodd v poloze vleze: zatimco v poloze vleze jsou
bfisni svaly ,automatikou® druhové graciéznosti vyfazeny z Cinnosti, tak
v poloze v podiepu, ve stoje nebo pii chlzi jsou aktivovany a pomadhaji
svalim délohy vytlacit dite.

Kdy vznikla ta zdravotni norma ,rodit vleze“, kterd je v rozporu
s fyziologicky podminénou druhovou graciéznosti a lidskou biomechanikou,
historici 1ékatstvi fici nedokazou. Obvykle se mluvi o dobé Ludvika XIV.
(1638 — 1715, na trin€ od roku 1643), ktery rad pozoroval porody svych
favoritek, takze pry tuto normu zavedli dvorni 1ékati kvili jeho pohodli.
V kazdém priipad¢ fyziologicky odiivodnit porod v poloze vleze (a tim spise
jeho vyzadovani a uptednostiovani) 1ékafi dosud nebyli schopni.

Normalni porody u v§ech stabilnich kultur probihaji v polohach — ve stoje,
za chiize, v podfepu za asistence zkuSenych zen. A jestlize rodici zené dovoli
ulehnout, stava se to pouze v piipadech, kdy je porod tézky, aby si mohla
odpocinout mezi jednotlivymi porodnimi stahy. Ale nepfirozeny zptisob rodit
vleZze nebyl praktikovan nikde, protoze normdlni porod ma prob&hnout
rychle, aby se pfi ném matka ani dité nevycerpaly. Jenze to musi byt porodni
cesty anatomicky nastaveny spravné a bifisni svaly musi pomahat svalim
délohy vytlacit dite.

1 Pti spravném sezeni v lavicich se drzeni téla skolaki deformovalo méné,
nebot’ v konstrukci lavice byla opéra pro nohy (viz ilustrace ve tretim dile,
kapitola 10.7). Jestlize chodidla spocivala na této opéte, rozlozilo se napéti
svalll v organismu tak, Ze nebylo pohodIné se hrbit. Aby déti sed€ly shrbené,
musely sundat nohy z opéry a skr¢it je pod sedacku (to je poloha podobna
poloze embrya v déloze): na fotografii niZe je vidét tato poloha u chlapce ve
druhé lavici.

Ale problém tvorby skolidzy (pfi této deformaci patere je jedno rameno
vySe nez druhé) pfi sezeni v lavici stale pretrvava, protoze vSem chodicim a
béehajicim obratloveim je vlastni diagonalni aktivita koncetin: dvojice — prava
noha a leva ruka, leva noha a prava ruka — jsou pfi pohybu aktivni synchronné
a ve vztahu ke druhé dvojici se pohybuji sopacnou fazi. Takze
V biomechanice lidského organismu je aktivita pravé ruky (kterd piSe)
doprovazena uvolnénim a sesouvanim levé ruky z povrchu lavice (nebo stolu)
doli a deformaci patefe doleva. Také dochazi k pootoceni hlavy, takze se
pravé a levé oko ocitnou v rozdilné vzdalenosti od konce pera nebo textu, na

ktery se divaji. Proto pii sezeni za stolem nebo v lavici trpi nejen drzeni téla
>>->
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(fotografie nize: pievzata z knihy V. F. Bazarného — Pismo psané
perem), v neuvédomélém statickém napéti svalii v oblasti kréni patete
a ramenniho pletence?.

Uvolnénost svall
btisni stény v poloze
vsed¢  je  faktorem
vedoucim k vychylovani
vnitfnich organt vlivem

gravitace Z jejich
anatomicky  idealnich
poloh, cozZ vede

k nasledkim, o kterych
jsme jiz psali dfive; a
jestlize ma dité¢ sklon k obezité, tak nedostatek pohybu a uvolnéni
svall bfisni stény piispé&ji ke vzniku tukovych polstaita v prostoru mezi
vnitinimi  orgdny, coz jesté¢ vice prohloubi problémy biopolni
fyziologie organismu a poskodi zdravi a vyvoj organismu i psychiky
ditéte.

Jestlize dit€¢ ,,vyrasta“ tak, ze taddové tfetinu dne i vice travi
Vv poloze vsed& ,,na zadnici 2, tak pfitom dochdzi nejen k naruSovani

ale i zrak, a také vse spojené s biomechanikou fizeni o¢nich bulv. V dusledku
toho vseho jsou Skolaci daleko vice unaveni, nez by byli v jiném pohybovém
rezimu.

1 K uvolnéni t&chto skupin svalli v poloze vsed¢ je nutny urcity navyk a
uvédomelé usili, ale to umi malokdo. Proto potom lidé trpi vSemoznymi
deformacemi patete, osteochondrézou a dal§imi nemocemi, které se od nich
odvijeji.

2 Jak doklada zdravotni statistika, tak déti v obdobi $kolniho roku, kdy
znacnou Cast Casu travi sezenim ,na zadnici“ velice pomalu rostou, a 0
prazdninach se potom obvykle najednou vytahnou.

Jestlize je ale vyuka nastavena tak, ze maji déti v hodinach zajisténu vétsi
rozmanitost pohybu, kdyz se stfida prace vsed¢ v lavici (odpovidajici vysce
ditéte) a prace vestoje za psacim pultem nebo za volného pohybu, tak déti
rostou po dobu celého $kolniho roku. Na konci $koly mize praimérny rozdil ve
vysce déti, které absolvovaly rozdilné systémy vyuky dosahovat 10 cm, uz
vilbec nemluvé o vysSich statistickych ukazatelich télesného a psychického
zdravi absolventt $koly, ktefi vyrtstali v pohybu v porovnani s ukazateli téch,
které zmrzacil dlouholety nedostatek pohybu.
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jeho krevniho ob&hu v oblasti panve, jehoz disledkem je nedostate¢na
vyvinutost a onemocnéni organi reprodukéniho a vylucovaciho
systému jak u chlapct, tak i u divek, ale navic se v procesu rdstu
organismu panev deformuje a prichazi o svou idedlni formu
v dtsledku vahy téch casti téla, které na ni spocivaji a zpétné reakce
kosti panve (hrbolt kosti sedacich) na opérku (na sedacku lavice nebo
povrch zidle) misto toho, aby byly zatézovany jamky kycelnich
kloubt, jak je tomu pii poloze ve stoje nebo pii vzptimené chlizi. Ve
vysledku skolaci vyristaji s uzkymi panvemi nepravidelného tvaru a s
anatomicky nespravnymi porodnimi cestami'. Takova $kolni ,,vyuka*
tedy vede u budoucich matek k pfimému naruseni jejich schopnosti
donosit plod a k porodnim komplikacim, tj. §kola se tak fakticky
stava prostiedkem genocidy.

Posledni okolnost — deformace panve v procesu ristu v poloze
vsedé ,,na zadnici — naim umoznuje charakterizovat ministerstvo
Skolstvi a védy RF (pfinejmensim do nastupu Olgy Jurjevny
Vasilevové do funkce ministryné 19.08.2016) jako bandu
comprachicosi?, ktera legalizovala svou ¢innost, nebot' byli na

1V Petrohradu je u déti do jednoho roku encefalopatie (obecny nazev pro
onemocnéni mozku, kterd nejsou vyvoland zanétlivymi procesy)
diagnostikovana v 700-800 piipadech z tisice. VétSinou se jedna o nasledky
porodnich urazi mozku, ke kterym dochazi v disledku porodniho traumatismu
pfi prichodu hlavicky ditéte porodnimi cestami. Sedavy zptsob zivota divek
na $kolnich hodinach i doma pfi psani domacich ukoli vnasi podstatny vklad
do statistiky vyskytu téchto patologii u matek a déti. Encefalopatic vzdy
znamena nevratné snizeni potencialu mozného intelektualni rozvoje a v mensi
¢ vetsi mife 1 naruSeni psychické Cinnosti zasazeného jedince v zavislosti na
zavaznosti organickych poruch a jejich umisténi v mozkové struktuie; a navic
se stejné jako vSechno ostatni zaznamenava do rodovych egregort, ¢imz
vytvaii pfedpoklady pro recidivu v nasledujicich pokolenich.

2 Viz Victor Hugo — Muz, ktery se smé&je (1869). Comprachicosové
(Spanélsky neologismus vytvofeny Hugem, ktery doslovné znamena ,,zlodé&ji
déti*) unaseli nebo vykupovali malé déti, a potom deformovali jejich telo tak,
aby z nich vyrlstali mrzaci. Pouzivali k tomu chirurgii, navlékani celkovych
nebo ¢asteénych ,korzetd* deformujicich v procesu ristu kostru a tim i celé
télo ditéte nebo nekteré jeho Casti. A potom takto Celové vyrobeného mrzaka

prodavali do cirkusu, kam se na n¢ho za penize chodili divat zvédavi lidé.
>>->
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ministerstvu pocinaje od sovétské doby jiz nejednou informovani 0
tom, ze Skola ni¢i détem zdravi, coz bylo dokladano prislusnymi
zdravotnimi statistikami. Ptesto ministerstvo Skolstvi a védy po
celou tu dobu nepodniklo zadna opatteni, aby se Skola promeénila
ve Skolu pfinédsejici zdravi a lidskost, zatimco reformy, které
zavadélo po cela ta desetileti, jen dale zhorsovaly jak kvalitu
vzdélavani, tak i 1ékaiskou statistiku zdravotnich ukazatela
skolakii a absolventi Skol.

Nize na obr. 19.3.2-1 je znazornéna statistika vyvoje zdravotniho
stavu Skoldkti po dobu jejich studia od prvni do jedenécté tfidy. Na
obr. 19.3.2-2 je znazornéna dynamika snizovani tirovné zdravi §kolaku
v obdobi od roku 1989 do roku 2015. Obrazky 19.3.2-1 a 19.3.2-2 jsou
pfevzaty z materidlti, které¢ ptredlozil pfi svém vystoupeni ve Vetejné
komote Ruské federace dne 29. tinora 2016 doktor I1ékatskych veéd I.
K. Rapoport (podle tdaji Védeckovyzkumného ustavu hygieny a
ochrany zdravi déti a mladeze, federdlni statni autonomni instituce
Védecké centrum zdravi déti pti ministerstvu zdravotnictvi RF).

V podstaté byli comprachicosové subkulturou podobnou japonskému
uméni péstovani bonsaji, kdy jsou ze semen obycejnych lesnich velikant
péstovany miniaturni deformované rostliny, jen to neodnaseli rostliny ale lidé.
V S$irSim pohledu jsou vSechny davo-,elitarské kultury, které tak ¢i onak
neumoznuji lidem osvojovat si geneticky potencial a stavat se Lidmi, také
kulturami ve stylu péstovani ,,bonsaji, které ale toto ,,uméni“ nepraktikuji na
rostlinach ale na lidech.
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Rozdéleni $kolaki do skupin podle arovné
zdravi v zavislosti na tiidé (%)
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OBR. 19.3.2-1. DYNAMIKA SNIZOVANI UROVNE ZDRAVI SKOLAKU ZE CTYR MOSKEVSKYCH
SKOL vV PRUBEHU JEJICH STUDIA OD PRVNI DO JEDENACTE TRIDY

Vysvétlivka: skupina zdravi | — to jsou nejlepsi ukazatele
télesného a psychického zdravi, IV — to jsou ty nejhorsi; ukazatele
jsou znazornény v procentech z celkového poctu vysetfenych Skolakda.

Prazkum zdravi probihal ve ¢tyfech moskevskych skolach.
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Vyskyt vyvojovych vad a chronickych onemocnéni starsich zaka
(15 — 17 let) devatych az jedenactych tfid v moskevskych
skolach ve skolnich letech od 1988-1989 do 2014-2015

Vyskyt Vyskyt chronickych
vyvojovych vad (%o) onemocnénti (%o)
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OBR. 19.3.2-2. DYNAMIKA SNIZOVANI UROVNE ZDRAVI SKOLAKU
OD ROKU 1989 bo rRokU 2015

Pfitom ta banda comprachicosi na ministerstvu Skolstvi a
védy ignoruje kritiku a tupé pokracuje ve svém zaSkodnickém
dile’ pod vedenim inspiratori a manipulatord, ktefi sami
ziistavaji skryti za kulisami udalosti’.

1 A to navzdory tomu, 7e Rusko diky svému védecko-metodologickému
zajisténi zaujalo vedouci postaveni ve svété v feSeni problému, jak zachovat
détem ve Skole zdravi a vychovat tam z nich Lidi. Nebot' jesté v sovétskych
dobach byl ve sttedisku sibifského oddéleni Ruské akademie lékatskych veéd
SSSR pod vedenim doktora lékaiskych véd, profesora V. F. Bazarného tento
problém komplexn¢ prozkouman a na zakladé vysledkG provedenych
vyzkumi byla vypracovana pedagogicka praxe zalozend na odhalovani
objektivnich zékonitosti fyziologie a psychologie divek i chlapct riznych
vékovych skupin. Objektivni zakonitosti realizace interaktivniho genetického
programu rozvoje svobodného, tvlurc¢iho a zdravého cloveka byly predmétem
referatu V. F. Bazarného pfedneseného na Vyboru pro védu, kulturu a

vzdélani pfi Parlamentnim shromazdéni Rady Evropy (2005). Tato akce
>>>
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Ale kromé toho je i psychicka ¢innost nedilné spojena s mikro a
makropohyby organismu:

e piijde-li psychika o svou integritu, projevi se to ztratou druhové
graciéznosti uvédoméle motivovaného pohybu na makrourovni, a
také neuvédomélymi kieCovitymi pohyby na mikro i makrotrovni;

e ztrata druhové graciéznosti zase vede k deformaci psychické
¢innosti  prakticky ve vSech jejich aspektech: smyslovém
(senzorickém), intelektualnim i v aspektu formovani paméti a
zajisténi svobodného pfistupu k souborim informaci ulozenym v
paméti (podle umisténi jejich nosi¢l v organizmu).

Vse, co bylo vyse uvedeno o pisobeni hypodynamie a nedostatku
pohybu na vyvoj organismu a psychiky jedince, je objektivnim
ukazatelem toho, ze geneticky program vyvoje organismu a
psychiky neni autonomnim programem, a ze d¢ti se mohou
pInohodnotné vyvijet pouze ve vzajemné soudinnosti s vné&j$im
prostiedim ma-li jejich organismus dostatek pohybu.

poslouzila jako zaklad pro zorganizovani mezinarodniho sympdzia v Moskvé
pod nazvem Vzdélani v Evropé pro harmonicky vyvoj skolakd (10. — 12. fijna
2010). Na sympo6ziu obdrzeli ucastnici monografii V. F. Bazarného — Lidské
dité. Psychofyziologie vyvoje a regrese, Moskva, 2009). Podle udajia vedeni
Ruského svazu pro zdravi a rozvoj déti (A. A. Korobejnikov a V. V. Ber¢un)
byly v soucasné dobé ptes odpor ze strany Skolskych ufednikii programy
svobodného a zdravého rozvoje déti v ucebnim procesu diky iniciativé
zainteresovanych lidi zavedeny ve vice nez 3000 Skolach v Rusku i
V zahranici.

Soucasn¢ zaskodnictvi ve vybudovani ruského systému vseobecného
vzdelavani spociva také vtom, ze veSkeré zakladni charakteristiky urcujici
svobodny a zdravy vyvoj déti byly jednoduse vylouCeny ze zakladniho
uéebniho planu a také zkritérii atestace pedagogickych kadri. Nejvys$sim
kritériem atestace pedagogické cinnosti kolektivi uciteld jsou jiz 10 let
vysledky nechvalné proslulé Jednotné statni zkousky skladané formou testt,
kde jsou spravné odpovédi vybirany z predlozeného ,,menu‘.

1 Jeste jednou: v davo-,elitafskych® spole¢nostech méa zaskodnictvi
provadéné z diivodu omezenosti a povrchnosti mysleni vzdy svého kuratora:
takovi zaskodnici vzdy maji své inspiratory a manipulatory, kteti pachaji zlo
se znalosti véci.
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* * *

Jestlize by geneticky program vyvoje organismu a psychiky byl
autonomni, mohlo by détstvi probihat jinak — napfiklad takto: 20 let
letargického spanku po narozeni a ve vysledku by z ditéte byl po
probuzeni dospély ¢lovek, télesné vyvinuty na urovni olympionika
starovékého Recka!, s dokonale fungujicimi smysly i celkovou
psychikou, dobie informovany, tj. kulturné i profesionaln¢ zpiisobily
ve vSech aspektech nadchazejiciho Zivota.

Jenze pravé proto, ze je geneticky program vyvoje organismu a
psychiky programem interaktivnim, jsou nedostatek pohybu a
hypodynamie vnucované ditéti kulturou davo-,,elitafskych* spole¢nosti
faktorem, ktery mu brani tento program plnohodnotné zvladnout.

Ve vysledku my vSichni — prakticky bez jakychkoliv vyjimek —
formujeme civilizaci lidi-nedodélkii, ktefi se na zakladé
ruznych zaminek-vymluv vyhybaji tomu, aby sami vyvinuli
usili a zformovali se ve skuteéné LIDI a pomohli s tim i
pokolenim naSich déti, vnuki a pravnuku.

* *

*

Ted’ si tento kratky a velmi letmy prehled ptisobeni hypodynamie a
prakticky uplného znehybnéni na organismus a psychiku dejte
dohromady s tim, ze dité, které se musi vyvijet, travi — na pozadi
v§eobeCné hypodynamie pri zpusobu zivota soucasné civilizace — ve
véku od 6 do 17 let (a studenti vysokych Skol do 23 let) ve
znehybnéném stavu ,,sedice na zadnici® od Ctyi hodin (v prvni tfide)
do osmi a vice hodin denné¢: na zakladni, stfedni a vysoké skole i doma
pti psani domacich ukold.

A toto dlouholeté plsobeni mnohahodinového kazdodenniho
znehybnéni a  celkové  hypodynamie = nemohou zcela

1 M4 se za to, 7e jednim znich byl Pythagoras — matematik, mystik,
filosof, vitéz olympijskych her v péstnim zépase; filosof Platon byl také
Sampionem olympijskych her v pankrationu, coz byl boj prakticky bez
pravidel (v pankrationu bylo zakdzano kousat, drapat a utocit na o¢i).
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vykompenzovat zadné, dokonce ani kazdodenni hodiny télocviku
ani Gi¢ast déti ve sportovnich krouzcich®.

Aby Skola nemrzacdila dorustajici pokoleni nedostatkem pohybu a
hypodynamii, je nutné v§ude zavadét jako federalni normu systém
vyuky zaloZeny na variabilni, funkcné ucelové stimulacni pohybové
aktivité deti v hodinach, ktery byl vypracovan pod vedenim V. F.
Bazarného?, jak uz bylo v tomto kurzu nejednou feceno.

* * *

Pro obzvlasté tupé a omezené ufedniky na ministerstvu Skolstvi a
védy a dalsi Skolské ufedniky, poslance vSech Urovni a senatory
vysvétlime, ze ,,vSude zavadét jako federalni normu‘ znamena, Ze:

e pro tento systém je nutné cilevédomé prfipravovat pedagogické
kadry;

e pro uCely tohoto systému je nutné projektovat, stavét a
rekonstruovat budovy skolek a vsech typu skol;

e vmiie budovani a rekonstrukce budov a schopnosti doplnit
zaméstnanecké stavy Skolek a vSech typii Skol pedagogickymi kadry
postupné pievadét na novy systém takto pripravené celé vzdélavaci
instituce (nejen jejich jednotlivé utvary), tj. piredSkolni zafizeni a
vSechny typy skol;

o vzhledem ktomu, Ze prostiedkem realizace kazdé pedagogické
subkultury jsou kadry, jez jsou nositeli této subkultury, nemize
reforma vzd€lavaciho systému probihat rychleji, nez jak
pedagogické vysoké Skoly stihnou piipravovat a rekvalifikovat
kadry pro jeji uspésnou realizaci; a rychlost efektivniho provadéni
reformy urcuje tempo piipravy a rekvalifikace kadru.

A rodiCe si — ze své strany — musi uvédomovat, Ze soucasné
pokoleni ufedniki a poslanci je mozné k vefejné prospésné
¢innosti zahrnujici i vytvofeni lidské, zdravi upeviiujici Skoly,

1 CviCeni vtéchto krouzcich, kde dominuje vybér kandidati do

vrcholového profesionalniho sportu, mrzac¢i déti té€lesné i psychicky stejné
tézce, jako je mrzaci Skola nedostatkem pohybu v lavicich a zplsob Zivota
civilizace (pfedevsim ve méstech) hypodynamii.

2 Viz materialy webii: www.bazarny.ru; www.ya-kontorka.ru.
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pouze donutit, a Ze to navic vzdy bude limitované témi mezemi,
které ptipousti jejich omezenost a slabomyslnost.

Aby proto mohl byt vybudovan spravny vzdélavaci systém,
musi rodife projevovat iniciativu a to vcéetné podavani
soudnich Zalob na zastupce vzdélavaciho systému za to, jak
soucasna $kola nici jejich détem zdravi.

* *

A navic je nutné samotny vzdéldvaci systém postaveny na
stimulujicim rozvoji pohyblivosti neustale rozvijet.

Jestlize vezmeme do Gvahy problematiku druhové graciéznosti, jeji
ztratu vlivem historicky zformované kultury S jeji oboustrannou
vzajemnou provazanosti S individudlni kulturou smyshi a s celkovou
intelektudlni a psychickou cinnosti, tak aby v prib&hu reforem vznikla
plnohodnotnd Skola lidskosti a upevilovani zdravi, je nutné rozvijet
jesté jednu pedagogickou odbornost, jejiz zastupci musi pracovat ve
Skolkdch a na prvnim stupni zakladni Skoly jako détsti trenéfi
komplexni pohybové aktivity a psychofyziologickych praktik.

Toto tvrzeni je nutné objasnit, nebot’ jeho obsah daleko ptesahuje
ramec pochopeni problémil vzdélavaciho systému vétSinou lidi.

Odedavna je znamo, ze: «Veskera nekonecnd rozmanitost vnéjsich
projevit mozkové cinnosti se v konecnem disledku redukuje do
jednoho jediného jevu — svalového pohybuy (I. M. Secenov, 1947).
Jednd se o jednu zformulaci principu jednoty téla a psychiky
v kazdém okamziku zivota jedince.

Jinak feCeno, veSkera psychicka Cinnost se projevuje mimikou
obli¢eje, neuvédomélymi a uvédomélymi pohyby, statickym
napétim svaltl, jejich uvolnénim apod.

To znamend, Ze prakticky veSkera psychicka ¢innost je

uréitym zpusobem koédovana ,jazykem téla®, ktery jsme se
odnaucili vnimat na védomé wrovni, piestoZze nevédomé
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urovné psychiky mnohych lidi ho i nadale vnimaji a
jednozna¢né mu ,,rozumi“:.

Takze:

e vjednom aspektu je t€lo? indikatorem, svého druhu monitorem, na
kterém se tak ¢i onak promitaji bez vyjimky vSechny procesy
psychické ¢innosti, jak jeji ispéchy, tak i chyby;

e a ve druhém aspektu je télo a organismus celkové nositelem vSech
procest psychické ¢innosti, pfi¢emz v mnohém je charakter jejich
prubéhu podminén stavem organismu a jeho funkénosti v procesu
psychické ¢innosti.

V Casti prvni tohoto kurzu byla pojednéna variabilita organizace
psychiky (jako informaéné-algoritmického systému) dospélého
jedince. Nejednou se tam mluvilo o nutnosti naladit psychiku jako
informacné-algoritmicky systém na ten ¢i onen druh Cinnosti, kterym
se jedinec hodla zabyvat. V kapitole 4.6 (Procesné-obrazové a
diskrétné-logické mysleni, dil prvni tohoto kurzu) bylo pfedvedeno (na
prikladu feseni skolnich tkoli ze stereometrie), ze mnohé, zdalo by se
nefeSitelné problémy spojené s vyukou Skolaki, s jejich schopnosti
osvojit si uéivo, jSOU tradicné, pricemZ z vetsi cdsti bezdivodne,
pripisovany jejich vrozené neschopnosti, jejich vrozené inklinaci
K humanitnimu nebo matematickému zpiisobu mysleni. CoZz je
v mnohém dusledkem toho, ze dokonce ani zaci poslednich ro¢nikd
(takze nasledné¢ ani studenti civilnich a vojenskych stfednich a
vysokych skol) se neumi uvédoméle naladit (nastavit si organizaci své
psychiky) tak, aby jim to umoznilo rychle a efektivné fesit ukoly a
osvojovat si ucivo; kdyz ale Skolaka naudite jak se uvédomele naladit
(nastavit si organizaci psychiky) vsouladu stou praci, kterou ma
v planu, tak mnohé problémy odpadaji samy o sobé v pribéhu jednoho
— dvou tydnd, které jsou nutné pro vypracovani navyku umét se

! Viz kapitola 10.3. — Kulturologické slupky zvifectho typu struktury
psychiky, dil tfeti tohoto kurzu.
27de i dale:
e T¢lo tvoii tkdné, kostra, a fyziologické tekutiny.
e Organismus jako celek tvoii télo (tkané, kostra, fyziologické tekutiny),
biopole bungk, tkani a organt a celkové makrobiopole organismu.

355



Zaklady sociologie

naladit. JenZe tim se musi za¢inat jiZ od prvni tfidy a ne to udit

mladez az v 10. — 11. tFidé.

A jsme zase u toho, ze nositelem nalady je organismus. A
v zékladu schopnosti organismu byt nositelem té ¢i oné nalady lezi: 1)
biorytmus (sezénni, lunarni-mésic¢ni, tydenni, denni), kterému je
podiizena fyziologie, a odchylky od optimalniho biorytmu, které jsou
vlastni kazdému konkrétnimu jedinci a jsou vyvolané realnym
zpiisobem jeho Zivota, 2) zplisob stravovani, 3) koufeni a alkohol nebo
naopak jejich absence a uzivani ¢i absence jinych psychotropnich
latek®, 4) pohybova aktivita.

Vsechny vySe nazvané ctyfi faktory se sice v zivoté jedince
projevuji, ale jsou v mnohém podminény zpusobem Zivota kulturné
svébytné spolecnosti a vnitini kulturou rodiny, ve které ten ¢i onen
jedinec vyrasta. AvsSak na rozdil od prvnich tfi faktord je charakter
pohybové aktivity nedilnou a pfitom nevariabilni viastnosti jedince
V kazdém obdobi jeho zivota vV tom smyslu, Ze jeho pohybova aktivita:
¢ bud’ vyjadfuje druhovou graciéznost ve vSech jejich projevech,

e nebo se vjeho pohybové aktivité projevuje néjaké naruseni
psychické CcCinnosti jak na Urovni védomi, tak na nevédomych
urovnich psychiky, coz se vté¢ ¢i oné mife podepisuje na
nedokonalosti druhové graciéznosti.

Reéené plati pro pfirozené zdravy organismus, tj. organismus:

e ktery nema zadné vrozené deformace a ptredpoklady k deformaci
kostry?, ani dalsi vrozené anatomické vady (absence t&ch &i onéch
organt, jejich nedostatecna vyvinutost apod.), které by tak ¢i onak
mély vliv na vrozenou slozku informacné-algoritmického zajisténi
zivota jedince a na jeho potencial v pribéhu svého zivota dale
formovat individualné osobitou slozku informaéné-algoritmického
zajisténi;

e ma zdravou fyziologii latkové vymény (vCetné hormonalniho
pozadi) i biopolnich procesti a tim padem nema nemocné organy ani

! Kromé& toho je sohledem na nékteré druhy Einnosti vyzadujici dost
pfesné naladéni organismu nevhodné pit kavu, ¢aj a kakao, nebot jejich
komponenty také zkresluji fyziologii vys$§i nervové Cinnosti a geneticky
zalozené parametry biopoli vSech organizacnich urovni organismu.

2 Jeden z moznych nasledkd telegonie.
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systémy (v&etné zubnich kazli a plomb?, nebot &iroky vyskyt
stomatologickych problémt v dnesni dobé jiz mnozi povazuji za
bezalternativni ,,normu zdravotniho stavu‘?);

e nepiisel o ty ¢i ony organy (vcetné zubil) ¢i koncetiny Vv disledku
uraz nebo nemoci;

e nevi, co je to vymknuti kloubu, zlomenina, chirurgicky zasah
(vCetné stomatologického zakroku) a neutrpél Soky z bolesti s tim
spojené, neprojevily se u néj vedlejsi efekty s dopadem na psychiku
zpouziti lokalni anestezie nebo z upadnuti do bezvédomi
v diisledku celkové narkozy?®,

Neni-li télo pfirozen¢ zdravé v uvedeném smyslu, tak se vSechna
vrozena a v prubéhu Zivota zplsobena naruSeni anatomického a
fyziologického idealu tak ¢i onak projevi naruSenim struktury biopoli
prislusné urovné (bungk, tkani, organi, celkového organismu).

1 Existuji védecké prace, které dokladaji, ze chemické slozeni plomb —
Sohledem na difizni procesy — ovliviiuje fyziologii latkové vymény
organismu, a to v¢etné¢ fyziologie vys§i nervové Cinnosti a jejim
prostiednictvim i psychickou ¢innost jedince.

2 A civilizace degraduje natolik, Ze se d4 ocekavat, Ze vyhledové bude i
cukrovka povazovana za soucast ,,normalniho zdravotniho stavu‘.

8 Mnozi chirurgové upiednostiiuji operace pod celkovou narkézou
dokonce i v téch ptipadech, kdy by bylo mozné operovat s lokalni anestezii.
D¢élaji to kvili tomu, ze pii celkové narkdze je télo prakticky celé znehybnéno
a ochabne svalovy tonus, takze je ,technologicky jednodussi fezat a seSivat
tkané nez pii lokalni anestezii, kdy je zachovan svalovy tonus a dochazi k
uvédomélym i1 neuvédomélym reakcim svalll pacienta na zasahy operujiciho
1ékare.

Jenze pobyt organismu v bezvédomi pod celkovou narkézou ovliviuje
psychiku, méni vnimani svéta a vztah k Zivotu, piistup k souborim informaci
ulozenym v paméti apod. A zmény tohoto druhu nejsou zdaleka vzdy a ve
vSem ku prospéchu a mohou byt ve vétsi ¢i mens§i mife nevratné. Napiiklad
vse, co si zdravotnicky personal sdéluje v dobé, kdy je pacient v celkové
narkoze, si pacient neuvédomeéle zapamatovava a prostiednictvim systému
asociaci jazykovych konstrukei a obrazi, ktery je mu vlastni, to miZze v téch ¢&i
onéch aspektech zménit algoritmiku jeho psychiky. Proto musi byt po kazdém
operativnim zasahu pod celkovou narkozou ve spravné zdravotni subkultufe
aplikovan ptislusny program psychologické obnovy pacienta, jehoz tcelem je
odhalit a kompenzovat negativni nasledky celého udalostniho toku, ktery
doprovazel jeho operaci pod celkovou nark6zou, na jeho psychiku.
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A konkrétné¢ jizvy, v€etné téch po chirurgickych zasazich
(ptedevsim hlubokych pii operacich vnitfnich organt a kosti), mohou
zpusobit neodstranitelné Skody systému energetickych meridiant!
(vInovodt) prochazejicich koznimi povrchy téla a vyvolavat tak vétsi
¢i mensi poskozeni biopolni fyziologie a pies ni ovlivilovat funk&nost
téla, jeho systémil a organi, a také psychickou ¢innost.

Vsechna poskozeni téla tohoto druhu si cely organismus urcitym
zpisobem pamatuje a tato pamét’ se potom tak ¢i onak projevuje
v naruseni druhové graciéznosti jesté navic k tomu, jak by dochazelo
K jejimu narusovani za srovnatelnych podminek pouze vlivem kultury
a zpusobu zivota jedince, kdyby jeho organismus byl pfirozené zdravy
v diive specifikovaném smyslu.

Jinak feceno, druhova graciéznost je druhova norma geneticky
pfedepsand programem rozvoje organismu, kterou je nutné si
osvojovat za vzajemné soucinnosti S prostiedim v procesu vyvoje
piirozené zdravého organismu na cesté od zygoty? do dospé&losti; a jeji
naruSeni jsou vzdy osobita a skladaji se ze dvou slozek: 1) kulturné-
podminéné a 2) chorobo-urazové; formujicich se v pribéhu zivota na
zékladé osobitosti ,,zivotopisu organismu‘ poéinaje ptredhistorii jeho
poceti do okamziku, kdy dojde na otdzku, jak se vratit k normé
druhové graciéznosti alespon to té miry, nakolik to umoziuje Skoda
zpusobena organismu Vv pribéhu jeho dosavadniho Zivota.

Pro jedince, jehoz styl pohybti je velice vzdalen normam druhové
graciéznosti v disledku vliva kultury, chorob a urazi, je
psychologicky komfortni styl pohybt, na ktery je uvykly, ktery je mu
vlastni. Jevi se mu jako bezvyhradné-,,pfirozeny* i pfes veSkerou svou
nepiirozenost’. Sam o sobé takovy jedinec ve stavu psychiky,
vV jakém se nachazi, neni schopen pohybovat se jinak. A tato

! Termin z vychodni mediciny rozvinuté ve védické kultuie, ktery neni
evropskou medicinskou tradici bran na védomi v dusledku jeji ignorace
problematiky biopolni fyziologie organismu a jejich naruSeni.

2 Zygota — prvni bufika nového organismu vznikajici v disledku oplodnéni
vajicka spermii. Jeji vznik dovrSuje proces poceti.

3 Napiiklad jako kdyz pfi plavani nohy ,plavou® kraulem a ruce stylem
prsa nebo naopak. Prestoze je velice t¢zké si to predstavit, a jeste t¢zsi
realizovat, stfetavame se v zZivoté¢ piesné stakovymi naruSenimi druhové
graciéznosti.
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okolnost nas vede k otazce: Co se stane, jestlize se s pomoci kurdatora

vrati k druhové graciéznosti biologického druhu Clovék rozumny?

Odpovéd na tuto otazku je dvoji:

e na jedné stran¢ napfed jedinec pociti diskomfort Cisté télesného
charakteru,

e a na druhé strané, jak ukazuje praxe trenérii komplexniho pohybu,
tak ty chyby v praci psychiky, jejichz dasledkem je to ¢i ono
naruseni druhové graciéznosti (které vyvolavaji nesoulad pohybu
téla, roztiisténost pohybu riiznych ¢asti téla, jejich nesoumérnost?),
si Clovék mize uvédomit a odstranit je diky néavratu k druhové
graciéznosti.

Vysledkem takového 1éCeni individualnich psychologickych
problémi v télocvicné (misto pobytu na pohovce ve stavu znehybnéni
v ordinaci ,,psychoanalytika®) je:

e snizeni statistiky psychologicky preduréené urazovosti, ktera je
nasledkem nepiiméfenosti pohybil okolnostem;

o celkové zlepSeni zdravotniho stavu, nebot mechanismus vzniku
prakticky veskerych onemocnéni (kromé téch genetickych?) v sobé
zahrnuje i psychologicky podminénou slozku?;

e zvySeni efektivity fungovani psychiky jako informacné-
algoritmického systému pfi feSeni rozlicnych velkych i malych
zivotnich kol (podle okruhu zajmi podminéného mravnosti), ve
kterych pohybova aktivita neni tim hlavnim.

Problém vsak spociva v tom, ze na papife sice mohou byt popsany
principy  komplexniho  pohybu a  principy  vybudovani
psychofyziologickych praktik obnovy druhové graciéznosti, jenze
realizace téchto principt v Zivoté vyzaduje:

! Vyse uvedeny ptiklad z plavani, kdy ruce a nohy ,,plavou* riiznym
stylem, je jen jednim z nejkiiklavéjsich prikladti podobného druhu nesouladu
pohybu téla jako celku.

2 Ale i genetickd onemocnéni jsou dost ¢asto nasledkem nepravovérnosti
predkd, tj. vad jejich psychiky, které se projevily i v defektnim poceti jejich
potomkl a zformovanim informacné-algoritmického dédictvi pristupného
jejich potomktim prostrednictvim rodovych egregort.

3 Takzvané ,psychosomatické nemoci®, které podle nazoru fady skol
evropskeé lékarskeé tradice tvoii prinejmensim 80% ze vsech nemoci.
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e Aby si jedinec uvédomil rozdily ve smyslovych tocich v rezimu
pozbyti druhové graciéznosti a v rezimu druhové graciéznosti.
Avsak vzhledem k tomu, ze takovy jedinec povazuje za ,,pfirozeny*
pohyb mimo rezim druhové graciéznosti, tak v absolutni vétSing
pfipadd neni sdm schopen vratit se k druhové graciéznosti.

e A proto potfebuje dohled ze strany trenéra komplexniho pohybu,
jehoz zakladem je dialog mezi trenérem a jedincem v jeho péci.

Jedno i druhé se velmi téZko di pisemné popsat s ohledem na
unikatnost smyslového toku kazdého jedince, kdyz je to navic jesté
umocnéno osobitosti vyvolanou jak kulturné-podminénymi tak i
chorobo-trazovymi pti¢inami naruseni druhové graciéznosti v kazdém
konkrétnim ptipadé.

Navic druhova graciéznost pohybi (je-li jedinci vlastni) vyjadiuje
jeho vnitfni uvolnénost, tj. integritu jeho psychiky, absenci uzkosti
(jak védomych, tak i nevédomych), zakdzanych témat, wvnitfnich
konfliktt ,,sam se sebou* apod., coZ $tépi psychiku jako informacné-
algoritmicky systém na vice ¢i méné vzajemné izolované fragmenty,
z nichz kazdy mize vice ¢i méné nezavisle na ostatnich ,,zit vlastnim
Zivotem®.

Jestlize tedy bude vymezen néjaky testovaci soubor cviéeni, ktery
by mél jedinec absolvovat, aby né&jakd ,kvalifikacni komise™ mohla
rozhodnout, zda si osvojil ndvyk druhové graciéznosti pohybti, mohou
byt varianty prubéhu takového testu tii:

e jestlize si jedince neosvoji druhovou graciéznost pohybt, testem
neprojde;

e testem projde, jestlize bude nacvicen na urcitou kinematiku pohybii
V tréninkove zkuSebnich cvicenich s postupné vzristajici slozZitosti
cvikii*. Jenze mimo tohoto zinscenovaného testu nebudou jeho

! Ptikladem takového nacviCovani uréité kinematiky téla jsou v absolutni
veétsiné pfipadd cviceni na gymnastickém nafadi ve Skolnich hodinach
télocviku a v nékterych jinych druzich sportil, ve kterych je piesnost pohybt
zarukou bezpecnosti sportovee (krasobrusleni, skoky do vody, skoky na lyzich
apod.).

Z hlediska psychické ¢innosti je to podobné tomu, jako by skolak opsal
feseni tkolu od spoluzaka a piedkladal ho jako své vlastni; pficemz by se mu
to nepovedlo hned pfi prvnim pokusu ,,opisovat‘.

>>->
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pohyby stejné jako dfiv probihat v rezimu druhové graciéznosti, a
jestlize bude muset absolvovat jiny soubor testovacich cviku, tak
testem neprojde kvuli tomu, Zze druhova graciéznost, kterd se
projevuje svobodou v tvoFivosti pohybii v uréité situaci, mu neni
vlastni v dasledku toho, ze samostatné utvaiet své pohyby v souladu
s fyziologii organismu a vn&jsi situaci jednoduse neumi?;

e jedinec testem projde i bez toho, aby musel nacvicovat testovaci
cviky, je-li mu vlastni druhova graciéznost.

A proto:

Neni mozné v predmétu ,,Osvojovani si druhové graciéznosti a
navykd, jak se prislusné vyladit® vypracovat nic, co by se
podobalo u¢ebné-metodickym komplextim, pracovnim programiim,
fondiim hodnoticich prostiedkt, které tak miluji necitlivi a
intelektualné omezeni byrokraté z ministerstva Skolstvi a veédy
Ruské federace, kterymi potom muci pedagogy na vsech trovnich
vzdélavaciho systému.

Ale ten problém nespo¢iva pouze v navratu $kolakd (a predevsim

prviiackll) k druhové graciéznosti, pfestoze i to je samo o sob¢
uzitecné. Vybudovani lidského vzdélavaciho systému vyzaduje

To samé plati pro absolutni vétSinu trenérti riznych bojovych sportd,
umélecké a sportovni gymnastiky, krasobrusleni, synchronizovaného plavani,
skokti do vody, skokd na lyzich a nékterych dalsich sportd, kde kinematika
téla rozhoduje o vysledku.

V této souvislosti zminime, Ze P. F. Lesgaft negativné smyslel o cvi¢enich
na sportovnim nacini i o sportovnich soutézich, tento jeho ndzor ovSem
Htelocvikari® z nasledujicich pokoleni ve své vétSin€ nesdileji. «Domnival se,
ze ve volbé svych pohybl by mél Clovek vychazet z uvédomeéni si jejich
ucelnosti pro n¢j samotného na zaklad¢ principu ,,napied myslenka — potom
¢in“. Aby donutil zdky rozhybat svou mysl, tak dokonce odmital cviceni
predvadét a pouze je vysvétloval. Navic mél P. F. Lesgaft za to, ze cviceni na
gymnastickém nacini neodpovidaji anatomické stavbé ¢lovéka, a proto nejsou
pro déti vhodné» (Anciferova M.D. — Uceni P. F. Lesgafta o télesné vychové a
jeho pedagogicka ¢innost: http://reftrend.ru/519194.html).

! Pravé proto jsou mnohé publikace na internetu o problematice
komplexniho pohybu ve vétsi ¢i mensi mife nedivéryhodné, nebot’ se v nich
snazi lidi nacvi¢it ur¢ité kinematice misto toho, aby jim pomahali uvolnit
jejich psychiku a vypracovat si navyky tvorby vlastniho komplexniho pohybu
neustale se meéniciho podle konkrétnich okolnosti.
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vytvofeni télesné-biopolni individualni zakladny, fundamentu, na
jehoz zaklad¢ Skoldk muze vstoupit do ucebniho procesu. Tato
zakladna zahrnuje navyk umét vnimat svilj organismus, to znamena
své télo a biopole, nebot’ to je nezbytné pro vypracovani dalSich
navykt pottebnych pro uspésné studium:

e navyku uvédomélé samoregulace fyziologie organismu (s tim se
poji i uvédomeélé tizeni svalového tonu, ,,bezdiivodné* unavenosti a
sniZzeni imunity);

¢ navyk vytvoteni nélady (tj. udrzeni emocné-smyslového naladéni a
fungovani psychiky v algoritmice tfetiho schématu zpracovéavani
informaci);

e navyku opakovaného uvédomélého prozivani udalosti z minulosti v
podob¢ uvédomélého vyvolani proudu pociti z minulosti
Vv soucasném okamziku, coz je redlnd pamét nezastinénd hrou
obrazotvornosti zaménujici pamét, jez modeluje minulost
vychazejice z mravné podminénych preferenci pritomnosti.

Psychofyziologické praktiky néavratu k druhové graciéznosti jsou
schopny vyfesit i tento kol vypracovani navykid potiebnych pro
efektivni studium, které organismus a psychiku neposkozuji, ale
naopak plnohodnotné rozvijeji.

A pravé kvuli vyfeSeni tohoto tikolu je nutné, aby ve Skolkach a
Skolach byla rozvijena jesté jedna pedagogickd odbornost — détsky
trenér pro komplexni pohyb a psychofyziologické praktiky. Je to
nezbytné nejen kvuli tomu, aby se dité mohlo efektivné udit, aniz by
dochazelo k poskozovani jeho zdravi, ale také se plnohodnotné
rozvijelo jak télesné, tak i z hlediska biopole (ducha) a bylo schopno
vypracovat si efektivni individualni kulturu psychické ¢innosti.

Kromé toho musi mit détsky trenér za tikol zatadit charakter ditéte
v dobé jeho ptichodu do skoly podle prislusné typologie charakterti, o
které jsme mluvili v kapitole 19.3.1 pifi hodnoceni role dédictvi
zanechaného nam P. F. Lesgaftem ve véci formovani charakter
absolventi skol. Bez toho nemuZe byt vyfeSen ukol formovéani
plnohodnotnych charakterti dospélych lidi.

Ptiprava pedagogli tohoto profilu je v soucasné dobé velkym
problémem, nebot vzdélavaci systém je orientovan na
programovani psychiky Skolakli wurcitym souborem slov a
Sablonovitych navyktl, a détsky trenér pro komplexni pohyb a
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psychofyziologické praktiky musi byt clovékem, ktery neni
spoutany Sablonami, ale svobodn&! a tvliréim zptsobem pfistupuje
ke kazdému ditéti se vSemi jeho problémy, které¢ musi umét vyecitit,
aby mohl nalézat zpiisoby jejich odstranéni.

V détském predskolnim a mlad$im $kolnim véku mohou byt navrat
k druhové graciéznosti a uméni vypracovat si navyk pfislusné se
naladit v§tépovany détem formou her.

Jesteé jednim problémem spojenym S druhovou graciéznosti je
pismo, jeho nacvik, nebot’ jeho prostiednictvim lze dosahovat velice
rozdilnych vysledkii. V soucasné dobé (rok 2015) jsou mezi studenty
velmi vzacni takovi, jejichz pismo je Citelné a takovi, kteti by méli
Citelné a navic krasopisné pismo jsou unikatni. Vychazime-li z toho, ze
tito studenti maji byt t&émi nejlepsimi absolventy §kol?, je to také jeden
z ptiznakl degradace spole¢nosti. Ono je to tak, ze v 17. az 19. stoleti
neexistovaly tiskarny, soufadnicové zapisovade ani psaci stroje.
Vykresy se v technickych oblastech rysovaly ru¢né a vzdy na nich byly
uvedeny i technické popisky. Tyto texty se psaly ru¢né a pismo na nich
bylo jednoznacné citelné na rozdil od toho dnes$niho, jehoz smysl je
tteba lustit a domyslet si jej. Ve dvacatych letech 20. stoleti byla
v SSSR zlikvidovana negramotnost, pficemz jednim z nasledkt toho se
stala necitelnost pisma urcité ¢asti obyvatelstva a to vcetné budoucich
studentti. Reakci na ztratu citelného a krasopisného pisma u znaéné
casti obyvatelstva technickd oblast zareagovala zavedenim statnich
norem na pismo na vykresech. Takze ve svych konspektech a v
soukromé korespondenci studenti mohli pouzivat jakékoliv ¢maranice,
ale na vykresech muselo byt pismo standartni: v§echna pismena a ¢isla
podle statni normy. V praxi potom stacilo, jestlize se jedno pismeno
nebo Cislo odchylovalo od statni normy, aby to pracovnikim z
kontroly norem poskytlo plné opravnéni odmitnout cely vykres s tim,
ze neodpovida predepsanym pozadavkim, coz vedlo pii opravovani
vykrest K velké Casové ztraté a mélo tak za nasledek snizeni mzdy a
dalsi nepfijemnosti.

! Jesté jednou: svoboda je c-osecTro Bo-auTenscTBO Bo-rom ma-nHOE /
S-védomim VO-vedeni BO-hem DA-né.

2 Nebot’ ti, ktefi ziskali malo bodli v Jednotné statni zkousce, dale
studovat jit nemohli, a jaké je v této statistické skupiné pismo, tedy neni dost
dobie mozné zjistit.
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Nicméné takovy predmét jako krasopis, pii kterém si Skolaci
nacvicovali pismo, se na prvnim stupni zachoval az do konce

Sedesatych let 20. stoleti. Standardni podoba pismen

je zndzornéna na

obr. 19.3.2-3 vlevo a vpravo je na stejném obrazku znazornén standard
»zdokonaleného“ pisma, které nahradilo toto ,archaické pismo*

v sedmdesatych letech 20. stoleti.

21§

1934567890
OBR. 19.3.2-3. STANDARTY PiSMA: V\LEVO — SEDESATA LETA 20. ST.;
VPRAVO — OD ZACATKU SEDMDESATYCH LET DO DNESKA.

V ¢em je rozdil?

Vnéjsi viditelny rozdil:

Predepsané
vzory pismen ze
Sedesatych  let
ucily  skolaky
kaligrafickému
pismu za pouziti
inkoustového
pera (na obr.
vlevo). Jeste

v padesatych letech bylo nejrozsifen€js§i inkoustové pero
S nasuvnym hrotem, které se namacelo do inkoustu; od zacatku
Sedesatych let se hlavnim psacim nastrojem stalo inkoustové plnici

pero (se zabudovanym zasobnikem inkoustu).
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Na fotografii vySe je vidét otevieny seSit prviiaka z roku 1964,
Pii pohybu pera dold, bylo nutné psat ¢aru s pfitlacenim na pero,
aby byla linka silnéjsi. Platilo to i pro ,,ocasky pismen «lI» a «IL».
Kromé toho maji velkd pismena ozdobné kudrlinky, které nejsou
nutné pro odliSeni a identifikaci jednotlivych pismen. Prvky
mnohych pismen zacinaji teCkami, které bylo tfeba zvyraznit.
V ptedepsanych vzorech pismen z padesatych let bylo takovych
0zdobnych prvkii ponékud vice, nez na obrazku znazornéném vyse:
napfiklad horizontalni linka malého pismene «u» méla mit podobu
vlnovky (jak je to vidét na fotografii s inkoustovym plnicim perem
vyse, stejné jako U horni linky cisla «7» a velkého pismene «K»
v levé casti obr. 19.3.2-3) a ne rovné linky. Pfitom standard pisma
obsahoval i prostfedky pro ochranu informaci pii lajdackém psani.
Naptiklad Cislo «7» mélo pieskrtnutou nozi¢ku, coz byl dalsi znak
odlisujici ho od ¢isla «1» pfi nedbalém pismu a Cislo «3» bylo
v tad¢ piipadd doporuceno psat tak, aby jeho horni ¢ast nebyla
kulata, ale hranata (podobné jako Cislo «7» s rovnou linkou), aby se
v textu vzdy dalo odliSit od pismene «3». Jak je vidét z levé Casti
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obr. 19.3.2-3, tak i nula se dala odlisit od pismene «O» ve vSech
svych psanych podobach®.

Novy typ pisma, ktery se vyucoval od sedmdesatych let 20. stoleti,
je graficky jednodus$$i: uz neobsahuje okrasné kudrlinky, které
nebyly potfebné k rozliSovani jednotlivych pismen. Navic je
orientovan na nepfetrzité pismo, tj. aby se minimalizoval pocet
pozvednuti pera z papiru z konce psani jednoho prvku pismene
ke druhému, nebo k za¢atku dalSiho pismene. A podivame-li se na
psaci né&¢ini, tak by se mohlo zdat, Ze nas tento typ pisma na rozdil

vvvvvv

urCitych typt psaciho nacini, a proto umoziluje, aby se déti zacaly
ucit psat hned propiskou jako nejrozsifenéjSim psacim nacinim
dnesnich dnt. Diky zjednodusenému psani pismen (bez ozdobnych
kudrlinek, bez zvyraznénych tecek v jednotlivych prvcich pismen
apod.) a jeho pfizpisobeni moznosti nepietrzit¢tho psani je mozné
psat rychleji, nez tomu bylo v ptipadé typu pisma z padesatych az
Sedesatych let 20. stoleti. Jenze toto tvrzeni doprovazi paradox:
umoziuje sice psat rychleji, jenze... pouze pii ur€ité individualni
kultufe mikropohybt zapésti pisici ruky, kterou ovsem tento druh
pisma neumoziuje, aby si lidé vypracovali (obzvlasté pii pocatecni
vyuce psani propiskou), takze tato moznost v absolutni vétSing
piipadt? ziistdva nevyuzita (vznik tohoto paradoxu bude vysvétlen
nize).

1 Nicméné v profesionalni subkultufe bylo pii psani textli programii nutné
pouzit doplitkovy prostiedek pro odliseni nuly od pismene «Ox»: proto nulu
zacali preskrtavat diagonalni linkou psanou zleva doprava zezdola nahoru.

2 A konkrétng, jestlize do konce sedmdesatych let studenti, ktefi si osvojili
na prvnim stupni zakladni Skoly krasopis inkoustovym perem, uspésSné
zvladali psat konspekty v podobé prakticky stenogramu piednasené lekce, tak
studenti po roce 2010 ve své vétsin€ nejsou schopni sepsat konspekt podobné
kvality. V tom lep$im ptipadé jsou schopni zachytit jednotlivé teze lekce,
nazvy pojednavanych témat. A jestlize k tématice té ¢i oné lekce neni v daném
pfedmétu k dispozici vhodna ucebnice, tak se lekce bud’ nezbytné promeéni
v diktat s piestavkami na vysvétlujici komentat zapsaného, nebo jiz za tyden
studenti nejsou schopni své Utrzkovité zapsané informace reprodukovat
vV podob¢ souvislého a srozumitelného vykladu zapsaného. Jde také o jeden
z nasledkl orientace ucebniho procesu na kontrolu prostrednictvi testl, pii
kterych je k dispozici vybér z urcitého poctu jiz zformulovanych odpovédi a

>>>
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Mohlo by se tedy zdat, ze jde o pokrok, opomineme-li ovSem tu
skute¢nost, ze Cisla «1» a «7», nula a pismeno «O», Cislo «3» a
pismeno «3» pfestaly byt vzdy rozlisitelné. Abychom vSak mohli
ocenit tento ,,pokrok“, musime tuto problematiku vyhodnotit
z pohledu stale stejné druhové graciéznosti, ale jiz ne z hlediska
makropohybt téla jako celku, ale z hlediska mikropohybi prstd,
zapésti a celé ruky a vazeb téchto mikropohybii na psychiku. A zde
zjistime, Ze ve skutecnosti jde o regres.

Vnitini  rozdily, které nejsou V konfiguraci pismen
bezprostit‘edné viditelné:

e Pro jakoukoliv télesnou ¢innost ¢lovéka je biologicky pfirozena
rytmika napinani a uvolnovani svalt. Plati to jak pro makropohyby,
kdy ¢lovek kraci, bézi, nebo néjakym zptisobem pracuje (kope, Stipe
drivi apod.), tak i pro mikropohyby, kdy ruce vykonavaji né&jakou
drobngj$i rucni ¢innost. Typ pisma z padesatych az Sedesatych
let, ktery byl vypracovan v minulosti v pribéhu nékolika staleti,
zcela odpovida prirozenému biorytmu mikropohybi pii psani
inkoustovym perem. Co se ty¢e ozdobnych prvkl (kudrlinek a
te¢ek), tak poté, co si lidé osvojili toto pismo na zdiklade
prirozeného biorytmu mikropohybii ti z nich, ktefi potiebovali psat
rychleji, nasledné sami eliminovali ze svého individualniho pisma
zbyteCné okrasné prvky a prechazeli ktomu ¢i onomu typu
nepietrzitého pisma; a kdyz potfebovali néco napsat pékné, tak to
napsali s pfislusnymi kudrlinkami, které jesté neztidka sami oproti
pavodnimu vzorovému pismu vylepsili.

Vlastné presné takto nékdo zformoval standard vzorového typu
pisma ze sedmdesatych let. JenZe on sam tento standard zformoval
na zakladé navykd, které si vypracoval v minulosti pfi psani ve stylu
pisma z padesatych az Sedesatych let a ten problém spociva v tom,
7ze bez téchto navykd typ vzorového pisma ze sedmdesatych a
pozdéjsich let neumoznuje lidem vypracovat si fyziologicky
normalni rytmus mikropohybll pii psani, nebot z procesu vyuky
navyku psani byla vyloucena piedchozi, pficemz zcela nezbytna
etapa individualni rozvoje — osvojeni si typu vzorového pisma
z padesatych a zacatku Sedesatych let orientovaného na to, aby si

neni tedy nutné na otazku odpovidat vlastnimi slovy podle toho, jak tomu
student porozumél.
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lidé  vypracovali  biorytmus  fyziologicky  pfizpusobenych
mikropohybt pii dlouhodobé&jsim psani, pfi psani a ptepisovani
vétSich objemu textul.

e Typ vzorového pisma pouZivany od zac¢atku sedmdesatych let az
do dnesSni doby pro vychozi vyuku psani — a tim spiSe jestlize
probiha rovnou prostirednictvim propisovaci tuzky, respektive
kulic(kového pera — neni Kkompatibilni s biorytmem
mikropohybu. Aby kuli¢kové pero psalo, je nutné na néj neustale
tlacit, nebot’ jinak se kulicka neto¢i a napln se na papir v potiebném
mnozstvi nenandsi. O Skodlivosti statickych napéti na fyziologii a
psychiku organismu toho bylo jiz dost feCeno dfive, kdyz jsme
probirali vliv hypodynamie a nedostatku pohybu na organismus a
psychiku. Pfi vychozi vyuce psani pomoci kulickového pera na
zaklad¢ ,,optimalizovaného* pisma ze sedmdesatych a pozdé&jsich let
se cely ramenni pletenec a kréni patet fakticky nachazi ve stavu
statického napéti. Diisledkem je zhorSené zasobovani hlavy krvi a
Skoléak se tak velmi brzy unavi. Takze o nepietrzitém zpisobu psani
kvtli urychleni psani textu méa smysl hovofit az poté, kdy si clovek
nacvi¢i psani v rytmu ,,napéti — uvolnéni svalia* v mikropohybech.

A kdyz uZz jsme u samotného toho psani, tak z hlediska
minimalizace spotfeby energie a tim i minimalizace uUnavy
neexistuje pro dlouhodobéjsi psani lepsi psaci nacini nez inkoustové
pero, u kterého inkoust stéka na papir sam (v dusledku gravitace).
Napln gelového pera také stéka na list sama, ale inkoustové pero je
na rozdil od psaciho hrotu gelového pera pruzné, coz mu umoziuje
reagovat na mikropohyby a tlumit je, proto je potom unava (z
hlediska svalll i z psychologického hlediska) pii psani inkoustovym
perem mensi nez pii psani obyCejnou tuzkou, kulickovym C¢i
gelovym perem.

Zatimco pii mikropohybech svalii zafixovanych v neustalém
statickém napéti se po urCité dob€ projevi fyziologicka potreba
pohybu v podobé kieCovitého chvéni s proménlivou amplitudou a
frekvenci ve vztahu k poloze jejich statické fixace. Ve vysledku
potom pfi psani tento navyk kieCovitého chvéni vede k necitelnému
rukopisu s nesoumérnymi pismeny ve slovech a fadcich,
k nerovnomérnosti pisma a k neschopnosti psat rovné fadky bez
pouziti Sablony nebo linkovaného papiru; a jak doklada praxe, tak
se nékdy ani na linkovaném papiru, tfeba na ptedtisténych
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formulafich zdaleka vsichni nedokazi presné trefit do vymezenych
kolonek.

Zpétna reakce takové kieCovité-chveéjivé motoriky na psychiku
nepiinasi nic dobrého: nasledky se projevuji od vice ¢i mén¢
zietelné se projevyjiciho syndromu poruchy pozornosti a
hyperaktivity, kterd& ho doprovazi, az do trvalé plné¢ rozvinuté
schizofrenie vyvolané kombinaci Skodlivych faktor, jeZ jsou
vlastni soucasné organizaci procesu vyuKy; jedno i druhé mize
snizit schopnost Skoldka se ucit prakticky na nulu a vyvolat tak
velmi mnoho problému v Zivoté celé spolecnosti (s ohledem na
plsobeni takové ,,vyuky“ na bez vyjimky vSechna pokoleni
vstupujici do Zivota).

Dalsi ,,pokrok® vzdélavaciho systému muze vyhledoveé spocivat
vtom, ze bude zcela eliminovana vyuka psani rukou, kterou plné
nahradi vyuka psani na klavesnici metodou vSemi deseti. Tato metoda
je samoziejmé dobra a nezbytna v dospélém Zzivoté civilizované
spolecnosti v epose nadvlady klavesnice a mySil, a naulit se psat
vSemi deseti je zapotfebi, ale nerozviji to jemnou motoriku ani
struktury mozkové kiry tak, jako k tomu dochazelo, kdyz se déti ucily
psat krasopisné ve stylu vzorového pisma z padesatych a zacatku
Sedesatych let 20. stoleti.

Krom¢ toho bylo do doby, nez se masové zacaly pouzivat
v administrativé (a nasledné i v bézném zivoté mnohych rodin) psaci
stroje, kaligrafické pismo ukazatelem urcité individualni kultury.
Citelnost pisma byla jednim z ukazatelii ucty k &lovéku, ktery bude
psany text ¢ist. Proto v nasi dob€ masového pouzivani pocitacl a
vsemozné tiskaci a rozmnozovaci techniky navyk krasopisného pisma

! Coz mtze byt aktualni jen do té doby, dokud programy rozpoznavani
feci nevytlaci i ty klavesnice a mysi, které dosud vétSina uzivatel pouziva
jako zakladni prostfedky pro fizeni svych pocitaci. Ale i epochu komunikace
se strojem prostfednictvim artikulované feci, mize nahradit epocha fizeni
pocitace na zakladé odecitani biotokli z mozku operatora, které bude umét
odecitat software a hardware piislusného stroje.
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piiSel o sviyj eticky vyznam, ktery mél do zacatku dvacatych let 20.
stoleti. !

Pfesto vSak se musi, chceme-li skuteéné snizit tnavu Skolaka a
studentl, prvni stupeil zékladni Skoly wvratit k psani klasickym
inkoustovym perem a k vyuce typu vzorového pisma z padesatych az
Sedesatych let 20. stoleti. Pfechod k optimalizovanému typu vzorového
pisma mtze probihat pfirozenym zplisobem v paté az Sesté tiideé, kdy
Jiz prvni typ pisma splni svou tlohu z hlediska rozvoje rytmiky jemné
motoriky. Vyuka psani vSemi deseti na kldvesnici mlize probihat
paraleln¢.

Navic rozvoj jemné motoriky rukou prostfednictvim rtiznorodych
¢innosti (hra na birjulki?, modelovani, vytvareni aplikaci z riznych
materiald, mnoha lidova femesla, detailni kresleni, kaligrafie apod.)

! Piestoze i dnes je povazovano za projev uUcty k adresatovi, jestlize je
posledni odstavec dopisu vytisténého na pocitaci dopsany rucné a zakonceny
vlastnoruénim podpisem; a je tedy pochopitelné, ze je-li ruéné psany zaver
dopisu projevem tcty, nemélo by byt pismo kostrbaté a Spatné Citelné.

2 Nejjednodussi hra na birjulki (obdoba mikada) je takovd, Ze se
z krabicky na stiil vysypou sirky tak, aby zlstaly na jedné¢ hromadce. Tuto
hromadku sirek je potom nutné rozebrat postupnym odebiranim jednotlivych
sirek tak, aby se ptitom ostatni sirky nepohnuly. To vam v ptipadé uspéchu
jako hraci umoziuje odebrat dalsi sirku. Jestlize se byt i jen jedna sirka
pohne, musite odebiranou sirku vratit na hromadku a pravo pokracovat ma
dalsi Gcastnik hry. Povoleno je odebirat sirky z hromadky prsty i za pomoci jiz
diive ziskanych sirek, které hra¢i mohou vyuzivat jako ,,pinzety” a drzatka
v téch pripadech, kdy jsou prsty pfilis tlusté, aby dokazaly odebrat dalsi sirku.
Vyhraje ten hrac, ktery ma na konci nejvyssi pocet sirek.

Ve slozitéjsich verzich hry na birjulki je vyuzivan soubor ,.birjulek®, ktery
se sklada z tyCinek, hackt (malych zvedakl), zebiicki, kolecek, osmicek a
dalsich figurek, jejichz délka nepfevysSuje délku sirky. Ptitomnost tvard jako
jsou zebricky, hacky, kolecka a osmicky zvySuje miru propletenosti birjulek
mezi sebou a podstatné znesnadiiuje hru. Hra na birjulki je jednim
z nejlepsich prostitedki, jak si vypracovat — obzvlasté v ranném détstvi —
jemnou motoriku prsti, zapésti, i celych rukou se v§emi doprovodnymi
efekty v podobé rozvoje mozkovych struktur. Kromé toho z hlediska
rozvoje psychiky hra na birjulki s malymi détmi i p¥Fi v§i své
nediumyslnosti a vnéjsi jednoduchosti napomaha vypracovat si takové
psychologické navyky, jakymi jsou peclivost a del$i soustiedénost na
urcitou véc.
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v raném détstvi a v nizsich tfidach neni jen aktualni zabavou, piijemné
stravenym Casem, ale rozviji tak u déti struktury spankovych a celnich
mozkovych lalokii. Ma se za to, ze spankové laloky odpovidaji za
vnimani reality prostfednictvim smyslovych organt a celni laloky za
pohyb, vytyCovani a feSeni ukold, tj. za vypracovani a realizaci
rozhodnuti. Spankové a celni mozkové laloky jsou univerzalni v tom
smyslu, Ze jim je jedno jaké informace zpracovavaji: zda jsou spojeny
s hrubou nebo jemnou motorikou nebo sngjakou jinou, ryze
intelektualni Cinnosti. A jestlize se nerozvijeji v ranném détstvi a
niz§ich tfidach, tak v pozdéjsim veéku vmozku daného jedince
jednoduse chybi néco, co je nezbytné pro vysoce intelektualni a viibec
tviiréi ¢innost.
Zde je mozné provést urcité shrnuti kapitoly 19.3.2.
e Pozadavek na navrat odd€lené vyuky chlapci a divek ma za ukol:
> zvysit moznosti co nejlépe si osvojit ucebni materialy diky
vyuce zamétfené na vékové smysloveé-psychologické osobitosti
chlapci a divek a dosahnout tak zvySeni kvality vzdélani
nezavisle na obsahu ué¢ebnich program;
> odstranit ,,valku pohlavi“ o dominantni postaveni ve tfid¢ ze
zivota Skoly, coz by mélo v nasledujicich pokolenich napomahat
k upeviovani instituce rodiny ve spolecnosti diky tomu, Ze
v psychice lidi nebudou zafixovany nevédomé automatismy
,valky pohlavi‘ vypracované ve Skole pfi spole¢né vyuce, které

1 «Celni mozkovy lalok miiZze byt patrné nazvan tou nejzdhadnéjsi oblasti
mozku. Pravé zde se nachazi zéna nazyvana cortex praefrontalis (podle
Brodmanovy mapy oblasti 9, 10, 11, 12, 13, 14, 24, 25, 32, 44, 45, 46 a 47),
jejiz vSechna tajemstvi a moznosti védci dosud nedokazali odhalit. V této
oblasti se nachazi zony odpovidajici za pamét, schopnost ¢lovéka se ucit a
komunikovat a také za jeho tviréi schopnosti a mysleni.

V pribéhu riznych experimentd bylo zjisténo, Ze stimulace této oblasti
mozku je pro ¢lovéka mocnym impulsem pro osobnostni rust.

To pravé vtéto casti, kudy vede hranice mezi Celnim a temennim
mozkovym lalokem, jsou umistény senzorické a motorické oblasti, které, jak
jiz vyplyva zjejich nazvu, odpovidaji za funkce pohybu a vnimani» (A.
Mogucij — Supertrénink 1Q a paméti pro zivot do 100 let, Kniha—trenazér pro
va§ mozek — Uvedeno podle internetové publikace: http://iknigi.net/avtor-
anton-moguchiy/77832-supertrening-ig-i-pamyati-chtoby-zhit-100-let-kniga-
trenazher-dlya-vashego-mozga-anton-moguchiy/read/page-2.html).
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potom dale funguji i v dospélém zivoté — V praci, rodiné i

spoleéenském Zivoté.

e Pozadavek na zavedeni odbornosti ,,détského trenéra pro komplexni
pohyb a psychofyziologické praktiky* do vzd€lavaciho systému se
zaméfenim na to, aby se tak:

> zvySovaly moznosti 1épe si osvojovat ucebni materidly diky
tomu, ze si déti jiz v prvni tfidé vypracuji ndvyk uvédomélého
naladéni, které jim umozni efektivnhé si osvojovat ucebni
programy nebo realizovat jiné druhy ¢innosti;

> vzd€lavaci systém vracel K smyslové-intuitivnimu zakladu

procesu poznavani a rozvoje obrazného mySleni a k

prostiedkiim formujicim vazby mezi abstrakci a realitou, které

by byly z hlediska zivota zpusobilé.

Realizace tohoto pozadavku také neni spojena s obsahem
ucebnich materiald.

e Pozadavek na organizaci vyuky na zdkladé systému V. F.
Bazarného, ktery zajistuje pohybovou aktivitu déti pfi hodinach se
zaméfenim na zachovani a rozvoj télesného a psychického zdravi
Skolaka a absolventli zakladnich, stiednich i vysokych skol a také
vV mnohém neni vdzan na obsah ucebnich materiald.

To se tyka predevsim téch prvki systému V. F. Bazarného, které
nejsou orientovany ani tak na vypracovani si téch ¢i onéch
konkrétnich navykd a na osvojovani si t¢ ¢i oné faktologie ze
Skolnich pfedméti, ktera je potfebna v dospélém zivoté, jako spise
na rozvoj jemné motoriky, smyslového systému, obrazného mysleni
a celkového individualniho télesného a psychického rozvoje déti
v procesu téch ¢i onéch vyukovych aktivit: pohybovych her,
kresleni, modelovani, hudebni vychovy — tedy vSeho toho, co
napomaha organismu a psychice ditéte efektivnéji se ucit a lépe si
osvojovat u¢ebni material.

A co se tyka obsahu ucebnich materiall, tak pii praci na Zakladech
sociologie jsme povazovali za pfinosné osvétlit tuto problematiku ve
ctvrtém dile zvefejnéném v roce 2014, viz kapitola 14: 14.1. Kénony a
veédecky odivodnéné metody feSeni dil¢ich ukolt a 14.2 Epocha a
vzdélavaci systém.

A jestlize v kratkosti odpovime na otazku: Cemu by méla ugit
Skola z hlediska vzdélani? Tak odpovéd’ bude nasledujici:
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e V prvni tfidé je kromé vypracovani navyku uvédoméle si umeét
vytvotit naladeéni odpovidajici potrebam prislusné cinnosti (jak
jsme o tom mluvili vySe), druhym nejvyznamnéjSim ukolem —
naucit Skolaky navyku rychlo¢teni (misto stopkami méteného
nesmyslného deklamovani textu, jako je tomu ted), které¢ by jim
v tempu listovani umoznovalo ,,nahravat si“ text do paméti pro jeho
nasledné uvédomglé zpracovani a porovnani se zivotem.

Rychloc¢teni je nezbytnym zakladem pro to, aby se proces
ziskavani vzdélani stal procesem tvlrciho sebevzdélavani vSech
Skolakti na zakladé toho, Ze to, co si pfedtim samostatné nastuduji,
budou moci potom ve tiidé probirat pod vedenim uciteli se
zaméfenim na konkrétni predmét.

e Proces usmérnovaného sebevzdélavani musi vSechny dovést na
uroven, kdy si osvoji dialektiku jako metodu poznani a tvofivosti
cestou pokladani si otazek odhalujicich ty ¢i ony neurcitosti a
nachazeni odpovédi na tyto otazky, jejichz zptisobilost z hlediska
zivota bude potvrzovana principem ,,praxe je kritériem pravdy* (viz
Cast prvni tohoto kurzu).

o VVzhledem k tomu, Ze Zivot spole¢nosti a biosféry je charakterizovan
riznorodymi statistikami, musi vyuka matematiky v zakladni
vSeobecné Skole poskytovat skolakiim predstavu o tom, jak mohou
byt rliznorodé procesy v Zivot€ popisovany pomoci aparatu teorie
pravdépodobnosti a matematické statistiky, aby jim to umoznilo
Vv Zivoté operovat se statistikami a vyhodnocovat dynamiku prib&hu
udalosti na zakladé vzajemného porovnavani vyvoje statistik v case
pfinejmensim pomoci jejich grafického znazornéni jako nejvice
vypovidajici formy jejich prezentace.

e Nauka dialektiky (gnoseologie), ktera je pro lidi geneticky
naprogramovanym zpusobem poznani a tvofivosti, musi byt
srozumitelnd vSem ve véku star§im neZ 13-14 let na zdkladé toho, co
mohou sami pozorovat ve své vlastni psychické ¢innosti.

e Dostateéné vSeobecna teorie fizeni musi byt soucasti standardu
vSeobecného povinného vzdélani diky roli, kterou hraje v Zivoté
spole¢nosti piekonavani v§eobecné fidici negramotnosti.

Ten stat, ktery jako prvni zajisti vSeobecnou poznavaci a
tvofivou  (gnoseologickou) Fidici gramotnost svého
obyvatelstva, se nevyhnutelné stane svétovym lidrem.
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e V porovnani se Skolou zdob SSSR, musi byt mnohonasobné
navySena ilustrativni slozka vzdéldvaciho procesu (véetné
filmovych ilustraci), coz nastésti soucasnd i perspektivni pocitacova
a multimedidlni technika umoziuje®. Texty dokonce i v piipadé, ze
Skolaci maji rozvinuté obrazné mysleni, nejsou dostatecné k tomu,
aby porozuméli mnohym vyucovanym tématim, pro jejichz
vysvétleni jsou nutné konkrétni obrazy: to plati pfedevSim pro
d¢jiny, a také pro mnoha témata z biologie a techniky. Nebot
jestlize $kolaci obrazné mysleni rozvinuté nemaji a tim spise, je-li
systémem jesteé i potlacovano, produkuje textoveé-knizni vzdélani jen
velmi sectélé idioty.

Jiz dfive bylo v kapitole 10.7 (dil tieti tohoto kurzu) pfedvedeno,
ze vzdélani maze byt ve svém zakladu smyslové-intuitivni a textove-
knizni. Pfitom bylo poukdzano na to, Ze v historicky zformovanych
davo-,,elitaiskych® kulturach je vzdélani pro vSechny (v€etné ,.elity®)
postaveno na textové-kniznim zékladu a vzdélani na smyslove-
intuitivnim zakladu je vyclenéno pouze pro piedstavitele klanti s tou ¢i
onou esoterickou tradici, a pro ty, koho tyto klany ,,adoptuji®.

Mimoto néktefi samouci v d€jinach davo-,elitafskych® kultur,
kteti se dokazali stat vyznamnymi Ciniteli v oblastech své Cinnosti,
také dosahovali svého tspéchu tim, Ze zalozili své sebevzdélavani na
smyslové-intuitivnim zakladu.

Ale do rozebirani rozdili ve fungovani psychiky v ptipade, kdy si
¢lovek osvoji vzdélavaci programy na smyslové-intuitivnim zakladu
nebo na tom textoveé-kniznim, jsme se nepoustéli, nebot’ tato odliSnost
by mé&la byt jasna z Casti prvni tohoto kurzu — viz hlava 2, kapitola 4.6
a hlava 5. Proto si ted’ tuto otazku rozebereme pravé ve vztahu k ukolu
pretvotit vzd€lavaci systém.

1V soucasné dob& nam rozsifeni pocitaGové techniky a sit€¢ internet
umoziuje zalozit Statni fond ilustracnich a filmovych material ke vSem
uc¢ebnim kurztim na zakladnich, stfednich i vysokych skolach a zajistit k nému
volny pristup vSem obcCaniim statu. Vytvoreni takového statni fondu muze
vytesit tkol zvySovani kvality vzdélavani na daleko $irSi Grovni, nez to
umozioval program kinofikace $kol, ktery zacal byt realizovan ve tficatych
letech 20. stoleti. V nasem pojeti jsou dnes autofi ucebnic a vSech ostatnich
ucebnich pomticek povinni doprovazet text ilustracemi odpovidajicimi jejich
obsahu, a to v dostateéném mnozstvi.
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Zasadni rozdil obou téchto variant vzd€lani spocdiva vtom, jak

funguje psychika v kazdé z nich.

e Je-li vzdélani postaveno na smyslové-intuitivnim zakladu, je
posloupnost nasledujici:

> napfed na zaklad¢ informaci
prichazejicich od smyslid (vCetné
intuice) psychika vytvofi systém
obrazli a melodii, ktery je tak ¢i
onak pfistupny vnitinimu zraku
(tento  proces ma mravné
podminény charakter, jak to
zietelné  doklada jiz  dfive
uvadény obrazek, opakované
zobrazeny vlevo);

> potom psychlka v ptipadg potieby® — pfifadi tomuto systému
obrazli a melodii jazykové (symbolické) formy, na jejichz
zaklad¢ bude druhy ¢loveék schopen vytvorit si ve svém vnimani
svéta systém obrazd a melodii, které se ve vetsi ¢i mensi mife
s tim vychozim systémem budou shodovat;

> princip ,,praxe je kritériem pravdy” umoziuje prvnimu i
druhému ¢lovéku uvést své vnimani a chapani svéta do stavu
odpovidajiciho  objektivni realit€ prostfednictvim stejné
procedury aktivizace smyslové-intuitivniho zakladu poznani a
nasledné korekce systému obrazii a melodii a systému jeho
vazeb na jazykové (symbolické) formy (systém vyjadieni obrazi
a melodii prostfednictvim jazykovych a symbolickych forem).

e Je-li vzdélani postaveno na textoveé-kniznim zadkladu, bude
posloupnost jina:

! Tato potfeba totiz viibec nemusi vyvstat. Jestlize se naptiklad podivate
bez pusténého zvuku na néjakou kulinarni show a zapamatujete si obrazové
poradi jednotlivych kroka pfi vafeni né&jakého jidla a vSechny produkty jste
poznali (nebo mate k dispozici Uplnou nesestiihanou nahravku), tak jste
V podstaté schopni uvafit stejné jidlo ve své kuchyni: jestlize se to nepovede
hned napoprvé, tak tfeba po n€kolika pokusech. Takze k tomu tstni doprovod
nebo text receptu vilbec nemusite potiebovat.
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> prvni etapa — smyslové-intuitivni vnimani svéta a vytvoreni
systému obrazi a melodii v psychice — bude vyloucena;

> takze se prvni etapou stane naplnéni psychiky jazykovymi a
symbolickymi formami, kterym je nutné ptifadit urcité obrazy,
jenze stimto ukolem si psychika nemiize poradit spravneé,
nejsou-li smyslové-intuitivni zaklad a procesné-obrazné mysleni
rozvinuty nebo jsou-li z procesu vylouceny;

> uplatnéni principu ,,praxe je kritériem pravdy* je nemozné,
neni-li smyslové-intuitivni zaklad rozvinut, nebo je z procesu
vyloucen, takze se potom kritérii pravdy stavaji takzvané
»autority v podobé osob®, ,autority v podob¢ textii a mozna i
néjakd ta logika, coz ovSem wvibec nezajistuje pravdivost
vysledki ziskanych pfi ujasiiovani si pfecteného textu.

Vypovidajicim ptikladem nezpiisobilosti textoveé-knizniho vzdélani
pro zivot je znama piihoda kolujici po internetu:

«Jednou dnesni prviacky poprosili, aby nakreslili obrazky podle
Puskinova ctyfversi:

bpazovl nywucmul 63puisas, A rozstrelujic hebke brazdy,
Jlemum xubumxa yoanas. Sméla kibitka v dal se rozletéla,
Amwux cuoum na ooayuxe S ni vozka na kozliku svém,

B mynyne, 6 kpacnom kywaxe. | V kozZichu, s rudym opaskem.

Ve vysledku ztoho bylo... Nu, za¢néme tim, Ze ze vSech slov
nejlépe déti porozumély slovim , koZich” a ,opasek”. Kibitka (tazené
kryté sané nebo brycka) se v predstavach déti promeénila v létajici
stroj. A pro¢ ne? Prece je tam napsano, Ze ,Smél3d kibitka v dal se
rozletéla”. Nékteré déti ji znazornily v podobé krychle/kybuk
(KYBbutka). Létajici sméla ki(u)bitka je navic urcité velice bojovna,
nebot véci rozstreluje.

Co, nebo presnéji koho? Hebké brazdy. To jsou prece takova
zvifatka (prece jsou hebka, hebouckd!), néco mezi bobrem a
drozdem. Stim, Ze by tam potom v ruském jazyce musel byt tvar
"6paspos", si déti starosti nedélaly — a tak se na chudinky heboucké
brazdy z kibitky sypou granaty a bomby.

Tuto genocidu ,brazdd“ pozoruje néjakda osoba v koZichu s
cervenym opaskem a lopatou. To je vozka. Majitel koZichu a opasku
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podle nazoru déti, nema tedy nic spolecného s kibitkou a
lumparnami, které ona tropi.

Jeho udélem je kopat — Iétat (na kibitce) nemuze!
déti viibec nepochopila, co to je a s ¢im se to ji, takZze nakonec vozka s
lopatou (kterou by navic jesté mohl kopat jamy, vidyt je to amwmk!
Ama/jama) sedi na vlastni ,zadnici“.

V jiné varianté usednul na malou obruc¢ (o6p(n)y4oK) a balancujice
na ném lopatou pozoroval rozstrelovani ,brazd(“.

Takze vysledkem nebyl Zadny obrazek sani jedoucich v oblaku
snéhu blysticiho se na slunci s veselym vousatym strejdou v koZichu

S— _ s ervenym opaskem na
e : kozliku.

Misto toho se nad
zemi  vzndsi  |étajici
pravouhla ptakovina, jejiz
smrtici Udery zasahuiji
nestastné heboucké
brazdy a to vSechno
balancujice na obruci na
okraji vykopané jamy
pozoruje podezield osoba v koZichu s cervenym opaskem a lopatou
v ruce.»

Nezavisle na tom, co je na této ptihod¢ pravdy, zda se to skute¢né
stalo nebo je to uplné¢ vymyslené, to velice nazorné¢ demonstruje
nedostatek vzdélavaciho systému zaloZzeného na textoveé-kniznim
zékladu: dit¢ mize v absolutni vétSiné piipadu ptifadit k textu jen ty
obrazy, které se jiz nachazeji v jeho psychice; neodpovidaji-li tyto
obrazy tomu, co realné dany text popisuje, pochopi ho ve vétsi ¢i
mens$i mife zkreslen€, jak zcela ndzorn¢ demonstruje tato piihoda. A
S plynutim casu se tyto chyby ve vnimani a chapani svéta formované
vzdélanim zalozenym na textoveé-kniznim zakladu budou hromadit tim
vice, ¢im siln€ji bude potlaCovan smyslové-intuitivni zaklad
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osvojovani si a vypracovavani novych znalosti a ndvyka a obrazného
myslenil.

1V této souvislosti pfipomeneme, Ze v SSSR byl jiz ve tiicatych letech
20. stoleti spustén program kinofikace kol viz S. Leontéva — Debaty o ,,Zivém
slovu“ — asopis Néprikosnovénnyj zapas, ¢. 2, 2008: k d&jinam medialniho
vzdélavani v sovétské skole (http.//www.intelros.ru/readroom/nz/nz_58/2396-
diskussija-0-zhivom-slove-k-istorii.html). Kinofikace $kol se pfinejmensim
v hlavnich méstech a oblastnich stfediscich stala v padesatych letech 20.
stoleti realitou: ve Skolach byly vy€lenény tiidy, kde se daly promitat filmy.
Standard  Skolntho  promitani byl vtéch letech zalozen na
Sestnactimilimetrovych filmech se zvukovou stopou, coz v méfitku statu
zajistovalo podstatné uspory vynaklddanych prostiedkd (kina v té dobé
pracovala ve standardu zalozeném na tficeti péti milimetrovém filmu a
Sirokouhlé filmy byly na sedmdesati milimetrovém filmu). V t¢ dobé byla
filmové ztvarnéna mnoha témata ze Skolnich ucebnic fyziky, chemie, biologie,
déjin a literatury. V Sedesatych letech byl vSak program naticeni filma jako
doprovodného ucebniho materialu ve Skolach utlumen a v postsovétském
Rusku nebyl obnoven. Frekvence promitdni ucebnich filmi ve vySSich
Skolnich tfidach v oblastnich stfediscich SSSR ve druhé poloving€ Sedesatych a
prvni poloving sedmdesatych let 20. stoleti zfidkakdy ptekracovala tii az Ctyti
hodiny promitani ve vSech pfredmétech za Cctvrtleti, coz bylo ocividné
nedostacujici, ani nemluvé o tom, ze mnohé uéebni filmy nebyly pravé
nejlepsi jak z hlediska prezentace ucebniho materialu, tak i z hlediska kvality
obrazu.

Kromé toho bézelo od roku 1965 v SSSR na specialné¢ vyclenéném
televiznim kanale televizni vysilani pro $kolaky a studenty vysokych kol
v souladu s jejich u¢ebnimi programy: na tomto kanale se vysilaly programy
z riznych ucebnich prfedmétl, které se vSak vzdy neshodovaly s ucebnimi
plany a rozvrhy hodin v konkrétnich Skolach, a videomagnetofony byly v té
dobé v SSSR pouze studiové (pro béznou potiebu k dispozici nebyly). Navic
se do konce sedmdesatych let na velké ¢asti uzemi SSSR dal chytnout pouze
prvni televizni kanal. V dob¢é piestavby tento vzdélavaci kanal ptestal byt
provozovan a v postsovétské dobé jeho provoz obnoven nebyl. Import
podobného druhu televiznich potfadi z ,,vyspélych® statti Zapadu je bez ohledu
na poznavaci uzite¢nost mnohych z nich celkové projevem kryptokolonizace
naseho statu.

Takze to dopada tak, ze ,despota a tyran* J. V. Stalin podporoval
program kinofikace Skol, ktery byl zaméfen na to, aby pfesméroval $kolu od
textové-knizniho zékladu vzdélavani k smyslové-intuitivnimu. Podivame-li se

na obr. 8.5-1 (viz kapitola 8.5 verze z roku 2016 nebo zde kapitola 19.2), tak
>35>
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Proto vzdélavaci systém postaveny na textové-kniznim zakladu,
ktery potlacuje smyslové-intuitivni zaklad a obrazné mysleni (a to i
prostiednictvim nedostatku pohybu), mize produkovat nejen hromadu
vylozenych levohemisférove-,,myslicich® debilti s priimérnou urovni
tuposti a tviréi nezpulsobilosti, ale i Siroce a vSestranné sectélé
vyznacné idioty, kteti budou vnimani jako dobfe vzdélani a inteligentni
lidé!. Jenze takovymi Siroce a vSestranné seCtélymi debily a
vyznanymi idioty je mozné velice lehce manipulovat prostiednictvim
proudu slov a symbolll Upln¢ stejn€, jako kdyZ dnes fidime pocitace
programovacimi jazyky rlznych tGrovni. A stejné jako v pfipadé fizeni
pocitace fesi otazku kompatibility jazykovych a symbolickych forem
Srealitou zivota vukolu manipulace debily a vyznacnymi
levohemisférové-,,myslicimi idioty operator, programator a zakaznik
samotnych programu a postupd jejich realizace s ohledem na konkrétni
zivotni okolnosti.

Sifeni tohoto druhu masového idiotismu bude napomahat i dalsi
Sifeni vSemozné pocitacové techniky, nebot’ mnohé déti nasi epochy?

to objektivné napomahalo tomu, aby méli vSichni Skolaci otevienou cestu
k pozvednuti se na turoven zreCské moci (Prediktor 1, Prediktor 2 -
V terminech obr. 8.5-1), jejiz nositelé vzdy ziskavali vzdélani zalozené na
smyslové-intuitivnim zakladu. Coz znamena, ze kinofikace $kol napomahala
vybudovani skute¢né lidovlady, kde je ziskani Zre¢ské moci dostupné vsem.

A, humanisté“-liberalové ,,destalinizatofi*, ti bojovnici se vSemoznymi
Htyraniemi® v poststalinské dobé vybudovali vzdélavaci systém zalozeny na
textové-kniznim zakladu, ktery potlacuje smysly, intuici i procesné-obrazné
mysleni, uz ani nemluvé o tom, ze nedostatkem pohybu a hypodynamii niéi
zdravi celych pokoleni a produkuje bioroboty na biologickém zakladu druhu
Clovék rozumny. Takze ,humanisté“-liberdlové jsou ve skute¢nosti
prisluhovaci a Sifitelé té nejkrutéjsi tyranie, comprachicosové ve vztahu
k ostatnim, a mrzaci i sami o sob& zhlediska rozvinutosti smyslové-
intuitivniho zakladu své psychiky a procesné-obrazného mysleni.

1 Ale jak to? Oni ptece s lehkosti vypliuji slozité kiizovky a vitézi
Vv intelektualnich televiznich hrach, znaji odpovéd’ na kazdou otazku, mluvi a
¢tou v nékolika jazycich.

K tomuto typu biorobotl nalezel J. T. Gajdar a mnozi z jeho ptisluhovact.

2 «V roce 2007 si odbornici povs§imli, Zze kazdym rokem stale vice déti,
predstavitell pocitacového pokoleni, trpi poruchou pozornosti, ztratou paméti,
nizkou trovni sebekontroly, kognitivnimi poruchami, uzkostlivosti a

depresemi.
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Vyzkumy ukazuji, Ze v mozku pfedstavitelii pocitacového pokoleni jsou
pozorovany zmény podobné tém, které se objevuji po traumatickém poranéni
mozku nebo v ranném stadiu demence — slabomyslnosti, ktera se obvykle
rozviji ve stafeckém veéku.

Je tézké tomu uvefit, ale prumérny sedmilety Evropan jiz stravil pred
obrazovkou vice nez rok svého Zivota (poc¢itano celych 24 hodin denné) a
osmnactilety vice nez Ctyii roky! (...)

Mozek je nutné rozvijet a krmit. VSechny naSe myslenky, Ciny, zptisoby
feSeni slozitych ukolii a hluboké tvahy zanechédvaji na naSem mozku své
stopy. ,,Nic nemtize nahradit to, co déti ziskavaji diky vlastnimu, svobodnému
a nezavislému mysleni, kdyz zkoumaji fyzicky svét a stfetdvaji se v ném
S nécim novym®, tvrdi britska profesorka psychologie Tanya Byron.

(...) Od roku 1970 se radius aktivity déti (prostoru okolo domu, ve kterém
déti svobodné zkoumaji okolni svét) snizil o 90%! Svét se smrsknul do
velikosti obrazovky chytrého telefonu. Déti zapomnély, a co je jesté horsi,
prosté nevédi, jaké to je béhat v desti, poustét si lodicky, 1ézt po stromech
nebo si proste jen spolu povidat.

Celé hodiny sedi zirajice do svych chytrych telefond. Jenze oni piece
potiebuji rozvijet své svaly, pozndvat nebezpeci, které jim pfipravil svét a ucit
se vzajemné spolupracovat se svymi kamarady. (...)

Mozek se formuje, kdyz je z vnéjsku stimulovan, a ¢im vice je takovych
stimuld tim 1épe pro mozek. Proto je velice dilezité, aby déti zkoumaly svét
fyzicky a ne virtualné. To je to, co potiebuje rostouci mozek, stejné jako tomu
bylo i pted tisicem let.

Dité také potfebuje zdravy a plnohodnotny spanek. Ale soucasné déti
nejsou schopné opustit internet a odtrhnout se od pocitacovych her. To velmi
zkracuje dobu jejich spanku a vede k jeho poruchdm. Jak se muze télo
rozvijet, jestlize je ¢loveék unaveny, boli ho hlava a $kolni tkoly mu viibec
nelezou do hlavy?!

Zeptate se, jak ale mohou pocitacové technologie zménit mozek ditéte?
Tak zaprvé pocet vné&jSich stimuli je omezen kvili jednotvarnému traveni
¢asu na internetu. Dité neziskava potiebné zkuSenosti, aby se mohly rozvijet
velice dulezité casti mozku, které odpovidaji za schopnost empatie,
sebekontrolu, pfijimani rozhodnuti. ..

A to, co neni pouzivano, odumird. Vzdyt’ clovéku, ktery piestane chodit,
zakrni nohy. Déti si nezvyknou zapamatovat si informace, nebot’ je pro né
jednodussi si je najit ve vyhledavacich. A zde mate pficinu problému s paméti,
kterou viibec netrénuji.

Myslite si, ze déti jsou ted daleko chytiejsi diky internetu? A vite vy

>35>
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jiz vyrGstaji v ,komunikaci“ stouto technikou, a také vyhledova
integrace lidského organismu a pocitae do jednotného systému.
Predejit se tomu da jen jednou cestou, a tou je omezeni piistupu déti
k pocitaové technice v jejich volném Case.

Navic je vzdélavaci systém, ktery potlacuje smysly, intuici a
procesné-obrazné mysSleni, jednim z generatoru byrokratismu,
nebot’ produkuje kadrovou zakladnu byrokracie — velké mnoZstvi
lidi, ktefi vnimaji svét vylu¢né jako proud texti a slov, a kteii
nejsou schopni uvidét za slovy a texty skute¢nost. Z ¢asti z nich se

byla pted triceti lety pfiznacna pro déti osmi ¢i devitileté? Vyzkumy dokladaji,
ze jednou ze zakladnich pficin je Zivot ve virtudlnim svéte.

,,Ja se obavam, ze pocitacové technologie vedou k infantilizaci mozku, ze
méni mozek v mozek malych déti pfitahovany zvlastnimi zvuky a zafivymi
barvami, které nedokazi zkoncentrovat svou pozornost a ziji pouze pfitomnym
okamzikem®, prohlasuje Susan Greenfield.

Ale vy jesté své déti zachranit mtzete! Staci prosté omezit dobu travenou
u vSemoznych pocitacovych udélatek. Budete se divit, ale Steve Jobs, guru
pocitacového prumyslu, presné tohle délal. Jeho déti viibec nepouzivaly iPad,
a ostatni pocitacova udélatka mély zakdzano pouzivat v noci, o vikendech a o
svatcich.

Chris Andersen, hlavni redaktor amerického Casopisu Wired, jeden ze
zakladatel 3D Robotics, také své déti omezoval v pouzivani pocitacovych
udélatek. Andersenovym pravidlem bylo: Zadné obrazovky a gadgety
V loznici! ,,J4 jako nikdo jiny vidim nebezpeci v piehnaném zaujeti internetem.
Ja sam jsem se s timto problémem stietnul a nechci, aby tyto problémy mély i
mé déti.

Synové zakladatele internetovych sluzeb Blogger a Twitter mohou
pouzivat své tablety a chytré telefony maximalné hodinu denné a feditel
OutCast Agency omezuje pouzivani gadgett doma na ptl hodiny denné. Jeho
mladsi déti viibec zadné gadgety nevlastni.

Zde tedy mate i svou odpovéd na otazku: Co s tim? Postarejte se o
dorastajici pokoleni. Popfemyslejte nad tim, jaka budoucnost je ¢eka za 10-20
let, jestlize uz dnes travi polovinu dne pied obrazovkami svych
supermodernich gadgett» (http://hitrostigizni.ru/blog/43502167984/ZHutkie-
posledstviya-tsifrovoy-eryi:-posle-etogo-tyi-zapretish-
s?utm_campaign=transit&utm source=main&utm_medium=page_ 3&domain
=mirtesen.ru&paid=1&pad=1&mid=107C774A7BOAF13D70B934E16E7B61
A8).

381


http://hitrostigizni.ru/blog/43502167984/ZHutkie-posledstviya-tsifrovoy-eryi:-posle-etogo-tyi-zapretish-s?utm_campaign=transit&utm_source=main&utm_medium=page_3&domain=mirtesen.ru&paid=1&pad=1&mid=107C774A7B0AF13D70B934E16E7B61A8
http://hitrostigizni.ru/blog/43502167984/ZHutkie-posledstviya-tsifrovoy-eryi:-posle-etogo-tyi-zapretish-s?utm_campaign=transit&utm_source=main&utm_medium=page_3&domain=mirtesen.ru&paid=1&pad=1&mid=107C774A7B0AF13D70B934E16E7B61A8
http://hitrostigizni.ru/blog/43502167984/ZHutkie-posledstviya-tsifrovoy-eryi:-posle-etogo-tyi-zapretish-s?utm_campaign=transit&utm_source=main&utm_medium=page_3&domain=mirtesen.ru&paid=1&pad=1&mid=107C774A7B0AF13D70B934E16E7B61A8
http://hitrostigizni.ru/blog/43502167984/ZHutkie-posledstviya-tsifrovoy-eryi:-posle-etogo-tyi-zapretish-s?utm_campaign=transit&utm_source=main&utm_medium=page_3&domain=mirtesen.ru&paid=1&pad=1&mid=107C774A7B0AF13D70B934E16E7B61A8
http://hitrostigizni.ru/blog/43502167984/ZHutkie-posledstviya-tsifrovoy-eryi:-posle-etogo-tyi-zapretish-s?utm_campaign=transit&utm_source=main&utm_medium=page_3&domain=mirtesen.ru&paid=1&pad=1&mid=107C774A7B0AF13D70B934E16E7B61A8

Zaklady sociologie

potom stavaji profesionalni byrokraté!, a druhd — v&t§i Cast —
obyvateli podfizenymi byrokratim a zotroCenymi tezi: ,,Ja jsem jen
maly cloveék, co sam zmiazu?“ Takze schéma uplatiiovani moci
znazornéné na obr. 13.2.2-12, zlstava lezet mimo jejich smysly a
uvahy a nevidi v ném redlné se jim otevirajici moznost, jak zménit
zivot, ale jen neuskute¢nitelnou pohadkou.

Se vzdélavacim systémem se poji i problém korupce:

e Aby se daly fesit aktudlni problémy ve spolecnosti a mohlo se
pfedchazet vzniku novych, je nutné znat biologii biocendz,
biologii ¢lovéka a zaklady mediciny, individualni i kolektivni
psychologii, d&jiny rozvoje kultury, ekonomiky a financi, teorii
fizeni a jeji vazby na praxi spolecenského zivota, statniho fizeni i
hospodaiské Cinnosti. To znamena, Ze je v zivoté nutné znat a
vidét projevy objektivnich zakonitosti vSech Sesti skupin, o
kterych jsme nejednou psali jiz diive.

e Aby se z vas stal korup¢nik, nic z toho znat nepotiebujete. Staci si
osvojit byrokraticky profesionalni zargon (to vas nauci pfi studiu
pfislusného oboru na vysoké Skole) a védét: Koho konkrétné je
mozné beztrestné ,,dojit a ,stfihat“. Komu z vySe postavenych
v mocenském Zebticku vyclenit jaky podil ztoho, co jste
,hadojili“ a ,,ostéihali“ a jak mu ho spravné predat. Kdo patii ke
stejné skupiné ,,dojici* a ,stiihaci“ a kdo ke konkurencnim
skupinam.

1 Jestlize vyzkumy aktivity rtiznych mozkovych zén umozni odhalit
,heurofyziologicky portrét byrokrata®, bude nutné ze zakona témto
lidem bezpodmineéné zakazat pracovat v organech statni a hospodarské
moci. No, jestliZe to nepiijde uplné, tak prinejmensim ve vedoucich
funkcich. To znamena, Ze jmenovité mocenské funkce, které Fidicim
rozhodnutim prislusného ¢lovéka poskytuji mocenskou silu, nesmi
zastavat Zadni takovi byrokraté.

A ti liberalni nedovtipové, ktefi budou trvat na tom, ze by takovy zakaz
zapfi¢inény neurofyziologicky podminénym sklonem takovych lidi
k byrokratismu byl porusovanim jejich ,lidskych prav®, by si méli uvédomit,
Ze to je z jejich strany demagogie, a ze realné porusovani lidskych prav neni
jen vysadou téch ¢i onéch jednotlivych tyrant, ale systémovou vlastnosti
byrokrati u moci.

2 Viz hlava 15 nebo podrobnéji kapitola 13.2.2. — dil &tvrty tohoto kurzu.
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V takovych podminkach jsou ,,obétmi boje s korupci®, které
skon¢i na lavici obzalovanych, ve své vétSiné jen drobni
korupénici, ktefi neméli nikoho, kdo by se za né postavil;
chamtivi a intelektualn¢ ne zcela zdravi jedinci, ktefi se
nedokazali zaclenit do té ¢i oné skupiny ,,dojicd* a ,,stfihaci*;
predstavitelé konkurencnich skupin, ktefi tak ¢i onak z riznych
pri¢in ,,neobstali* v konkurencnim boji o kontrolu nad pfislusnou
korupéni oblasti nebo v ni pfichazeji o své pozice, takze jsou
cilené pretlacovani a potirani konkuren¢nimi skupinami nebo
novymi pokolenimi ze své vlastni skupiny; ti, ktefi narusili
korporativni disciplinu, takze je vlastni skupina vychazejice ze
svych zajmi demonstrativné obé€tovala (aby spolecnosti a vyse
stojicim §éfum predvedla své uspéchy ,,v boji s korupci® apod.).

Jestlize s ohledem na vyse feCené zhodnotime Zivot soucasného
Ruska, bude tim hlavnim generatorem korupce defektni, tj. z hlediska
zivota neadekvatni vzdélani v oblasti sociologie, politologie,
ekonomiky a financi, déjin rozvoje kultury, teorie statu a prava,
statnitho a obecniho ftizeni. Ti, ktefi vychazeji z vysokych skol, kde
studovali obory tohoto profilu, a chtéli by fesit problémy statu, se pti
svém prichodu do organti statni moci a oblasti fizeni ekonomiky
stietavaji s tim, Ze teorie, které studovali na vysokych Skolach, jim
neposkytuji odpovéd’ na otazku, jak spole¢nost produkuje ty ¢i ony
realné problémy? Jak je mozné realn¢ potlacovat generatory téchto
problémti? Narazeji na to, Ze teorie nastudované na vysoké Skole jsou
na hony vzdalené praxi téch utvard, kam pfisli pracovat.

Kdyz si tohle uvédomi, stoji byvaly student pted volbou:

e najit si jinou praci a odejit tak z oblasti fizeni, ve které realné neni
schopen ud¢lat pro spole¢nost nic uzite¢ného;

o dal sedét na své kancelarské zidli a pomalu délat administrativni
kariéru vyhybajice se jakékoliv kriminalni ¢innosti;

e piipojit se k jedné ze skupin uvnitf aparatu, které tak ¢i onak
zneuZzivaji moc a v té ¢i oné formé se podileji na korupci.

A urcity podil téchto lidi si zvoli tfeti moznost, pricemz v fadé
pfipadd tuto svou volbu ucini jeste¢ dfive, nez vibec nastoupi na
vysokou skolu, nebot’ jdou studovat ptislusny obor jen pro to, aby si
osvojili profesionalni byrokraticky Zargon, jehoZ znalost jim otevie
cestu k moci a moznost pfipojit se ke korporaci korup¢nika.
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V takovych podminkach korupénici, dokonce i V piipadé, Ze
netvori absolutni vétSinu lidi zaméstnanych ve statnim fizeni, vnasi
podstatny vklad do formovani obrazu statni moci z pohledu podtizené
spole¢nosti a do vztahu obycejnych lidi k mocenskym organim,
protoze ti zbyli pracovnici statniho aparatu, ktefi si sice neusSpini
ruce Korupci, nemaji znalosti o biologii biocenéz, o biologii
Clovéka se zaklady mediciny, o individualni a kolektivni
psychologii, 0 ekonomice a déjinach rozvoje kultury, o teorii Fizeni
a jejich vazbach na praxi spolecenského Zivota, statniho Fizeni a
hospodaiské ¢innosti, nebot’ jim je vysoka $kola neposkytla, a tak
se nedokaZi sami zorganizovat a zménit charakter fungovani
statniho aparatu a oblasti Fizeni v ekonomice.

To znamend, Ze problém nespociva v tom, ze urcity podil statnich
pracovnikil a poslancii jsou korupcnici, ale v tom, Ze ti, ktefi se sami
do korupce zapojit nechtéji, nejsou schopni se samoorganizovat
K feSeni a pfedchazeni problémim, nebot’ k tomu by potiebovali mit
ptislusné znalosti (osvojit si a vstiebat védecké teorie), které¢ vysoké
Skoly svym studentim a absolventim neposkytuji. No a potom uz
v disledku zaneprazdnéni v praci a nerozvinutosti své individudlni
poznavaci a tvirci kultury nemaji Cas ani silu, aby si znalosti potfebné
pro feseni problému vypracovali sami od nuly.

Z toho plyne, Ze funkéni strategie boje proti korupci mtze byt
zapocata pouze tak, ze bude do Zivota uvadéna politika zmény statnich
norem vys§iho odborného vzdélani v oblasti sociologie, politologie,
ekonomiky a financi, d&jin kultury, teorie statu a prava, statniho a
obecniho fizeni. Vysoké Skoly musi poskytovat z hlediska Zivota
zpiisobilé znalosti o tom, jak spolecnost produkuje problémy, jak maji
byt vykotenovany a jak jim musi byt pfedchdzeno misto toho, aby
studenty nutili Sprtat pseudovédecké texty, ve kterych se drza
bezobsaznd demagogie prolind sbludy a ocividnymi lzemi.
Odhalovéni  konkrétnich  korup¢nikii, jejich  viceuroviiovych
rozvétvenych skupin a zamezovani jejich Cinnosti je pouze konecnou,
pricemz viibec ne tou hlavni etapou v dile vykotenovani korupce jako
socialniho jevu.

Druhym faktorem napomahajicim korupci a obnové korupce je
¢lanek 13, bod 2 soucasné ustavy Ruské federace, kterého jsme se jiz
dotykali v souvislosti s problémy organizace statniho fizeni:
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«Zadna ideologie nesmi byt ustanovena jako statni nebo
povinna.»

K problému vykotenéni korupce ma clanek 13.2 zcela pfimy a
bezprostiedni vztah. Problém je vtom, Ze jedinou ochranou pied
prodejnosti Ufedni osoby je jeji vérnost velké Ideji, Ideji
celospolecenského  vyznamu, a  jest¢  lépe  globalniho
celospolecenského vyznamu. Jestlize takova Idea ve spole¢nosti neni a
nahrazuje ji pouze demagogie na téma vlastenectvi, je korupce
nevyhnutelna. Kdyz Idea existuje (tfeti priorita zobecnénych
prostiedki fizeni/zbrani), mohou penize slouzit ji, a kdyz zadna takova
Idea neexistuje, stavaji se penize (Ctvrta priorita zobecnénych
prostiedktl fizeni/zbrani) pro absolutni bezideovou vétsinu tou nejvyssi
hodnotou, majetek tim nejvys$sim smyslem Zivota a platnym se stava
princip ,,nechyti-li t&, nejsi zlod¢j* a zkus nas — organizované
korupéniky — jako jednotlivec chytit a obvinit z kradeze. A proto, aby
se skute¢n¢ podaftilo vykofenit korupci:

e musi vzdélavaci systém poskytovat znalosti, které jsou adekvatni
zivotu o tom, jak spole¢nost produkuje problémy a jak musi byt

v zivoté spole¢nosti potlaCovany a vykofenovany generatory

problémd;

e a statni ideologie musi byt vyjadfenim celonarodni Ideje
globalniho vyznamu.

Jenze vSechny znalosti a navyky jsou pouze vénem k typu
struktury psychiky a charakteru jedince, v jehoz zakladu lezi jeho typ
struktury psychiky vice ¢i méné stabilni po dobu posuzovaného obdobi
jeho zivota.

V davo-,elitarské* spole¢nosti stat kol spocivajici v napomdhadni
detem dosdahnout lidského typu struktury psychiky do zacatku jejich
mladosti, aby si na jeho zdakladé mohly zformovat pravoverny lidsky
charakter, vzdélavacimu systému nejenze neuklada, ale ani to neni
byrokratizovanym vzdélavacim systémem vnimano jako néco
Zivotného (tj. néco, co se nedd formalizovat!), ¢emu by méli
pedagogové vsech urovni systému slouzit ne ze strachu ani za penize,
ale podle svého svédomi pro své uspokojeni — svobodné-tviréim

! Neni-li néco mozné zaSkatulkovat, narazit na jedno kopyto
(formalizovat), tak to pro byrokracii minimalné ztraci ,,na pfitazlivosti a
maximalng se to pro ni stava ,.extremismem podryvajicim zaklady systému“.
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zpusobem se dé€lit o bohatstvi své duse; a v této véci systém pedagogy
nepodporuje. V dé¢jinach Ruska se toto odmitani projevilo v tom, Ze o
deédictvi P. F. Lesgafta, A. S. Makarenka a mnohych dalsich pedagogi,
kteti byli nejen uciteli, ale i vychovateli, systém neprojevil zajem; coz
samoziejmée vedlo k tomu, Ze také neprojevil zdjem o vychovu novych
pokoleni ucitelti-vychovateli v tomto duchu.

Problém byrokratizovaného vzdélavaciho systému pii feSeni tkolu
vychovy pravovérného charakteru na zdklade lidského typu struktury
psychiky, kterého musi byt dosahovano na zacatku mladosti, spociva
také vtom, Ze charakter se formuje v realné ¢inorodosti, a ne
vV riznorodych uméle vytvafenych formalizovanych podminkach.
Rozli¢né ,,podnikatelské hry* vcetné jejich variant jako je naptiklad
,.situaéni metoda“!, ve kterych vSichni Gi¢astnici znaji své role, mohou
byt uzite¢né pii vypracovavani si rozlicnych navykl (z veétsi casti
automatizovanych navykt, jak se pohybovat v podnikatelském
prostfedi, ale vzadném ptipadé téch poznavacich a tvarcich).
»Mystéria“ se 1isi od podnikatelskych her tim, Ze rozdé€leni roli v nich
znaji pouze scéndristé a organizatofi-reziséfi, a také ncktefi
zklicovych 1ucastnikli, jejichz tukolem je byt ,informovanou
mensinou*?, tj. na prvni pohled vypadat ,,jako vSichni®, ale pfitom vést
vSechny ostatni scénafem ,mystéria“ pouzitétho pro dav k jeho
kone¢nym cilim a ke kone¢nému shrnuti vysledk — k vyhodnoceni
role kazdého ticastnika nezasvéceného do scénare. Tj. ,,mystéria“ jsou
také takovou ,,podnikatelskou hrou®, ktera se hraje v prostiedi té ¢i
oné mnoziny lidi, aniz by vSichni €astnici byli obeznameni s jejimi
cili a scénafi. ,,Mystéria“ umoziuji vyprovokovat projev téch ¢i onéch
navykl a téch ¢i onéch osobitosti mravnosti a etiky, odhalit ty ¢i ony

1 «Situaéni metoda (angl. Case method) metoda konkrétnich piipadd,
metoda situacni analyzy) — technika vyuky vyuZzivajici popis realnych
ekonomickych, socidlnich a podnikatelskych pfipadi. Studenti musi
vyhodnotit situaci, ujasnit si podstatu problémd, navrhnout mozna feseni a
zvolit to nejlepsi z nich. Pripady se zakladaji na realném faktickém materialu
nebo se blizi redlnym situacim» (Wikipedie).

2 Viz komentaie k publikaci V&dci odhalili, Ze lidem je vlastni chovat se
jako ,ovce“ a slepé nasledovat toho, kdo se stal lidrem
(http://www.newsru.com/world/15feb2008/sheep_print.html) v kapitole 9.1
(dil druhy tohoto kurzu).

386


http://www.newsru.com/world/15feb2008/sheep_print.html

19. Spolecenské instituce

utajované nebo neprojevujici se osobitosti charakterii nebo utajované
mise!, ale nemohou byt prostiedkem k formovani charakterd. To samé
plati i pro ,adventury“? sjejichz pomoci je mozné si omezené

! Scénaie mnohych filmii Z4nru ,,0 rozvédgicich a diverzantech* obsahuji
namétové linie, ve kterych jsou absolventi zpravodajskych skol jakoby
zanechavani na nepratelském uzemi, kde se jich jakoby zmocni
kontrarozvédka, se kterou tito absolventi bud’ za¢nou spolupracovat nebo
houzevnaté ustoji vyslechy a atrapy. No a potom se ukaze, ze to v§echno byla
pouze zkouska v imitacnich podminkach. Ti, ktefi zacali spolupracovat
s neptatelskou rozvédkou, jsou vyfazovani pro svou nepouzitelnost a ti, ktefi
touto zkouskou prosli, mohou zacit plnit ptislusné ukoly.

2 Adventury“ — z anglického ,,quest — poslani/vyprava/hledani.

«Soucasné vzdélani klade duraz na to, aby Skolaci ziskali urcité
kompetence, coz se odrazi ve standardech pracovnich programi zakladnich,
stfednich a vysokych §kol, a také ve Federalnim zakonu o vzdélani v RF, pro
ktery je kompetencni piistup dilezitym smérem v inovaci vzdélani [5.
federalni zakon ze dne 29.12.2012 ¢&islo 273-FZ (redakce zde dne 05.05.2014)
O vzdélani v Ruské federaci]. Stejné aktualni jsou dnes ve vzdélavacim
procesu inovaéni technologie, tj. pouzivani specidlnich forem, metod,
zpasobl, postupt ve vyukové-vychovném procesu. Jednim z takovych
zpusobt je hodina-adventury. Je to celkem novy pojem pouzivany ve vyuce.
Tato forma hodin se postupné zacina zatazovat do vyuky riznych predméti.
Ovsem je velmi pracnd s ohledem na svou piipravu, nebot’ v ni musi byt
obsazeny vSechny priznaky hodiny z hlediska studijniho pfinosu a soucasné
musi mit podobu hry. Herni podoba hodin pfi vyuce Casto ziskava nejveEtsi
popularitu v mnohych vzdélavacich zafizenich, nebot’ dnes je na internetu
mozné nalézt mnoho vypracovanych podkladi a pruvodnich komentai od
ucitelt, ktefi vyuZzivaji zvlastni formy hodin véetné téch hernich» (A. A.
Kravkov — Vyuzivani hodiny-adventury jako inovaéni technologie
v soucasném vzdélavani s cilem zformovat na hodinach informatiky u Skolaka
ur¢ité kompetence. http://sci-article.ru/stat.php?i=1443515206 — web Sci-
article. Publikace védeckych ¢lanki).

«Hodina-adventury je dobrodruznou hodinou piesahujici ramec jedné
Skolni tfidy. (...)

Zakladni slozky adventury

Ucitel:

Ur¢i téma adventury.

Pripravi rozlicna zadani pro zastavky (kabinety). Prace na zastavce
probiha nasledujicim zpusobem: Tym obdrzi bleskové zadani, které vsichni
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vypracovat ty ¢i ony navyky a stimulovat samostatné studium
faktologie ucebnich programu, ale jako prostfedek pro formovani
charakterti jsou v absolutni vétSin€ pfipad nefunkéni.

Navic, neni-li téma ,,adventury* zajimavé, neni pro zéky stimulem
angazovat se v ucebnim procesu: a vtomto pifipadé jsou vycitky na
adresu ucitelti v tom smyslu, ze nedokdzali zéky zaujmout zbytecné,
nebot’ osvojovani si znalosti a vypracovani navykli neni zdbavna show,
ani soutéz ambici, ale prace, ktera musi byt prodélana i v tom ptipadé,
Ze sama o sobé neni zdbavna a jeji uziteCnost zaci zatim nejsou
schopni docenit. Proto musi byt u¢ebni proces postaven na zakladé
umeéni vypracovat si uvédomély navyk dostat se do pfislusné nélady,
ktera skolakovi umozni pracovat, a ne na zaklad€ vyvolani zajmu nebo
vyuziti néjakych stavajicich z4jmu v prostredi skolaku.

Charaktery se neformuji v uméle vytvoreném situaénim
prostiedi ,,podnikatelskych her, ,,mystérii“ a ,,adventur®, ale
V realném Zivoté.

Pro zformovani charakteru je nutné, aby se jedinec stfetaval
s vysledky své cinnosti a mohl si uvédomit ty vlastnosti svého
charakteru, které prispély pravé k takovym vysledkim, a potom na
zékladé toho uvédoméle uplatnil svou vuli ve vztahu predevs§im K sobé
samotnému.

A proto i kdyz je uCebni proces na zakladni, stiedni a potom
vysoké skole také jednou ze slozek realného zivota, neni pfili§ vhodny

musi vyplnit, potom se Ucastnici rozdéli na tfi skupiny a fesi ostatni zadani
Vv mensich skupinéch.

Vypracuje se trasa adventury — mapa. Mapa je dileZita, nebot’ pedagog-
velitel stanice provétfuje vyplnéni zadani a uvadi na mapé pocet boda, které
skupina na dané stanici ziskala.

Formuje skupiny se stejnym poctem zaki a Girovni znalosti.

Zak:

Obdrzi seznam témat, kterd bude nutné zopakovat, nebo otazek, na které
musi najit odpovédi, aby zvladnul zadani adventury. To je etapa pfipravy.

V procesu samotné hodiny musi spravné splnit co nejvice zadéani za 10-13
minut. Doba prichodu stanici je pfisné limitovana — to zvySuje disciplinu
tymu a pomédhd udrzovat tempo hodiny a zajem zakd» (M. J. Achapkina,
ucitelka anglického jazyka na gymnaziu Puséino:
http://questforstudy.ru/about).
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k formovani charakteru. Problém je v tom, Ze uc¢ebni proces zahrnujici
deset i vice let poskytuje vysledky rozloZzené v ¢ase v intervalu, ktery
za¢ina ukonéenim studia a konci se zavérem Zivota: to pravé v tomto
obdobi se Vv praktické cCinnosti projevuje jak zivotni zplsobilost
ucebnich programd, tak i kvalita jejich osvojeni v pribéhu studia.
Proto jedinec dokaze zhodnotit vysledky svého studia az v dospélém
véku, a toto zhodnoceni tedy nemutize byt uzite¢né pro formovani jeho
vlastniho charakteru, ale az pro formovani charakteru jeho déti a
vnukd jak v individualnim kontaktu s nimi, tak i pfedavanim zivotnich
zkuSenosti v procesu formovani jejich duchovniho dédictvi (4.
egregorialniho); sviij charakter mize sice na zaklad¢ svého zhodnoceni
potom zménit, ale piece jen je lepsi do dospélého Zivota vstupovat jiz
S pravovérnym charakterem, v jehoz zakladu lezi lidsky typ struktury
psychiky.

Pravé tato okolnost, Ze vysledky ucebniho procesu je mozné
zhodnotit az v daleké budoucnosti, coz ho ¢ini nevhodnym pro
formovani charakterti, vedla Sovétskou moc k tomu, ze si prala udélat
Skolu ,,pracovni“®.

Pracovni ¢innost za podminky, Ze doba trvani cyklu ,,zacatek prace
— jeji vysledek* nepiekracuje dobu jednoho roku (kalendarniho a jeste
1épe Skolniho), umoznuje skolakovi (pfinejmensim z druhého stupné a
vySSich tiid) uvédoméle se podilet na kolektivni pracovni ¢innosti a
na vysledcich kolektivni prace, pochopit jejich podmin€nost mravnosti
a etikou jeho samotného a dalSich ucastnikd pracovniho kolektivu,
ziskat vlastni prozitky a uvédomit si uzite¢nost pracovni ¢innosti pro
spole¢nost i pro samotné jeji ucastniky.

Avsak s ohledem na motivaci k praci neexistuje nic horsiho nez
jalovost nabizené ,,prace*.

Pravé v diasledku toho, Ze se pii takzvanych ,pracovnich
hodinach* bez uzitku znehodnocovaly materialni zdroje, aniz by se
vyrabéla n&jaka uzite¢na produkce, piinasely po celou dobu existence
SSSR tyto ,,pracovni hodiny*“ zhoubnou $kodu, nebot’ stimulovaly

1O ,,pracovni 8kole* viz:
http://pedagogical_dictionary.academic.ru/3208/%D0%A2%D1%80%D1%83
%D0%B4%D0%BE%D0%B2%D0%B0%D1%8F %D1%88%D0%BA%D0
%BE%D0%BB%D0%B0 (Pedagogicky terminologicky slovnik).
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rozvoj nevédomych automatismt d¢lat Spatné uloZenou praci, a
neposkytovaly moznost naudit se alespon né&jaké profesi, se kterou by
se dalo uspét ve spolecenské delbé prace dospélych, nebo individudlni
femeslo. Stejny vysledek ptinaSelo i zavadéni umélého témét
stoprocentné vysokého ,.Skolniho prospéchu“ v zajmu Skolskych
ufednikd, kdy za trojky a dvojky (respektive trojky a Ctyiky v ¢eském
systému) mohou ucitelé, a ne Spatni Zaci: to vychovava v ditéti
nezodpovédnost a presvédeni o jeho beztrestnosti, se kterymi potom
vstupuje do dospé€lého zivota, a to jak pracovniho, tak i osobniho.
V téchto ptipadech funguji principy: 1) z ¢inl se rodi zvyk, ze zvyku
charakter a z charakteru osud; 2) co se v mladosti naucis, je jak
vytesané do kamene, co v dospélosti, jak v pisku napsané...

Ukol integrace 8koly a spoledenské vyroby s cilem zformovat u
dortstajicich pokoleni svédomitost v praci a pravovérny charakter
v SSSR timto zptisobem tedy vyfeSen nebyl, a to i proto, Ze zavodni
Skoly a potom odborné uciovské skoly byly hodnoceny jako Skolni
zatizeni podfadné kvality, do kterych se vétSinou dostavali ti, ktefi se
na zékladni skole nedokazali ucit na ,,chvalitebnou* a ,,vybornou*; coz
znamend, Ze si z n&jakych divodl nedokézali zapamatovat obsah text
ze Skolnich programi. Vysledkem bylo, ze ve studiu na vysokych
skolach v SSSR bezprosttedné po ukonceni stfedniho vzde€lani
pokracovali vétSinou absolventi stfednich Skol, a ne odbornych ucilist.
Pokus zapojit Skoldky ze vSeobecnych kol do pracovni ¢innosti na
zakladé specialné vytvorenych vzd€lavacich a vyrobnich kombinatl
uréenych pro vice skol, které Skolaci z téchto Skol navstévovali jednou
az dvakrat tydné, také nebyl efektivni v disledku dlouhych prestavek
mezi dvéma za sebou jdoucimi navstévami kombinatu, coz neodpovida
veékové psychologii (Grovni rozvinutosti psychiky adolescentil), ktera
vyzaduje kazdodenni pracovni Cinnost jako faktor, jehoz vlivem se
formuje charakter, jez doprovazi vlastni studium.

Jediny, komu se v nasem staté¢ podafilo na systémové urovni
vyfesit problém integrace realn¢ spoleCensky prospésné pracovni
¢innosti do ucebniho procesu (na urovni ,,pilotniho projektu®, ktery
prokazal svou efektivitu) byl jiz zmifiovany A. S. Makarenko.

Jen pro informaci: jeho rukama proslo okolo 3000 nezletilych
delikventi-bezprizornich déti a ani jedno z nich se nevratilo do
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kriminalniho prostiedi: vSechny si naSly své misto
Vv pracovnim Zivoté SSSR™.

A to pravé v dusledku toho, ze systém A. S. Makarenka nejen
poskytoval plnohodnotné vzdé€lani, nejen umoziioval détem osvojit si
jejich tviir¢i potencial, ale formoval i jejich charaktery a pomahal
détem (véetné nezletilych delikventl) prekonavat chyby a nedostatky
jejich predeslé vychovy a sebevychovy.

«A pravé ty ,tfi pilite” Makarenkova systému — vychova praci, hra
a vychova kolektivem — u nas byly podivné prekrouceny. Vezméme si
tfeba praci, nebo jak se tomu jesté nékdy ironicky fika ,pracovni
terapii®.

Zde by moZnd mnozi mohli zopakovat slova hrdiny z povidky
Hvézdny listek autora Vasilije Aksjonova: , Ve skole nds ucili pracovat.
To byla hodina, pfi které jsme méli chut vsechno rozbit.” Svata
pravda. Jestlize ,prace” je vtomto pojeti tim, Ze vSichni bez zajmu lepi
krabi¢ky nebo Siji platéné rukavice, tak se to Zadnou ,vychovou”
nazvat neda. Mimochodem i sdm Makarenko s tim souhlasil: , Tyto
dilny: obuvnicka, krejéovska a truhlarskd byly povazovany za alfu a
omegu pedagogického pracovniho procesu. Citil jsem k nim nechut.
Vlbec jsem nechapal, k éemu maji slouZit. Proto jsem je po tydnu
zavrel.”

Prace jiz bez uvozovek spocdivala vtom, Ze Makarenko svym
nezletilym delikventdm dlvéroval. Proto také od nuly vybudovali dva
vysoce technologické zavody na vyrobu elektromechanickych nastrojud
(podle rakouské licence) a proslulych fotoaparatl FED (podle
némecké licence). Mladez z jeho kolonie si osvojila i ty nejslozitéjsi
technologie, Uspésné pracovala a vyrabéla hi-tech vyrobky své doby.
Bylo to Silené smélé. Jen se pokuste predstavit si soucasné vézeni pro
nezletilé, kde by dokazali zorganizovat vyrobu feknéme pocitacovych
her nebo antivirovych systém(. Nemozné? A tehdy se to stalo
skutecnosti!

To samé platilo pro kolektivizmus. Jestlize Némci, ktefi studovali a
zavadéli Makarenk(v systém, kladli diraz na praci, tak Japoncim se

! Zivotopisné tidaje nékterych jeho svéfencii jsou uvedeny na webu:
http://www.makarenko.edu.ru/l.htm.
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velice zalibila kombinace odpovédnosti a tvofivosti, a také kolektivni
odpovédnosti. V padesatych letech 20. stoleti se u nich Makarenkovy
prace vydavaly ve velkych nakladech pro vedouci zavodu. A ted se jiZ
prakticky vSechny japonské firmy buduji podle S$ablony pracovni
kolonie naseho pedagoga.

A je tedy dvojndsob smutné, Ze se ty stejné Makarenkovy zdsady
k ndm ted' vraceji v podobé ,korporativnich akci“, , teambuildingl“ a
»uméni pracovat vtymu“, v podobé ,vychovy pracovnika cestou
zvy$ovani jeho motivace:.

Jenze systém A. S. Makarenka znamend debyrokratizaci skoly a
angazovani svédomitych pedagogu-tvlrct, nebot kazda tvofivost je
unikatni, a proto nemtize byt zaskatulkovana a formalizovana ve stylu
,,délej to piesné tak a dostane$ vysledek®, ,,spravné vypln kolonky ve
vykazu a bude§ dobrym pedagogem®; nebo to znamenad vznik
spolecenské iniciativy, ktera Skole ulozi jako prvni prioritu tkol
formovat charakter v realné spolecensky uzite¢né pracovni ¢innosti S
doprovodnym ukolem poskytnout plnohodnotné vzdeélani odpovidajici
prislusné epose a jejim perspektivam, protoze jen takové vytyCeni
priorit umozni vzdy udrzovat vzdélani na Grovni pozadavkid epochy a
jejich perspektiv.

! «Paradox systému Antona Makarenka, ktery zavadéli po celém svété jen
u nas ne» (tydenik Argumenty a fakta, ¢. 11 ze dne 13.03.2013:
http://www.aif.ru/society/history/paradoks_sistemy antona_makarenko _ee _vn
edryali_vo_vsem_mire_no_ne _u_nas).
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19.4. Véda

VEDA, chéapana jako spoletenskd instituce, zaujima v systému
socidlniho fizeni zvlaStni misto. Je-1i pii provadéni analyzy procesii
socialniho fizeni tato zvlastni role védy v systému a v procesech
socialniho fizeni ignorovéana, nemiize byt takovd analyza adekvatni a
této chyby se dopousti vSechny ucebnice sociologie a politologie
zZ postsovétské doby vyprodukované ministerstvem Skolstvi a védy.

Provedeme-li analyzu plné funkce fizeni ve vztahu ke spoleénosti,
tak na pocatku a konci vSech vnitinich socidlnich okruhd cirkulace
informaci celospolecenského vyznamu v procesu rizeni je konceptualni
mocC:

e ktera vypracovava koncepci organizace Zivota spolecnosti
V navaznosti pokoleni a zavadi ji do Zivota spolecnosti;

¢ je svou povahou samovladna a to vytvati predpoklady k tomu, Ze se
nemusi spolecnosti zodpovidat, a proto se vii¢i ni mize chovat
nezodpovédné, a tyto predpoklady se v podminkach davo-
»elitarstvi® nevyhnutelné realizuji;

e krom¢ toho neni zrltznych pficin konceptualni moc historicky
realné pfitomna a neobnovuje se v navaznosti pokoleni v kulturach
vSech spolecnosti, takze tyto spolecnosti a jejich staty potom nejsou
pln€ suverénni.

Cinnost konceptualni moci a tim padem plna suverenita stitu a
spoleCnosti neni mozna bez veédy, ktera by byla adekvaitni
objektivnai realité.

Rub tohoto tvrzeni spoCiva vtom, Ze véda, kterd neodpovida
objektivni realité, se historicky realné stava soucasti systému kulturné
podminénych ,her snenulovym souctem™ a je podporovana
protispolecenskou konceptualni moci pravé vtéto své kvalité
pokfivenosti. Mezitim se V takto podiizené spolecnosti kultivuje vira
v pravdivost jeji pokfivenosti. Kult tohoto druhu pseudoveédeckého
zkresleni reality je jednim z prostfedkd, ktery podfizené spolecnosti
brani ziskat konceptualni moc a plnou suverenitu.

To pravé véda je nastrojem pro feSeni téch ukoll, které v
davnovéku — vepose piedchazejici oddéleni védy a nabozenstvi
v kultute biblické civilizace — feSila moc zrecii a znacharl (viz
kapitola 8.5 — Cast tieti, dil druhy tohoto kurzu). Svou fidici podstatou
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byla moc Zrecti a znachari moci konceptualni a véda byla jednim
Z jejich nastroji. Poslanim védy v pribéhu uplatiiovani plné funkce
fizeni ve spolecenském zivote je obsluhovat konceptudlni moc tim, ze
bude fesit dva zakladni ukoly:

e Odhalovat problémy v Zivoté spolecnosti a hrozby pro jeji dalsi
rozvoj.

e Nachazet cesty a vypracovavat metody feSeni problému a ochrany
pred hrozbami.

e Zaroveil je veéda spolecné s intuici prosttedkem pro teSeni tkold
udrzovani stability objektd fizeni ve smyslu piedvidatelnosti
jejich chovani ve vSech oblastech zivota spoleénosti. A samotny
souhrn teorii védy je svého druhu ,cCasovym intervalem®
intuitivnich prozieni lidi, pochopeni jejich smyslu a vyvozeni si
Z nich ponauceni za celé d&jiny lidstva.

Samotné poznani Svéta ma vyznam v Zivoté spolecnosti pouze
jako zaklad pro feseni téi vySe uvedenych ukoll, nebot’ poznani otevira
moznosti a poskytuje prostfedky pro jejich feseni.

Je ovSem nezbytné poukdzat na to, Ze moc Zrecli-znachard stala a
stoji nad statni moci vtom smyslu, Zze to pravé ona tim, Ze
vypracovava koncepci a zavadi ji do zivota spolecnosti, urCovala a
uréuje smeéiovani a charakter ¢innosti instituce statnosti a architekturu
struktur organi statni moci. A pravé tento vztah v fad¢é piipadt
podminoval stabilitu starovékych civilizaci po dobu nékolika tisicileti,
jako napiiklad Egypta v dobé& faraoni. Tento vztah se projevil i v
architektufe statnosti Egypta z doby faraonti znazornéné na obr. 8.5-1
(viz kapitoly 8.5 verze z roku 2016 a 19.2).

Samovladny a nad zdkonny' charakter konceptudlni moci
znemoznuje volbu nebo ustanoveni statni konceptualni moci
prostfednictvim  kodifikovanych  procedur v podobé produktu

! Jak jiz bylo zminéno dfive, tak kazdé zakonodarstvi je vyjadfenim
koncepce, tj. jeji dusledek; jinak feceno, koncepce je ve vztahu k legislativeé a
zékonodarstvi prvotni, a jako ,,duch* zakona, tedy ne jako ,,pismeno‘ zakona,
urcuje charakter pravni aplikacni praxe. Proto také jestlize je ,,duch® lidi
v mocenskych strukturach uplatiujicich pravo v moci jedné koncepce a
»pismeno” zakona sepsané na zaklad¢ jiné, nebude pravni aplikacni praxe
odpovidat ,,duchu® koncepce, na jejimz zakladé byla vypracovana ,,pismena“
pravnich texttl. Pravée takto to dopadalo v SSSR ve Stalinove epose.
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specializovanych organi v systému délby moci. Proto neexistuje
mnoho zptisobi, jak mize autokracie konceptualni moci proniknout do
statniho fizeni. Jsou to:

e konceptualni samovlada hlavy statu’;

o takzvané ,konzultacni sluzby* poskytované nositeli konceptualni
moci vy$$im statnim Ufednikiim?;

e piitomnost dostateéné rozsifené subkultury reprodukujici nositele
konceptualni moci, ktera by byla stabilni v navaznosti pokoleni, a
diky které by ve spolecnosti celkové a také v prostedi politikil a
statnich Gfednikd byla pfitomna vrstva konceptualné mocnych lidi
dostate¢né pocetna a autoritativni®, takze by byla schopna zajistit

! To, Ze je monarcha konceptudlné mocny, je pro monarchisty axiémem,
ktery se vSak v zivotni praxi ne vzdy potvrdil: a konkrétné¢ v dusledku
konceptualni bezmoci Mikulase II. nastoupilo Ruské impérium za jeho vlady
cestu k sebelikvidaci — a Zadny ,S$amanismus“ cirkve (svatost ritualu
korunovace a pomazani) nepomohl...

V ocich konceptualné¢ bezmocnych protivniki J. V. Stalina byla jednim
zjeho zlocint, jehoz skutkovou podstatu nejsou schopni kvili své vlastni
fidici negramotnosti ani zformulovat, jeho konceptudlni moc — konceptudlni
samovlada, pficemz alternativni k biblické koncepci, jejimiz otroky jsou
vsichni protivnici bolSevismu.

Jenze to neni pravé ta nejspolehlivéjsi varianta zajiSténi suverenity
spole¢nosti a jejimu statu, a proto je v mnohém z hlediska Zivota pravdivy
aforismus «ndrod, ktery miize a musi byt spasen jednim jedinym clovékem,
nezasluhuje smilovani» (Johann Gottfried Seum (1763 — 1810), némecky
publicista a basnik), pfestoze mise osobnosti v d¢jindich mlize byt presné
takovd — svym individudlnim darem spolecnosti tuto spolenost miize
zachranit nebo vytvofit pfedpoklady k jeji zachran¢.

2 V souvislosti stim uvedeme jedno sufijské ptislovi: «Ten nejhorsi
Z mudrcii vyhledava spolecnost viadcu, ten nejlepsi z viadcu spolecnost
mudrcziy. Na nepochopeni této skuteénosti a na vite, ze odborné diplomy jsou
divéryhodnym svédectvim o moudrosti daného ¢loveéka, ztroskotavaji
absolutistické monarchie, parlamentni republiky i diktatury, kdyz upadaji do
iluzorniho presvédCeni, ze socialni postaveni je objektivnim dokladem
moudrosti, tj. jestlize se drzi zasady ,,jsem-li ja §éfem, jsi ty hlupakem, jsi-li ty
$éfem, jsem tim hlupakem ja*.

3 A vzhledem ktomu, Ze konceptudlni moc je svou podstatou
autokraticka, zac¢ina skuteéna demokracie tim, Ze zajistuje pfistup ke
znalostem a navyklm potiebnym pro ziskani konceptualni moci v§em ¢leniim
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konceptualni uréitost a stabilitu fizeni na =zakladé rozvoje
koncepce v souladu s ,,vyzvami doby*.

Ten posledni bod je tou nejspolehlivéjsi variantou pro ziskani
a udrzZeni suverenity spolecnosti a jejiho statu.?

Jenze v jakékoliv z téchto variant proniknuti konceptualni moci do
statnosti musi byt koncepce fizeni jazykové vyjadiena v podobé teorii
tvoticich zdklad veédecko-metodologického zajiSténi statniho fizeni
(pro odborniky) a také v podobé¢ statni ideologie (pro celou spolecnost)
ohlasujici cile politiky statu, zptsoby a prostiedky jejich dosahovani a
zavaznost této ideologie jako ideového zikladu kazné a sebekazng,
které se budou projevovat v praci statniho aparatu zptisobem dobie
srozumitelnym vSem obcantim.

Z uvedeného lze vyvodit:

e souhrn zdkonodarné, vykonné a soudni moci v systému délby
moci soucasnych ,,demokratickych® republik a konstitu¢nich
monarchii, a stejn¢ tak v nedemokratickych ,totalitarnich
diktaturach® nezajiStuje realizaci plné funkce fizeni na
profesionalnim zakladu;

e kultura smysli a intelektudlni Cinnosti, kterd prevlada
v souCasnych ,,demokratickych® a stejné tak ,totalitdrnich*
spole¢nostech neumoznuje tamnim spoleCnostem stat se

spolecnosti a predevsim pak dortistajicim pokolenim. Prave to totiz vylucuje
zneuzivani moci ve spolecnosti a zejména moznost zneuziti nejvyssiho vnitiné
socialniho druhu moci — konceptudlni moci.

S ohledem na tuto okolnost je ustava SSSR z roku 1936 vyhlasujici pravo
na vzdélani, ptfimé volby poslancti do Sovétl vSech trovni a jejich povinnost
skladat Gcty svym voli¢im, v souladu s reZimem uplatiiovani plné suverenity
statu v navaznosti pokoleni diky tomu, ze tak ve spolecnosti existuje
V navaznosti pokoleni stabilni subkultura reprodukce nositeli konceptualni
moci a je zarucena jejich ucast v praci vSech organt statni a hospodarské moci
statu. Pravé to nas opraviiuje hodnotit Stalinovu Ustavu jako jedinou
demokratickou Gstavu na svéte.

! Podle vseho byla v d&jinach soucasné globalni civilizace tato varianta
naplnéni konceptudlni moci poprvé zaznamenana v Koranu jako navrh lidem
Shora: «Necht stane se z vas obec, jez bude vyzyvat k dobrému, prikazovat
vhodné a zakazovat zavrzenihodné. A takovi budou blazeniy (Koran, 3:104).
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19. Spolecenské instituce

konceptualné mocnymi a tim padem ani suverénnimi a
demokratickymi, nebot”:
> suverenita je konceptudlni moc realizujici se v praxi socialniho
fizeni;
> a demokracie, kterd neni formalni, ale skute¢na je konceptualni
moc, jejiz osvojeni je dostupné kazdému, kdo o to projevi
zajem, a je obnovitelnd v ndvaznosti pokoleni, coz ¢ini
spolecnost obCanskou a statnost organickou soucasti obCanské
spolec¢nosti, které je celkoveé podiizena.

Takovy vztah Zre¢ské moci (moci védy fungujici v ramci Boziho
Zaméru) a statni moci je organicky, a proto se pro zajisténi
bezpecnosti spolecenského rozvoje, véetné biosféricko-socialni
(ekologické), ekonomické a technosférické bezpeénosti musi stat
normou politické praxe v nasi epose i do budoucna.

A aby spolecnost byla chranéna pied riiznorodym zneuzivanim
moci, musi byt znalosti a navyky potiebné pro uplathovani
konceptualni moci vSeobecné dostupné, aby si je mohli osvojovat
vSichni bez vyjimky. To znamena, ze se kultura nesmi dé€lit na dve
slozky, jako tomu bylo ve starovékém Egypté a bylo pfic¢innou jeho
krachu v procesu formovani Zapadni regionalni civilizace — svym
charakterem kapitalokratické (zalozené na moci kapitalu):

* na slozku exoterickou (dostupnou vSem a v nékterych aspektech

vnimani a chapani svéta zamérné defektni) a

e a slozku esoterickou (dostupnou pouze vyvolenym, potfebnym

k tomu, aby se sama moc mohla obnovovat v navaznosti pokoleni

a udrzovat svou pfevahu nad exoterickou slozkou v kli¢ovych

aspektech vnimani a chapani svéta).

To znamena, Zze véda jako spoledenska instituce v sobé musi
vykofenit mafianskost, kterd je vefejné spoleCnosti prezentovana
v ptijatelné vypadajici podobé ,,védeckych skol“, které jsou vSak ve
své Cinnosti otroky predsudkd, které se v nich zformovaly na téma: Co
je to pravda? a Co ,,pseudovéda“? bez ohledu na princip ,,praxe je
Kritériem pravdy*.
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Takovy je vyznam a vzajemné vazby zakladnich spolecenskych
instituci v podrobnéj$im podani, nez jak to bylo zkratkovité uvedeno
v tabulce 18-1. Naruseni fungovani kazdé z nich a jejich objektivné
potfebnych vzajemnych vazeb tak ¢i onak vede v zivote spolecnosti ke
vzniku problémd, takze strategickym prostfedkem k jejich vyfeSeni je
navrat spolecenskych instituci a jejich vzajemnych vazeb ke své
piirozenosti.

Hlava 19 v redakci ze dne 28.11.2016
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Piiloha ¢. 5
Teze z vystoupeni
hlavy ministerstva ekonomického rozvoje RF E.
S. Nabiullinové
na Moskevském urbanistickém foru
8. prosince 20111

Stale vetsi pocet lidi zije ve méstech. Role mést na planeté prudce
vzrustd. Uz dnes je 53% obyvatelstva planety méstského typu. A
Rusko svou urbanizaci svétovy pramér jesté pievysuje. Jiz 73% naSich
obcanii zije ve méstech. Je to o néco nizsi uroven, nez jaka je
urbanizace v USA (80%).

V souladu s nedavnym vyzkumem McKinsey dnes 600 nejvétsich
mest svéta produkuje vice nez polovinu svétového HDP a v roce 2025
se jejich podil v ekonomice planety piiblizi 60%.

Zmény probihaji i ve struktufe mést. Roste pocet obyvatel velkych
mest, kam se pfesouvaji i obyvatelé z malych a stiednich mést.

V Rusku je situace velice podobna. 20 nejvétsSich mest naseho
statu produkuje 50% naSeho HDP a v budoucnu se tendence ristu
tohoto mérného podilu zachova. Jde o pfirozeny chod véci, dalsi krok
V rozvoji prostorové ekonomiky a svéta, i Ruska.

Ve druhé poloviné 20. stoleti se vyprofilovala mésta-lidii, ve
kterych se ted” kazdym rokem koncentruje stale vét§i ekonomicky
vysledek a stale vice obyvatelstva. Velkd mésta v Rusku i ve sveéte
rostou a zaroven dochazi k ubytku malych a stfednich mést, ktery je
dobfe pozorovatelny. Migra¢ni piesun z malych mést do vétSich je
dnes hlavnim migra¢nim trendem v nasem staté, ktery musime brat na
zietel ve své ekonomické, demografické, infrastrukturni a socidlni
politice.

Vyzva modernizace a inovaéniho rozvoje je spojena s kvalitou
meéstského prostiedi.

! Podle publikace na oficialnim webu ministerstva ekonomického rozvoje
RF: http://economy.gov.ru/minec/press/news/doc20111208_004.
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Nase velka mésta se zformovala v poloviné 20. stoleti vlivem
tehdy pokracujici industrializace a uréitou dobu normalné plnila svou
roli.

Jenze nastaveni tkolu modernizace, rozvoje inovaci v Rusku a
rozvoje servisniho sektoru ekonomiky od zakladu obsahové méni i
otazku, jak by mélo vypadat prostiedi velkych ruskych mést. Kvalita
meéstského prostiedi ma piimy vliv na uspésnost kurzu zaméfeného na
inovacni rozvoj jakéhokoliv statu: uz na tom prostém zdkladu, ze
nositeli inovaci jsou lidé a inovaéni rozvoj je zavisly na kvalité
lidského kapitalu. Clovék zapojeny do inovaéni ekonomiky ma uréité
charakteristiky a uréité pozadavky na zpisob svého Zivota. Inovaéni
ekonomika je v podstaté globalni. Konkurujeme si nejen o investice do
inovaci, ale i o lidi, ktefi jsou nositeli kompetenci a inovacniho
podnikatelstvi.

NaSe mésta zatim tim stimulem nejsou, a to je znacnou piekazkou
pro ptitok kvalifikované pracovni sily do Ruska. Jeden z uznavanych
svétovych ratingll pfitazlivosti mest pro zivot provadény spolecnosti
Mercer analyzuje 221 meést. O kvalit€¢ naseho méstského prostiedi
dostate¢né vypovida uz ta prosta skuteénost, Ze do tohoto ratingu jsou
zafazena pouze 4 ruska meésta: Moskva, Petrohrad, Novosibirsk a
Kazan. Moskva V ném zaujima 163. misto a celd skupina naSich meést
se nachazi ve 20% spodni ¢ast ratingu. Za témito Cisly se ukryva jedna
jednoduchéa pravda, aby pfitdhnul do takového meéstského prostiedi
kvalitni pracovniky, musi je nd$ byznys zatim zna¢né preplacet.

Proces ubytku malych a stfednich mést vyzaduje od Ruska projekt
pro rust kvality méstského prostiedi milionovych mést. A pro¢ je tomu
tak?

Za tii vlny industrializace jsme zformovali velice rozsdhlou a
misty nadbyte¢nou sit’ malych a stiednich mést, ktera jsou ted’ krajné
citliva na efektivitu jednoho nebo nékolika surovinovych nebo
pramyslovych podnikd. Témto obcim se jesté fikd monomésta. Dnes je
u nas takovych mést okolo Ctyt stovek.

V minulém roce vlada poskytla pomoc 35 takovym obecnim
celkim. V tomto roce je v planu realizace projektd v 15 méstech.
Federalni podpora spociva ve spolufinancovani objektii infrastruktury,
které jsou potiebné pro realizaci investi¢nich projektd zamétenych na
diverzifikaci ekonomiky a snizeni monozavislosti.
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MY

Je ocividné, Ze v piiStich nekolika desetiletich bude problematické
zachovat Zivotaschopnost vSech téchto obecnich celkd. Ubytek
mensich mést je bohuzel nepiekonatelnou globalni tendenci a my na to
nemuizeme nebrat ohled.

Navic existuji analyzy zasluhujici nasi pozornost, ze zachovani
ekonomicky neefektivnich malych mést za kazdou cenu a branéni
presunu praceschopného obyvatelstva do velkych mést nas mize
pfipravit o 2 — 3 % ekonomického rustu. Protoze velkd mésta jsou
V porovnani s témi, které jsou zavislé na osudu 1 — 2 — 3 podnikd, v
soucasném svété bezesporu ekonomicky efektivnéj$imi a stabilnéjsimi
subjekty. Nejen ekonomika sluzeb a znalosti, ale i soucasny pramysl
inklinuje k méstim, vedle kterych vyrtstaji moderni pramyslové zony.
Samoziejmé, ze i zkuSenosti z ostatnich statl potvrzuji, Ze presto
mnoha — i kdyz ne vSechna — malé a stfedni mésta Si dokazou najit
v nééem své uplatnéni a stat se konkurenceschopnymi a tim padem i
zivotaschopnymi.

Existuji odhady, Ze v prub&hu pftistich dvaceti let mize z malych
mést v Rusku odjet fadoveé 15 — 20 milionu lidi. A otazkou je, zda jsou
nase velka meésta piipravena piijmout a kvalitné vyuzit tento zdroj?
Nebo to pro né¢ bude nezvladnutelna vyzva? Mnohd znich uz ted
ztraci dech kvili:

1) slozitosti pfijimani rozhodnuti o uzemnim rozSifovani méstské
zastavby;

2) nizkym tempim rozvoje mé&stské dopravni a komunalni
infrastruktury;

3) urovni socialnich sluzeb, ktera neodpovida ani pozadavkiim obecné

,,stredni tfidy*, natoz jmenovité ,,inovacni tfidy*;

4) nizké Grovni zajisténi osobni bezpecnosti;
5) $patné ekologii.

Téchto pét problému rozvoje mést je jiz dnes z hlediska pozadavki
,,nové ekonomiky* prekazkou.

Pfi dalSim piesunu obyvatel do mést se tyto problémy budou jen
dale vyostiovat.

Je nutné zaclit premyslet o zpusobech dostate¢né rychlé
modernizace méstského prostiedi velkych mést v nasem staté, nebo
alespon naSich dvanacti milidnovych mést. Musime vytycit priority,
aniz bychom zapominali na jiné a urychlit jejich pfednostni rozvoj.
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A pritom musime brat ohled i na to, Ze samostatnost na regionalni
urovni je velkym problémem, pocet regionti-donord neroste. Zajisténi
dostate¢nych pfijmi na obecni Grovni je velmi nizké. Existuji dva
zpisoby, jak odpovédét na vyzvy spojené s pfednostnim rozvojem
kvality mést.

Prvni:  zna¢na  decentralizace  systému  pravomoci a
mezirozpo¢tovych vztahti s prevedenim znaénych zdroji na obecni
uroveil. Takto ptejde odpovédnost za rozvoj kvality meéstského
prostfedi pln€ na obecni tfady.

Nebo druhy: centralizovana volba mést prioritnich pro rozvoj statu
s realizaci dobfe naplanovanych megaprojekti federdlniho vyznamu
doprovazenych federalnimi investicemi na jejich tizemi.

Samoziejmé, ze Cisté jeden model to nebude. Vladda ted’ pracuje
nad prezidentovym pokynem provézt uréitou decentralizaci regionalni
politiky statu a pierozdélit pravomoci ve prospéch regiond.

Pfitom ten proces modernizace velkych mést znamena biliony
rubli dlouhodobych ucelovych investic. Takové piijmy se nam sotva
povede pievést na obecni uroven. Takze ta varianta federalniho
centralizovaného planovani rozvoje velkych mést musi byt o¢ividné
posuzovana jako doplnék k decentralizaci a zajiStovani vlastnich
zdrojl na rozvoj regionalni a obecni Grovné.

Reseni ukoli restrukturalizace méstského prostiedi velkych mést
vyzaduje soucinnost na federalni, regiondlni i mistni Grovni.

Jiz dnes federace aktivné pracuje na projektech rozvoje mést.
Rozvoj So¢i prostiednictvim pfipravy Olympiady, Vladivostoku
prostiednictvim pfipravy summitu APEC, Kazané prostfednictvim
ptipravy Universiady, pfiprava mést k mistrovstvi svéta ve fotbalu, to
vSechno nebylo nic jiného nez projekty modernizace méstského
prostfedi s vyuzitim znac¢nych federalnich zdroji. Néjaké zkuSenosti
z realizace takovych projekti jsme tedy jiz nahromadili a mizeme si
z toho vzit ,,ponauceni®.

Co se tykd zkuSenosti negativnich, tak ty podle mého spocivaji
Vtom, ze neni zapotiebi Cekat na specialni prilezitosti a vysledky
archeologickych vyzkumi, abychom se pustili do planovani a
investovani do rozvoje mést. Resit problémy rozvoje mést nesmime
narazové a ve spéchu, abychom k ur¢itému datu stihli dokoncit ty ¢i
ony stavby, ale kazdorocné na =zékladé presnych, detailn¢
propracovanych plant. Tedy k zadnym vyrocim, ale prosté proto, Ze je
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to dulezité pro rozvoj statu a zlepSeni zivotnich podminek naSich
obcantl.

Pravé takové vyvazeni téchto dvou priorit ndm umozni opustit
model rozvoje shora dolii a doplni usili federalniho centra iniciativou
samotnych mést a regiontl.

A jesté jeden dulezity detail — svétova zkuSenost doklada, ze
pritahovani investic do méstské ekonomiky neni mozné bez kvalitné
ptipravenych dokumentd strategického planovani. Tyto dokumenty
vsak obcas v mnohych ruskych méstech neodpovidaji soudobym
pozadavkim.

Zde nas ¢eka spousta prace jak na zdokonalovani zakonodarstvi
v oblasti tzemniho planovani a stavebniho fadu, tak také, coz je
nemén¢ dulezité, na zvySeni kvality pfipravy kadri pro praci
v organech odpovédnych za méstsky rozvoj.

Vnitini prediktor SSSR: Jestlize porovname teze z vystoupeni E.
S. Nabiullinové s objektivnimi zakonitostmi vSech Sesti kategorii,
kterym je podfizen zivot lidi, socialnich skupiny, kulturné svébytnych
spole¢nosti i lidstva jako celku, tak zjistime, Ze svéd¢i o jeji do nebe
volajici nekompetentnosti ve véci, do které se pustila a o
slabomyslnosti, ktera ji neumoZiiuje uvédomit si  vlastni
nekompetentnost, coz je nezbytné k tomu, aby se zacala sebevzdélavat
a prekonala ji. Tyto teze vSak E. S. Nabiullinova sotva sepisovala
sama, coZ znamena, Ze jsou i vyjadfenim nekompetence aparatu
Ministerstva ekonomického rozvoje.

Na druhou stranu vzhledem ktomu, Ze na Moskevském
urbanistickém foru toto jeji vystoupeni nevyvolalo zadné namitky, je
to také ukazatelem nekompetentnosti, myslenkové povrchnosti a
nezodpovédnosti ,,védeckého* a ,,podnikatelského* spoleéenstvi, které
se tohoto fora ucastnilo.
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Piiloha ¢. ©.
Uryvek ¢lanku J. S. Bucha
«Lesgaft a jeho teorie formovdani mravnich
zakladit osobnosti»:

Vroce 1889 P. F. Lesgaft napsal clanek Antropologie a
pedagogika, ve kterém tvrdil, ze pedagogika se musi stat soucasti nové
antropologie — nauce o ¢lovéku. V ruském jazyce je synonymem
k antropologii —  uemoBekoBemenue/studium  Elovéka/poznavani
cloveka/veéda o ¢Cloveku.

V roce 1893 poslucha¢ domacich kurzii I. M. Sibirjakov daroval P.
F. Lesgaftovi 350 tisic rubld?. Za tyto penize byla v Petrohradu zfizena
biologicka laboratof, ve které mohli pracovat védci, ktefi neméli dost
prosttedkii  pro své vyzkumy. Jednalo se o predobraz
védeckovyzkumného institutu.

V roce 1896 byly vedle provozu laboratofe zahajeny i kurzy pro
vychovatelky a wucitelky télesné vychovy, ze kterych se
vyvinuly proslulé kurzy P. F. Lesgafta, jejichz feditelem zlstal az do
dne své smrti 28. listopadu 1909.

1 Autorem je Jefim Smuljevi¢ Buch, pedagog Moskevské méstské
pedagogické univerzity, zvefejnéno v Casopisech: Narodni vzdélani ¢. 2, 2005
— str. 189-196; Skola a vyroba ¢&. 1, 2005 — str. 10. Komentafe ve
vysvétlivkach k textu uvadéného tryvku a formatovani odstavcl jsou nase.

2 Pfipomeneme, Ze v té dob& ubg&hlo pouze 6 let od doby, kdy vstoupil
Vv platnost Vynos o kuchai¢inych détech, ktery podstatné omezil pfistup ke
vzdélani détem ,,prostého ptivodu®. Penize to v té dobé byly zna¢né (350 000
rubli bylo fadové 10% zceny, za kterou byl postaven kiiznik Aurora) a
daroval je mecena$, nebyly vyélenény ze statniho rozpoétu impéria, nebot
carské urady feSily oCividne€ dilezitéjsi ukoly, nez néjaké zvySovani kvality
systémové vzdelani.

Navic vyssi policejni Sarze a skolsti ufednici povazovali Lesgaftovy kurzy
za Skodlivé z hlediska jejich ,védeckého zamétfeni a demokratického
charakteru®, kladli jeho praci pfekazky a vemozné ho v ni omezovali. Lesgaft
musel své projekty héjit a energicky a vytrvale bojovat za jejich realizaci.



P¥iloha &. 6, E. 8. Buch - Lesgaft a jeho teorie
formovani mravnich zakladd osobnosti

Jeden z pracovniki laboratofe V. L. Komarov pronesl na jeho
pohibu: ,,Lesgaft pfili§ ptedbéhnul svou dobu. Jeho ¢as v Rusku jeste
nenastal.*

A v ¢em spociva podstata zakonitosti vyvoje ¢loveka, které Lesgaft
odhalil?

Jeho védecka teorie na rozdil od mnohych pedagogickych
elaborati neobsahuje dobré rady nebo cenné pokyny. Je mozné ji
vylozit strohym, téméf matematickym jazykem. Je tfeba se jen
dohodnout na jednozna¢ném vykladu terminologie a zdrojich téch ¢i
onéch tvrzeni.

Zakladni poucku P. F. Lesgafta je mozné zformulovat nasledovné:

Z kazdého ditéte, které se narodi bez patologie, muze vyrast
jedinec s vysoce mravni osobnosti, jestlize pro jeho vychovu a
sebevychovu budou vytvofeny podminky bliZici se normalnim.

Piedbézné si vymezime terminy.

¢ \/ysoce mravni osobnost — ¢lovek, ktery je dobrosrde¢ny, pracovity,
moudry a pravdivy. Je ocividné, ze jedinec s vysoce mravni
0sobnosti mize mit i mnozstvi dalSich kladnych vlastnosti, ale toto
je minimum, bez kterého se o takovou osobnost nejedna.

o Dobrosrdecny — milujici clovek, ktery se snazi pfinaset lidem dobro.

e Pracovity — Cloveék, ktery ma potéSeni z prace pro obecné blaho
(termin workoholik s takovou pracovitosti nema nic spole¢ného).

e Moudry — ¢lovek schopny ptedvidat nasledky svych i cizich ¢int.

e Pravdivy — ¢lovek, ktery vzdy trva na pravdé, a netoleruje lez a
pokrytectvi.

e Normalni podminky vychovy — to jsou piesné takové podminky,
jaké jsou potiebné ke zformovani vysoce mravné osobnosti a budou
podrobnéji rozepsany dale.

e Vychova — to je proces, kdy si dité osvojuje zkuSenosti predchozich
pokoleni.

e Sebevychova — to je proces, pfi kterém si ¢lovék sam vypracovava
stereotypy svého chovani.

Aby odhalil objektivni zakonitosti procesi vychovy a
sebevychovy, vypracoval si P. F. Lesgaft svou metodiku studia
osobnosti v kazdé etapé jejiho rozvoje.
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Je nutné umét vyclenovat a samostatné¢ zkoumat:
¢ co ¢loveku dala ptiroda;
e co ¢lovéku dava okolni prostredi;
e co ¢lovek sam ze sebe udélal.

CO CLOVEKU DALA PRIRODA

Axiém 1
narozeni jest¢ neni plné zformovana. Proces formovani, zrani a
specializace oblasti nové klry trva 12 az 14.

P. F. Lesgaft na této skuteCnosti postavil zaklad celé své teorie.

Od ptirody kazdy normalné¢ narozeny cloveék ziska komplex
dédiénych a vrozenych kvalit jako je stupen ostrosti zraku, kvality
sluchu, Cichu, chuti a hmatu. Ale tou nejzieteln€jsi a nejvice do oci
bijici kvalitou clovéka je od okamziku jeho narozeni jeho
temperament.

Temperament je podle P. F. Lesgafta vlastnosti nervového
systému, ktery urcuje rychlost a silu reakce cloveéka na vné&jsi i vnitini
podnéty.

Rychla a silnd reakce — cholerik, rychla a slaba — sangvinik,
pomala a silna — melancholik, pomala a slaba — flegmatik.

Rizni védci zahrnuji do pojmu ,.temperament™ jest¢ mnoho dalSich
lidskych projevii. Ale v ramci Lesgaftovy teorie, musite pamatovat na
to, ze zde termin ,temperament“ znamena vylucné dynamické
charakteristiky nervového systému a nic vic.

Temperament nema nic spolecného s mravnosti. Flegmatik mize
byt vysoce mravny a maze byt cynicky. Temperament je piirozeny
projev  vlastnosti nervového systému daného jedinecného a
neopakovatelného jedince. Temperament je tfeba chapat jako
objektivni realitu a nepokouSet se ho zmeénit, tim je mozné ditéti
zplisobit nenapravitelné skody™.

! To je pravda pouze ¢asteéné. Po dosaZeni ur¢ité kvality individualniho
vyvoje ziskd jedinec schopnost uvédoméle prechazet od jednoho
temperamentu ke druhému — v souladu se svym chapanim potieby jednat
v dynamice rozvoje zivotni situace. V tom, co je nazvano ,temperament", se
projevuji nejen osobitosti individudlni psychické ¢innosti, ale i egregorialni

>>->
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Dulezitym charakteristickym rysem kazdého narozené¢ho cloveka
jsou instinkty, které jsou mu vlastni.

Instinkty jsou vlastnosti nervového systému, které urcuji, jaké
budou reakce ¢lovéka v rliznych Zivotnich situacich®.

Nebudeme se dotykat instinktt (pudu) sebezachovy a pokraovani
rodu, které jsou vlastni vSemu zivému. Lesgaft vénoval zvlastni
pozornost tém instinktim, jejichZz puisobeni zajistuje proménu ditéte
narozeného na tento svét v tviréi lidskou osobnost.

Axiom 2
Kazd¢é narozené zdravé dité je od pfirody obdafeno instinkty
zvidavosti, citové vnimavosti a napodobovani, jejichz svobodné
projevy zajistuji maximalni rozvoj veskerého, od ptirody v ném

zalozeného potencialu Clovéka rozumného a zformovani vysoce
mravné osobnosti.

Zaslouzily akademik Akademie $kolstvi RF S. A. Amonagvili na
zaklad¢ svych bohatych pedagogickych zkusSenosti dosel k zavéru:
«Dité je od prirody obdareno touhou dospivat.» To znamena, ze
terminy mohou byt pouzity rozdilné, ale otom, ze ,dité je
obdareno...  nikdo z téch, kteti déti studovali, nepochybuje.

Takze na otazku, co ¢loveéku dala pfiroda, odpovime:
¢ jeho osobni temperament,

e instinkty zvidavosti, citové vnimavosti a napodobovani, jejichz sila
projevu je u kazdého ¢lovéeka osobita,

ea vyrazn¢ nebo nevyrazné¢ vyjadiené piredpoklady riznych
schopnosti.

CO CLOVEKU DAVA OKOLNi PROSTRED{
Okolnim prosttedi Lesgaft rozumi nejen predméty, které ma dité
na dosah ruky, ale i jevy, kterych je svédkem, a také vSechny lidi, se

vlivy, které na ni pisobi. Dokud si jedinec neosvoji navyk uvédomélé zmény
temperamentu, je skutecné nutné brat jeho temperament jako objektivni danost
a nepokouset se ho zménit vnéj§im pisobenim.

1 Véta je pravdiva s vyhradou — jestlize se Grovei rozvoje kultury blizi
nule a chybi uvédoméle-volni projevy. Viz kapitola 17.
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kterymi je ve styku: rodie, vychovatele, sousedy. A samoziejmé
Skolku, $kolu a venkovni prostedi, kde b&h4?.

Axiom 3
Prvnich 12 az 14 let, a pouze toto obdobi miizeme nazvat obdobim

vychovy ditéte, okolni prostiedi beze zbytku urcuje ,,proces
formovani lidské osobnosti®.

Mnozi s timto axiomem hned nesouhlasi, ale jak se postupné
seznamuji s Lesgaftovou teorii, svilj ndzor méni.

Instinkty zvidavosti, citové vnimavosti a napodobovani nuti dité
usilovné pracovat a poznavat okolni svét, jazyk i chovani dospélych.
Pravé tyto instinkty se stavaji hybnou silou mozného (za urcitych
podminek) dusevniho a mravniho rozvoje.

Jenze tyto instinkty jsou bohuzel zna¢né slabsi, nez instinkty (pud)
sebezachovy a za nepfiznivych podminek mohou byt lehce
zlikvidovany jiz v prvnich hodinach a dnech Zivota ditéte®. Potom uz
se prakticky cely proces rozvoje lidské osobnosti stava
problematickym. Jestlize je dit€ v prvnich hodinach a dnech svého
Zivota obklopeno Laskou a lidskou pozornosti, za¢ina se rozvijet jako
0sobnost.

Zvidavost nuti dit¢ zkoumat okolni svét, takze soustied’uje svou
pozornost na kazdy novy piredmét a jev a snazi se pritom vyuzit
vSechny své smyslové organy. Starostlivi vychovatelé musi pozornosti
ditéte postupné zajist'ovat piistup ke stale novym a novym piredmétim
a jevam.

Citovd vnimavost ditéte se projevuje vtom, ze vSechny jeho
kontakty s novymi pfedméty a jevy proziva, raduje se nebo roztrpcuje.

Instinkt napodobovani nuti dit¢ pokouset se ve vSem napodobit
dospélé. A kdyz zac¢ina mluvit, chodit a chovat se uréitym zptsobem,
tak tim napodobuje své okoli. Kdyz se né€kolikrat zopakuje reakce na

! Dnes je k tomu zapottebi piidat televizi a internet.

2 Zlikvidovany* — to sotva. Ale Ze tak mohou byt instinktivni programy
zablokovany a to vcetné jejich role v procesu formovani imprintingové slozky
psychiky, to je realné mozné. Navic mohou od pocatku chybét v disledku
genetickych vad.
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urcitou situaci, proméni se v automatismus, tj. dochazi k vypracovani
podminé&ného reflexu?.

Timto zplsobem, diky aktivni komunikaci s dospélymi se vSechny
oblasti mozkové kiry, které se zformovaly od okamziku narozeni,
aktivizuji. Probiha normalni rozvoj tsudku, v paméti se hromadi
znalosti a zkuSenosti.

Usudek je schopnost pfijimat, t¥idit, zapamatovat si a
reprodukovat vSechny informace, které pfichdzeji ke smyslovym
organim clovéka.

Podle nazoru P. F. Lesgafta je tato schopnost pfedurcena urc¢itou
oblasti mozkové kiiry, kterd se zformovala a funguje od okamziku
narozeni.

Zakladni etapou rozvoje usudku je obdobi ptedskolniho véku. Jak
efektivné dité tento Cas vyuzije, zcela zavisi na tom, nakolik okolni
prostiedi napomahalo projeviim instinktti zvidavosti, citové vnimavosti
a napodobovani. Dilezitou podminkou pro svobodu jejich projevi je,
aby se dit¢ stale citilo chranéno a pocitovalo péci dospélych o vsechny
jeho potieby (coz ovsem neplati pro vrtochy!) .

Ttetim rokem Zivota podle P. F Lesgafta konéi formovani prvnich
oblasti nové mozkové kury. Lesgaft byl piesvédCen, Ze pravé tato
oblast mozku formovana v procesu vychovy je ,,odpovédna“ za
fungovani rozumu a duchovné-mravni sféry.

Rozum je schopnost abstraktniho mysleni, analyzy a vyvozovani
zavéri (zatimco rozvoj usudku charakterizuje zkuSenost, rozvoj
rozumu charakterizuje schopnost predvidat®).

Duchovné-mravni sféra je schopnost sebeanalyzy, prozivani citd
lasky, pratelstvi a krasy. Znamena to trvale aktivni svédomi® a

! Nebo nevédomého automatismu jiného druhu.

2 Hyckat“ dé&ti je moné, ale plnit jejich bezstarostné-neodpovédné
chtice, a predevsim ty — spotiebitelské — je nepfipustné. Budete-li napomahat
tomuto druhu egoismu v jeho prosazovani, vypéstujete v nich ni¢im se
neomezujici svévoli, ktera nékdy vede i k neschopnosti predvidat nasledky,
coz predstavuje nebezpeci i pro samotného jejiho nositele.

3 a tvofit néco nového.

4 Svédomi je ale vrozeny ndbozensky smysl (jako zrak, ¢ich, hmat..., pro
pfijem urcitych informaci). Jestlize neni zablokovano, potlaceno, uméle

vylouceno z procesu vypracovani linie chovani, je rozum jednim z kanalt jeho
>>->
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fungovani ptisného wnitiniho zakona svobody, dobra, pravdy a

spravedInosti.

Maria Montessori (vyzna¢na pedagozka z Italie') na zakladé svych
zkuSenosti konstatovala, ze vék dva a pil roku je hranici, po jejimz
ptekroceni kazdé zdravé dité ziskava schopnost zapojit se do procesu
intelektualniho a mravniho rozvoje.

Ta nejdalezitéjsi ¢ast teorie P. F. Lesgafta spocivd v tom, ze nove
zformované useky mozkové kury se mohou do celkové prace mozku
zapojit, ale také nemusi. Jestlize se nezapoji, tak Cloveék vyrasta
S dusevnim vyvojem ustrnulym na trovni tfileté¢ho ditéte. Jeho paméet’
se miZze bez problémi dale rozvijet, ale jeho schopnosti abstraktniho
mysleni, duchovné-mravniho hlediani a sebeanalyzy’ se u néj
neprojevi.

Aby se nové zformované useky mozkové kiry zaktivovaly, jsou
potfebné urcité podminky. P. F. Lesgaft obzvlaste¢ zdiraziioval dvé
nezbytné podminky:

e aktivni, postupné zesilujici prace sousednich, dfive zformovanych
z6n mozkové kiry;

e a ze vzadném piipadé nesmi byt uspéchan proces vypracovani
reakce na prichdzejici informace. Rychld reakce probiha na
nevédomé nebo usudkové turovni, zatimco rozum potiebuje pro
vyhodnoceni informaci a vypracovani reakce Cas.

Takze podle P. F. Lesgafta se od tfetiho roku zivota za ptiznivych
podminek okolniho prosttedi u ditéte paralelné rozviji tusudek a rozum.
Jestlize se rozum rozvijet nezacal, uci se dospivajici dit¢ s oporou na

projevil, pfitom viak svédomi neni atributem rozumu, viz Cast prvni tohoto
kurzu.

1 Maria Montessori (1870 — 1952) vzdélanim Iékatka, ale jinak v Zivoté
pusobici jako pedagozka, zakladatelka pedagogického systému, ve kterém je
zakladnim principem, ze uditel-vychovatel musi umét pomoci ditéti v jeho
seberozvoji. Zacala pracovat s mentalné postizenymi détmi a mnohym z nich
jeji systém umoznil integrovat se do spolecnosti a nakolik jim to umoznovala
jejich biologickd omezeni také kompenzovat jejich intelektualni zaostalost.
Potom pfesla k obecné pedagogice. Podrobnéji o ni a jejim systému viz jeji
vlastni dila a literatura o ni a jejim systému.

2 A stejné tak iniciativa a tvofivost.
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siln¢€ rozvinutou pamét’ imitovat v piipad¢ potifeby chovani rozumného
cloveka.
mozkové kury. Jejich aktivizaci miize zacit mravni rozvoj ditéte.

Dlouholetd Lesgaftova pozorovani ukazuji, Ze tento proces muize
probihat pouze na zaklad¢ rozvijejiciho se rozumu. Jestlize se rozum
ditéte rozvijet nezacal, nemtize byt ani fe¢i o jeho mravnim rozvoji.
Pro mravni vyvoj ditéte je nutny jeho tésny styk s mravnym
vychovatelem na nové trovni. Chovani oblibeného vychovatele se pro
dit¢ stava etalonem, jehoZz se snazi dosahnout, a to dokonce aniz by si
to samo uvédomovalo. Okolo sedmi let si dité za pfiznivych podminek
formuje vlastni mravni zaklady.

Vlastni mravni zaklady jsou jednim z nejdulezitéjSich objevi P. F.
Lesgafta. Fakticky se jedna o ten vnitiné mravni zakon ¢loveka, ktery
obdivoval, ale nedokazal vysvétlit Immanuel Kant

Vlastni mravni zaklady jsou vnitinim mravnim zakonem c¢lovéka,
od kterého se nemize odchylit za zadnych okolnosti, je to jeho
piedstava o dobru, pravdé, spravedlnosti a svobodé — plod jeho vlastni
intenzivni myslenkové ¢innostil.

Jestlize podminky prostfedi nebyly pfiznivé pro mravni rozvoj, tak
se vlastni mravni zaklady nezformuji. V lepSim piipadé si potom
takové dité na zakladé své paméti osvoji mravni normy svého prostiedi
a predstira, ze se jich drzi. Ale v kritické situaci bude jeho Ciny fidit
instinkt (pud) sebezachovy a na zadné mravni normy v té chvili ani
nepomysli.

Kvuli velmi rozdilnym podminkam vychovy se déti v sedmi letech
jiz velice silné odliSuji svou urovni fyzického, rozumového a mravniho
rozvoje. A zpravidla se tyto rozdily v budoucnu velmi malo méni.
Zobecnénou piedstavu o urovni fyzického, rozumového a mravniho
rozvoje Clovéka Lesgaft nazval mravnim typem osobnosti jedince a
urcil, ze hlavnim faktorem, na kterém zavisi, jaky typ osobnosti bude
mit ¢lovek, je charakter piisobeni okolniho prostiedi.

Abychom naplnili pojem ,mravni typ osobnosti“ konkrétnim
obsahem, musime se naucit rozpoznavat jeho projevy.

1V naSem chapani je to vysledek uvédomélé &innosti svédomi a studu viz
Cast prvni tohoto kurzu.
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P. F. Lesgaft vypracoval pfesnou metodiku ur¢eni mravniho typu:
je nutné vymezit a postupné vyhodnotit vztah ¢loveka:
e k sobé,
e k lidem,
e k pravde,
e k praci.

KLASIFIKACE MRAVNICH TYPU OSOBNOSTI

Ptislusenstvi lidi k riznym mravnim typim je ureno predev§im
jejich odlisnostmi ve stupni rozvoje usudku, rozumu a duchovné-
mravni sféry. Lesgaft sestavil svou klasifikaci na zakladé pozorovani
sedmiletych déti, kdy jsou ty rozdily nejostiej$i a nejsou jeste
maskovany pozdé¢jsimi zkuSenostmi.

1. Nepravdivé typy

Obzvlast jasné se vyclenuji ty typy, u kterych rozvoj rozumu ani
nezapocal. To jsou nepravdivé typy. Svou trovni psychického rozvoje
zastavaji po cely sviij zivot na Grovni tfiletého ditéte, a to dokonce i
Vv pripadé¢, ze ziskaji vysokoskolsky diplom.

P. F. Lesgaft popsal dva takové typy — licomérny a mirny-
uslapnuty.

Licomérny typ — neni to licomérny clovek, ktery uvédoméle
zakryva svou zlo(d)myslnost predstiranou dobrosrdeénosti. Clovek
licomérného typu neuvédoméle, instinktivné méni své chovani, aby se
zalibil svému okoli.

Ve vztahu k sobé neni schopen sebekritiky. VZdy je sam se sebou
a svym zpusobem Zzivota spokojeny. Ma rad pamlsky, ozdoby,
vselijaké to blyskajici se pozlatko. Véc, kterda se mu zalibila, mize
ukrast a hned si ji na sebe navléknout.

Ve vztahu k lidem — se vzdy pfizpusobuje svému okoli. VSem se
snazi zalibit. Nepocituje zadné city k lidem. Cit lasky a cit pratelstvi
jsou mu nedostupné. K tém, na kterych je zavisly, demonstruje
vasnivou oddanost. Je to patolizal. Ochotné¢ pomlouva a donasi.
Dopousti se zrady, aniz by si uvédomil nicemnost takového ¢inu.

412



P¥iloha &. 6, E. 8. Buch - Lesgaft a jeho teorie
formovani mravnich zakladd osobnosti

Ve vztahu k pravdé — bez problémi 1ze, aniz by si toho nékdy
vibec sam vsSimnul. Jestlize je ze své 1zi usvédCen, okamzité si
vymysli jinou lez.

Ve vztahu kpraci — zkazdé prace se snazi co nejrychleji
vykroutit. Do podstaty dila se vnikat nesnazi. Prekazky se snazi
zdolavat Istivosti. Je liny.

Podminky zformovani licomérného typu - plna absence
vzajemné lasky a ucty, pravdivosti v okolnim prostfedi. Dit¢ dlouho
zlstavalo bez jakékoliv pozornosti dospélych, bylo svédkem a
dokonce ucastnikem flamovani, opilych hadek, vzajemného osoCovani
a malicherného vytizovani G¢tt mezi dospélymi.

Mirny-u$lapnuty typ

Ve vztahu k sobé — v zavislosti na okolnostech si bud hotce
stézuje na sviij osud, nebo dilezité poucuje své okoli o tom, jak ma zit.
Neupraveny. Neustale ve vleku uspokojovani svych zvifecich potieb.
Hodné¢ a nevybiravé ji.

Ve vztahu k lidem — tém, na kom je zavisly, pochlebuje a lisa se
k nim. Ty, ktefi jsou zavisli na ném, dilezité poucuje. Pfimyka se k
silngm lidem jako ke své matce nebo chivé. Clovéka, ktery mu
duvéfoval, mize snadno zradit.

Ve vztahu k pravdé — 1Ze pouze ze strachu z trestu za provinéni.
Svou vinu miize svalit na kohokoliv. Je zbabély.

Ve vztahu k praci — ani jednu véc neni schopen samostatné zacit a
dovést do konce, jestlize ho néfemu naucili. Je pfipraven vsechny
dulezité poucovat. Nové prace se boji. Je liny.

Podminky zformovani mirného-uslapnutého typu — nerozumna
matka vasnivé milujici své dité, ktera ho chrani i pfed témi nejmensimi
starostmi a tézkostmi. Nerozumna laska ubiji dit€ silnéji nez rakoska.
Kdyz dité nema moznost vénovat se néjaké rozumné ¢innosti, zlstava
bezmocné, pasivni a nezodpovédné. Stejny vysledek ma potom i
détské zatrizeni, kde je ptisné dodrzovan predepsany rad a nevénuje se
Vv ném pozornost jednotlivym détem.

2. Podminéné pravdivé typy
U mnohych dnesnich skolakl za urcitého rozvoje rozumu nezacal
rozvoj duchovné-mravni. Zistavaji tedy po cely Zivot z hlediska
mravniho-rozvoje na urovni pétiletych déti. Jedna se o podminéné
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pravdivé typy. Mohou se zapalem hovofit o vysokych mravnich
hodnotach, ale v zivoté se jimi nikdy nefidi a ziskané vzdélani jejich
mravni urovenl nezvysuje.

P. F. Lesgaft popsal dva takové typy: ctizddostivy a zloStny-
uslapnuty.

Ctizadostivy mravni typ

Ve vztahu k sobé — velice dusledny, peclivé se stara o svij
zevnéjSek. Neustdle mluvi 0 svych prednostech, znalostech, stycich a
znamostech. Snazi se komandovat, vyniknout, ziskat vyznamenani.
Svou chybu neni schopen uznat. A jestlize nékdo na jeho chybu
poukaze, tak to dlouho a mucivé proziva a msti se tomu, kdo si té
chyby v§imnul.

Ve vztahu Kk lidem — nestrpi soupefe. Snazi se jich zbavit za
kazdou cenu. Je-li to v jeho silach, likviduje je. Snazi se vyuZzivat lidi
ve svych zalezitostech. V té chvili se o n¢ stard, pomdhd jim, ale
potom o né ztrdci zajem. Koho nemize vyuzit, toho piehlizi.
Autoritam podléza. Lasku a pratelstvi neznd, ale mtize je ptedstirat.

Ve vztahu k pravdé — mize zalhat ,,ve prospéch véci“. Casto se
chova pokrytecky. Je to demagog.

Ve vztahu K praci — tam, kde pfedpoklada, ze vynikne, pracuje
naruzivé, oddang, mize se proslavit jako workoholik. Je pfesvédcen,
7ze kdosazeni cile jsou vSechny prosttedky dobré. V piipadé
neuspéchu ztraci o véc zdjem. K jinym zalezitostem je lhostejny. Je
liny.

Podminky zformovani ctizadostivého typu — dospéli se starali o
jiné déti a k nému byli lhostejni. Na protest v ném vyrostlo vroucné
prani dokazat svou pievahu. Nebo dit€ naopak neustile chvalili,
odménovali, chlubili se jeho Gspéchy piibuznym a znamym. Potom
vznika ponékud mirngjsi presvédéeni o své vyjimecnosti, které je
zapotiebi neustéale potvrzovat.

Zlostny-uslapnuty typ

Ve vztahu k sobé — o sviij vnéjsi vzhled se malo stara. Bolestive
reaguje na ponizeni své dastojnosti (dokonce i jen domnélé). Stav
apatie se muze z ni¢eho nic zménit v bouflivou (Castéji pustosivou)
¢inorodost. Neocekavan¢, dokonce i pro sebe samotné¢ho, mize
najednou Stipnout nebo stréit svého souseda.
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Ve vztahu k lidem — s lidmi svého typu se prateli a déli se s nimi
o to, co ma. K ostatnim se chova podeztivavé nebo pteziravé. Tomu,
koho uznal za svého lidra, slouzi obétavé. Slabsiho miize ochranovat
nebo ho naopak kruté tyrat.

Ve vztahu K pravdé — lze pouze zapiranim (ne, ja nevim). Ve
vztahu ke ,,svym* je Cestny a privétivy.

Ve vztahu Kk praci — vzdy se stara o to, aby neudélal vic, nez je
nutné. Piikazy se snazi nesplnit nebo vse udé¢lat obracené. Pro
uspokojeni svych choutek je pfipraven hory pienaset, v ostatnich
ptipadech je liny.

Podminky zformovani zlostného-uslapnutého typu — atmosféra
zasti, hrubianstvi, nedivéry, obvinovani, trestd, zakazli a urazek. Od
ditéte je vyzadovano to, co jesté neni schopné splnit, a potom je
trestano za nesplnéni pozadavki. V odpovéd v ném vzrista zast' a
nenavist.

Timto zplsobem je dité odsouzeno skoncit ve skupiné podminéné-
pravdivych mravnich typd, jestlize pfi jeho vychové chybély
stimuly pro rozvoj jeho duchovné-mravni sféry.

Pravdivé mravni typy

Tteti skupinu mravnich typd tvofi lidé pravdivych mravnich typd,
kteti ziskali moznost v procesu vychovy v plné mife rozvinout svij
usudek, rozum a duchovné-mravni sféru. V jejich védomi vznikly
vlastni mravni zaklady, které tidi jejich praktickou ¢innost. Pfitomnost
se pravdivé mravni typy odliSuji od vSech ostatnich. Cilené se
vzdélavaji a do hloubky studuji oblast ¢innosti, jakou si zvolili.

P. F. Lesgaft popsal dva takové typy — dobrosrde¢ny a pracovity.

Dobrosrdeény mravni typ

Ve vztahu k sobé — o sviij zevnéjSek nepecluje, ale je upraveny.
Ma rozvinuty smysl pro vlastni dustojnost, sebekontrolu a
sebeanalyzu. Nema rad ozdoby, vyznamenani, pobidky. Kdyz ho
chvali, pocituje touhu utéci, schovat se.

Ve vztahu Kk lidem — ke v8em se chova stejné, zdvofile a pozorné.
Projevuje silné city lasky, pratelstvi a vlastenectvi. SnaZi se vyhybat
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pokrytcim a lhafim. Za ty, kterym bylo nespravedlivé ubliZeno, se
vrha bezhlavé do boje.

Ve vztahu Kk pravdé — nikdy nelZze a nechova se pokrytecky.
Nestrpi to ani u ostatnich a jestlize se jim nedokaze vyhnout,
S nadsazkou je paroduje.

Ve vztahu K praci — hleda praci, které by se mohl cele oddat. Na
zvoleném pusobisti pracuje cilevédomé, zapojuje spolupracovniky.
Zuspéchti ma radost a podnécuji ho knové cinnosti. Neuspéchy
vyvolavaji sebekritiku a dodévaji novou energii. Nékdy své prace
zanecha a odda se fantazirovani. Na fyzickou praci je slabé ptipraven.

Podminky zformovani dobrosrdeéného typu — dostatek, ale
zadny luxus. Neustala komunikace s milujicimi mravnymi vychovateli.
Absence sklicujicich podminek. Velky vybér zajimavych rozvijejicich
aktivit a her se svymi vrstevniky. Nedostate¢nd moznost pracovniho
vyZiti.

Pracovity mravni typ

P. F. Lesgaft pouzil termin ,odtazity*, ¢imz chtél podtrhnout
urcitou jeho uzavienost a intelektualni omezenost.

Ve vztahu k sobé — peclivy. Ma smysl pro vlastni distojnost.
Prilis skromny. Nevidi vsobé zadné zvlastni schopnosti. Osobni
potfeby ma minimalni.

Ve vztahu Kk lidem — stara se o ty, ktefi potiebuji péci. Ke viem je
pozorny. Projevuje silné city lasky, pratelstvi a vlastenectvi. Lidem,
kteti nepatii mezi ty slusné, se vyhyba.

Ve vztahu Kk pravdé — nelZe a nechova se pokrytecky, podporuje
ty, kteti bojuji za pravdu. Vystoupit jako prvni se ostycha.

Ve vztahu K praci — neustale pracuje, ochotné pomaha jinym.
V ptipadé netspéchu neskladd ruce a hleda pfi¢iny sam v sobe.
Povazuje se za neschopného zabyvat se rozsahlym planovanim a néco
generalizovat, cinit dalekosdhlé zavery.

Podminky zformovani pracovitého typu — nezajisténost rodiny.
Neustala tvrda prace rodic¢li v oCich ditéte. Vzajemna laska a péce
jeden o druhého v jeho roding. Ugast ditéte na spoleéné praci od toho
nejranéjsiho veku.
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Takze v podminkach vychovy stimulujicich rozvoj rozumu a
duchovné-mravni sféry z ditéte vyrtsta ¢lovék pravdivého mravniho
typu. Takové podminky P. F. Lesgaft nazval normalnimi.

Jak je lehké si domyslet, normalni podminky vychovy se
neomezuji dostatkem v rodiné. Je mozné vyclenit cely komplex
takovych podminek:

o atmosféra vzajemné lasky a ucty;

e neustala pfitomnost vychovatele, u kterého se slova nerozchazeji s
¢iny, a ktery neustale pripravuje takové podminky, aby si dité, kdyz
skon¢i s jednou aktivitou, naslo novou;

e pravidelna spolecensky vyznamna prace v pritomnosti ditéte;

o dodrzovani zasady posloupnosti a dislednosti;

o dodrzovani zasady harmonického rozvoje;

e absence kontaktl s nemoralnimi, linymi a faleSnymi lidmi;

e rozumnd uroven zdravotné-hygienickych a  ekonomickych
podminek;

e vysoce mravni prvni ucitel;

e absence nadbyte¢nych podnétdl;

Vsechny predméty a jevy, které stimuluji dal$i tvarci aktivitu
ditéte, Lesgaft nazyval pfirozenymi podnéty.

Bohuzel okolo nas existuje mnoho predméti a jevi, které bez
aktivni tvaréi aktivity ditéte svym bezprosttednim pusobenim na
mozek vyvolavaji pocit uspokojeni nebo neuspokojeni. P. F. Lesgaft je
nazval nadbyteCnymi podnéty, mezi které¢ tadil pamlsky, napadné
ozdoby, paradnické Saty, vyznamenani, siln¢ vonici latky, tabak,
alkohol, narkotika, hazardni hry, luxus, chaotické stravovani, bidu,
hlad a tresty?. My bychom tam dnes jesté pfidali televizi a po&itac.

Vzhledem k tomu, Ze se zavér procesu formovani a specializace
nové mozkové kury piiblizné shoduje s po¢atkem pohlavniho zrani, tj.
vékem 12 — 14 let, je do té doby jesté mozna korekce mravniho typu
ditéte vlivem okolniho prostiedi zosobnéného oblibenym Skolnim
ucitelem. Nez nastoupi do Skoly, dité za normalnich podminek piekona

1 Vieho toho, co v piipadé nerozvinutého chépani svéta a absence vile
lidi zatahuje do honby za uspéchem, za lep§im a do mravniho rozkladu.

2 A sport: «Stastny je ten, kdo nevi, co je to nuda, kdo viibec nepoznal
vino, karty, tabak, vSemozné pokleslé zabavy a sport» — P. F. Lesgaft.
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svij instinkt napodobovani a jestlize vtom pokracuje, tak zcela
uvédoméle napodobuje pouze toho, koho povazuje za sviij vzor. Ti,
kterym podminky vychovy zabranily zbavit se instinktu napodobovani
a zformovat si vlastni mravni ziklady, budou cely zivot zit ,,jako
v§ichni®, jestlize nenarazi na milovaného ucitele.

ZBYLO TEDY UZ JEN ODPOVEDET NA OTAZKU: CO
CLOVEK SAM ZE SEBE MUZE UDELAT?

Na tuto otdzku si odpovime, kdyz pochopime, jaky charakter si
vypéstoval.

P. F. Lesgaft definoval silny mravni charakter jako schopnost
¢loveéka chovat se a jednat v piisné shod¢ s mravnimi zaklady, které si
¢lovek vypracoval ve svém vlastnim védomi.

Jestlize se Clovéku ne vzdy dafi kazdy svlij Cin podfidit svym
vlastnim mravnim zakladim, tak to znamena, ze ma slaby mravni
charakter.

Jestlize Cloveék vilbec nemd vlastni mravni zdklady, tak o zadném
mravnim charakteru nemtze byt ani feci.

V tomto poslednim piipadé se vSak stava, ze Cloveék projevuje
vyjimecnou vytrvalost ve snaze dosahovat svych osobnich cili. Tehdy
se mluvi o jeho silném fyzickém charakteru. Rozdil mezi mravnim a
fyzickym charakterem se zfetelné projevi, kdyz se ukaze, ze cil jeho
ginnosti je nedosazitelny. Clovék smravnim charakterem zacne
zjistovat pficiny, hledat jiné cesty a Clovék s fyzickym charakterem
mavne rukou a ztrati o tu véc veskery zajem.

Ze samotné definice silného mravniho charakteru vyplyva, ze se
nezacina formovat diive, nez jsou vypracovany vlastni mravni zaklady.
Takovou hranici je doba pocatku pohlavniho zrani a konce obdobi
vychovy, tj. 12 — 14 let. Dale uz je mozna pouze sebevychova, jejiz
podstatou praveé je vypracovat si silny mravni charakter.

Sebevychova neni zdaleka kazdému dostupna. K tomu je nutné,
aby Ccloveék nalezel kpravdivému mravnimu typu, byl schopny
sebekontroly a sebeanalyzy, mél dostatecné silné volni kvality a
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nachazel se v normalnich podminkach?. Jednou z takovych podminek
je existence oblibeného dospélého pritele-radce.

Hlubokym omylem je nazor panujici ve spolecnosti, ze kazdy
mlady ¢loveék ,,az vyroste, piijde k rozumu®. Tam, kde existuje pfisné
vyhranéné spolecenské smysleni, piisnd kontrola starSich nad
mlads$imi, vznikd dojem, Ze zabednénci ,,pfichazeji k rozumu®. Jenze
jakmile se z této kontroly vymani, okamzité¢ demonstruji ty nejhorsi
stadni projevy. A tam kde se spoleCenské smysleni neformuje viibec,
tam jsou i dospéli schopni stejného vandalismu jako adolescenti.

Jestlize ditéti narozenému bez patologii budou zajistény normalni
podminky pro jeho vychovu a sebevychovu, vyroste z n¢j mravni
0sobnost.

Jestlize dit€ti normalni podminky pro jeho vychovu zajistény
nebudou, bude podle Lesgaftovych slov odsouzeno po cely zivot si
nést cejch dusevni a mravni nedostatec¢nosti.

Tak takové jsou tedy ve zkraceném podani hlavni ideje teorie
formovani osobnosti podle P. F. Lesgafta.

Timto &lanek E. S. Bucha kongi. K tomu, co v ném bylo fe¢eno, je
nutné dodat, Zze P. F. Lesgaft se domnival, ze télesny vyvoj (rozvoj
téla), vzdélani (ve smyslu osvojovani si znalosti a vypracovavani
profesionalnich navyktl) a formovani charakteru jsou tii slozky
jednoho procesu, které se vzajemné ovliviiuji: viz jeho Prirucka
k télesnému vzdélavani déti Skolniho véku.

«Télesnd vychova je nezbytnym prostfedkem pro formovani
harmonicky rozvinutého clovéka. A pouze harmonicky rozvinuty
Clovék je schopen ve vSech oblastech Zivota optimalni produktivity
s nejhospodarnéjsim vyuzitim energie v co nejkratsich terminech.

Harmonicky rozvoj je zaloZen na jednoté télesnych a dusevnich sil
Clovéka a vedouci tlohu v ném hraje védomi.»

A hlavné tvrdil:

! Normalni podminky nejsou povinné. Jestlize navic ¢lovék v procesu
sebevychovy dosahl diktatury svédomi, bude i v nenormalnich podminkéach
pracovat na tom, aby byly pfekonany a vykofenény.
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«Je nutné si pamatovat, Ze nemuZete z ditéte udélat Clovéka,
mUzZete pouze napomadhat a neprekazet tomu, aby si ono samo v sobé
vypracovalo ¢lovéka. Je nutné, aby si vypracovalo ideového ¢lovéka a
snazilo se v Zivoteé fidit se idedlem.»

420



