VNUTORNY PREDIKTOR ZSSR

OD ANTROPOIDNOSTI
K
LUDSKOSTI...

PrecC od freudizmu...

Petrohrad
2001

© Publikované materialy su dedi¢stvom Ruskej kultary, a preto nikto vo vztahu k nim nedisponuje
0sobnymi autorskymi pravami. V pripade ak si pravnicka alebo fyzicka osoba prisvoji autorské
prdava na osnove zdakonom stanoveného poriadku, Stretne sa s odplatou za kradez vo forme
neprijemnej ,,mystiky, prekracujucej ramec jurisdikcie. Napriek tomu ma kazdy zaujemca plné
pravo, vychadzajic z jemu vlastného chapania spolocenského prospechu, kopirovat’ a publikovat’
(aj na komercné ucely) tu pritomné materialy v plnom objeme alebo po Castiach jemu dostupnymi
prostriedkami. Kazdy kto pouziva tieto materidly pri svojej ¢innosti, pri ich neiplnom citovani
alebo pri odkazoch na nich, prijima na seba osobni zodpovednost, a V pripade vytvorenia
zmyslového kontextu prekracajuceho zmysel tychto materialov ako celku, ma $ancu stretnat’ sa s
,,mystickou“ mimopravnou odplatou.

PIEASIOV ...t e 1
Cast’ 1. Matriarchdt a patriarchat ..........cc.cooevevevevererenieeeeseeessee s 3
Cast’ I1. Kam vedt sugescie freudizmu............cccoovvvvevereesnsseesrseeeenen, 26
Cast’ 1I1. D4 sa ,,natiahnut’ Prezervativ na Zemegulu™? ...c.ooovevieiiens 42
CaSE TV, L ROZVOAIE . oo e ettt ess e ee e e e ereens 52

Ked'sa zmenila Voda ............cccccoooiiiiiiiiiciieiee e 62
Cast’ V. Ako sa menia s VOAY o 64
Cast V1. Prirodzeny vyber medzi Pudmi ..........ccooevevevereieicieieinne, 75
Cast’ VII. Ako sa menia Pudia... ......coooevrverrererocereseeeseeeeesee e, 89
Cast’ VIIL Cesta a dielo ,vodolejov: ako sa menia osudy..........cc...c.... 98

MOJZISOV POITIEL ....ceciiveee e ee et e e e e 98






OD ANTROPOIDNOSTI K LUDSKOSTI...

O psychologickych zakladoch civilizacie: verejnej politike, postelno-politickych aktivistkach,
Krize matriarchdtu a perspektivach do budiicnosti

Postavenie zavazuje... A ak postavenie
nezavazuje, potom aj zabija.

Predslov

Legitimna veda a politika je dnes vo svojej lepSej castit zastipena 'udmi neschopnymi
premyslat. Lud'mi, ktori ziskali svoje vzdelanie pod jarmom ,kodujicej pedagogiky®,
prebyvajtic v hluchote, bezmyslienkovite odmietajic kazdi novi a pre nich nevsSednu
myslienku, ktora sa 1i$i od oficidlnych alebo nimi preferovanych myslienok.

Kym v minulych storocdiach bolo takychto netradi¢nych myslienok vyprodukovanych v
priebehu zZivota jednej generacie pomerne mélo, pri¢om boli zaradené do bazy poznatkov
legitimnej vedy (hoci az v procese vymeny kadrov jej hierarchie v nadvdaznosti
pokoleni), tak terajsi sicasny stav veci sa kvalitativne zmenil. «Informac¢na explozia» od
polovice 20. storoc¢ia priviedla k tomu, Ze v priebehu zZivota jedného pokolenia bolo
vyprodukovanych tolko neobyéajnych myslienok, odmietanych hierarchiou tradujacich
skladnikov vedomosti legitimnej vedy, Ze v spolo¢nosti sa na osnove tychto poznatkov
vytvorila prakticky alternativna veda, zahfniajica do seba jak legitimne, tak aj oficidlnou
vedou odmietané poznatky.

Avsak tato nelegitimna veda svojim vznikom plodi zaroven aj svoju politiku, v ktorej
nachadza organizacné formy na principoch, ktoré sa vyrazne odlisné od tych tradi¢nych,
doposial panujacich v legitimnej vede a politike pocas celej nedozernej historie. V celom
rade pripadov je nelegitimna veda schopna poskytnut (aaj poskytuje) ovela
efektivnejSie a bezpecnejSie odportcania, nez tie ponukané skladnikmi vedomosti
hierarchie legitimnej vedy. A V TOM JE HLAVNA PREDNOST ZACINAJUCEJ SA
EPOCHY, ktora predurcuje buducnost celého l'udstva skrze zmenu (az na malé
vynimky) toho vSetkého, Co sa eSte stile ,automaticky chape“ starym zvycajnym
sposobom.

Zmeny sa dotkli predovSetkym oblasti vedecko-vyskumnej a projektovo-konstruktérske;j
¢innosti, ktora ma priamy vplyv na obnovitel'né technologie, ktoré predurcujua zZivot celej
globalnej civilizacie. A podstata tychto zmien sa prejavuje v tom, Ze v spolo¢nosti sa
nakoniec predsa len vykrysStalizovava adekvatna sociologia, obsahujaca vstupy a vystupy
do vsetkych, bez vynimky, jednotlivych oblasti vedy, nasledkom ¢oho vSetci odbornici
jednotlivych vednych a technickych odborov maja otvorenti moznost pochopit jeden
druhého a bezpecne skoordinovat svoju profesijna (aj neprofesijnit) ¢innost v ramci
sinformaéného pol'a“ adekvatnej sociolégie.

Ak v spoloénosti nie je vytvorend adekvatna sociologia (v hore uvedenom zmysle), tak
potom dokonca aj psychicky zdravi, intelektualne vyvinuti a vSestranne znali l'udia
(pocas svojej profesijnej ¢innosti i po¢as bezného kazdodenného Zivota) st odsudeni
upadnut do kolektivnej schizofrénie. Jej viditelnym prejavom sa stala biosférno-
ekologicka kriza. Predlzovanie kolektivnej schizofrénie je samovrazdou pre kazdua
spolo¢nost a tiez ohrozenim susediacich spolo¢nosti, vratane biosféry Zeme (jak celku,
tak aj biocendzy v jej jednotlivych regionoch).

Z rbéznych pri¢in, v mnohom podmienenych ,totalitou“ byvalej hierarchie sovietskej
inteligencie — zaclenenej aj do zivota dnesného Ruska — je hranica medzi legitimnymi a
nelegitimnymi vedeckymi poznatkami (v porovnani s ostatnymi krajinami sveta)

1 A v horSej — Usluznymi zbabelcami a skorumpovanymi gaunermi, obsadzujicimi vrchné pozicie v legitimnej
hierarchii spolocnosti..
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najviac badateln4 prave v Rusku. AvSak v tomto rozhraniceni I'udi (najviditelnejSom v
oblasti vedeckého badania) sa odzrkadlili hlbsie — psychologické pri¢iny — dolezité pre
cela globalnu civilizaciu. A o nich bude teraz rec.

Doplnenie r. 2001

V stcasnom vydani boli zmenené:
1) predchadzajici nazov prace ,,Od matriarchatu k 'udskosti* a
2) nazov Casti I, prv sa volajucej ,,Matriarchat®, ¢o viac zodpoveda zivotu spoloc¢nosti.



Cast’ |. Matriarchat a patriarchat

Ludstvo tvoria: muzi, Zeny a deti. lde o trividlnu vec. Napriek tomu, ak sa pozrieme na verejnt
politiku v tej forme, ako ju prezentuji média, ¢loveku mdze napadnut’ myslienka, Ze Zem je
osidlena vylu¢ne muzmi. A Zeny, ako napriklad Indira Gandi, Margaret Thatcher, Madeleine Albright
a dalSie, ktoré¢ v historii verejnej politiky mozno spocitat’ na prstoch, posobia na pozadi muzov-
politikov akoby prisli z iného sveta.

Avsak, ked’ sa na stranky tlace dostane informacia (/Ziva ¢i pravdiva, na tom teraz nezalezi) 0O
neverejnej politike, tak pomerne ¢asto vznika dojem, Ze pred tym, nez sa politika stane spoloc¢ensko-
verejnou, uz sa stihne deklarovat v podobe domacej politiky, realizovanej Zenami a milenkami
verejnych politikov-muzov.

Ak sa pozrieme do historie Ruska len za poslednych 200 rokov, tak napriklad Adam Mickiewicz?,
ktory sa priatelil s pol'skymi separatistami, mal milenku s ktorou sa delil o svoje informacie o ich
¢innosti, a tato 0 nich zase informovala policajny zbor.

Za vlady Nikolaja II bola ,,verejnost™ presvedcend, ze politika Ruska je v mnohom urovana
naladami manzelky imperatora — Alexandry Fjodorovny. Po r. 1917, ked’ boli zverejnené fragmenty
korespondencie Nikolaja I a Alexandry Fjodorovny, naslo toto presvedcenie aj svoje dokumentové
opodstatnenie. A hoci niektori historici spochybiiuji mienku o nepriaznivom vplyve imperatorky na
politiku Ruska?, tak kazdopadne existuje jeden nesporny fakt: kym pri Alexandrovi Il politika Ruska
vyjadrovala dlhodobé zaujmy mierového rozvoja samotného Ruska, tak s prichodom na trén
Nikolaja Il zacala politika Ruska vyjadrovat’ dlhodobé zaujmy Velkej Britanie, ktora bola fakticky do
konca 1.svetovej vojny 20.storofia metropolou Zapadnej regionalnej civilizacie. Alexandra
Fjodorovna bola vnuc¢kou britskej kral'ovnej, a Alexander III, ako je zname, bol proti sobasu carovica
Nikolaja a princeznej Alice Hessenskej. A vyslovene az nasledkom zmeny politického kurzu
Alexandra lll jeho naslednikom Nikolajom Il sa Rusko nechalo vtiahnut' do rusko-japonskej vojny
a 1. svetovej vojny 20. storo¢ia®. Rodové egregory imperatorky, ktorej detstvo prebehlo na anglickom
dvore, mohli v podmienkach psychologického ,,matriarchatu® v rodine imperatora zohrat’ zd’aleka nie
poslednt rolu pri zmene osudu Ruska po smrti posledného ruského samovladcu — Alexandra Il1.

Znepokojena AntiZidoMasonska ,,spolo¢nost™ bola koncom existencie ZSSR tieZ presvedéena, Ze
po odchode zo Zivota N.S. Alilujevoj — druhej Zeny J.V. Stalina — zostal tento v plnej zavislosti od
mladSej sestry L.M. Kaganovica ,,R6zy*, ktorej samotnl existenciu, a nieto eSte milostny vztah so
Stalinom, sam L.M. Kaganovi¢ popiera vo svojich spomienkach a interview*.

Ak budeme hovorit’ o ¢innosti M.S. Gorbacova na poste hlavy vladnucej strany a Statu, tak
dokonca len z toho, ¢o ukazala televizia, u mnohych vznikol dojem, Ze ,,vzneSené* nazory Raisy
Maximovny v mnohom vladli nad M. S. Gorbacovom® a nachadzali svoje vyjadrenie v jeho spravani,
a nasledne aj v politike strany, $tatu, a hlavne v kadrovej politike.

Ak budeme hodnotit’ podl'a nasledkov Statneho prevratu (I'KUYII), tak mozgova prihoda sa predsa
len udiala Raise Gorbacovovej, a nie Michailovi. Akoby $tatny prevrat spdsobil pad Zivotnych nadeji
a taZob prave jej, co sa zhmotnilo v spomenutej mozgovej prihode; a Michail Sergejevic, ten akoby sa
nechumelilo: v Gorbacovskom-Fonde sa veselo diskutuje a beseduje ako za Cias ked’ bol generalnym
tajomnikom vladnucej strany, akoby sa ani ni¢ nestalo, len s tym rozdielom, Ze poctvat’ a robit’ si
poznamky jeho prazdnych reci pre beznych ob&anov uz nebolo povinné.

! http://sk.wikipedia.org/wiki/Adam Mickiewicz - dopl. prekl.

2 Vid, napriklad, Eugene Evlampievich Alpheriev ,,Emperor Nicholas Il, a Man of Strong Will“, Jordanville, N.Y.: Holy
Trinity Monastery, 1983.

3 Otazka o pretrhnuti politického kurzu Alexandra Ill jeho naslednikom Nikolajom Il je podrobne preskimand v
nasom diele ,RozHermetizacia“.

4 vid F. Cujev , Tak vravel Kaganovi¢“, Moskva, ,,Ot¢ina”, r. 1992, str. 50.

5> Z knihy ,Clovek za chrbtom“ V.T. Medvedeva, v minulosti bol nagelnikom osobnej ochranky L. I. BreZneva a
M. S. Gorbacdova, sledujic manzelsky par Gorbacovovych aj v neoficialnych situdciach. Z toho mozno usudit Ze Michail
Sergejevic je jeden subjekt, a Michail Sergejevi¢ a Raisa Maximovna spolu — celkom iny.
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A ak sa pozrieme do hlbSej minulosti v globalnom meradle, tak neverejna politicka aktivita zien,
podriad’ujuca si verejnych politikov-muzov, je zaznamendvana v priebehu celej historie a prakticky
vo vsetkych regiénoch planéty.

Nebudeme sa odvolavat na prvotnt legendu o zhreseni Adama a Evy z Evinej iniciativy, no v
dejinach si mozno overit' ako ironicky vyraz ,sex-bomba“ nachddza konkrétny vyznam v
charakteristike jedného z druhov zbrani hromadného nicenia. Takto biblicka Ester, rukami perzského
krala (svojho milenca), likviduje vladnucu narodnu elitu starovekej Perzie.

Markus Antonius zradza Rim pod vplyvom pohlavnej zavislosti na Kleopatre.

Knieza Svjatoslav, napriek nesthlasu svojej matky knaznej Ol'gy, nedokazal ochranit’ seba i nas
od Malky — otrokyne, dcéry chazarského rabina. Z ich spojenia sa narodil Vladimir, ktory sa neskor
stal nasilnym krstitelom Rusi. Ak aj Malka priamo neurcovala politiku samotného Svjatoslava, tak
znicenie Svjatoslavovho Statneho a kulturneho dedi¢stva minulych storoci ruskej historie ich synom
Vladimirom bolo sposobené jeho p6vodom od Malky* a jeho deda rabina.

Pisomné svedectva o tom, ze Malka bola kniezatu podsunutd prave s takymito dlhodobymi
cielmi, sa nezachovali, ak vObec svojho Casu nejaké existovali. No chytrych historikov zaujimaja
realne vysledky a ich priciny, a nie pisomné potvrdenia toho-ktorého ndzoru. Takéto druhy postelno-
strategickych politickych operacii mali v historii miesto a eurdpske kroniky o nich zachovali
svedectva.

Mohlo by sa zdat, ze v islamskych krajindch by malo vSetko fungovat inak nez v Eurdpe,
nakolko v praxi Saridtu sa Zeny nachédzaji v Specifickej socidlnej izolacii od cudzich im muzov,
rovnako v mesite a tiez celom zvySnom kazdodennom Zivote. No aj tak je zname, Ze stredoveké
Benatky, svojho ¢asu samostatny Stat, v ¢asoch ked’ stperili o nadvladu nad Stredozemnym morom,
neraz rozpracovavali a uskuto¢fiovali mnohoetapové operacie s ciel'om vstepit’ do haremu tureckého
sultana Specialne vychované dcéry svojich vladdnucich rodin, aby tie v hadreme dosiahli postavenie
,milovanej zeny“ a v tejto ulohe usmerfiovali politické Usilia sultana v smere priaznivom pre
Benatky.

Existuje rozsireny nazor, ze ak by moc bola v rukach zien, tak na Zemi by nebolo vojen, pretoze
matkadm by bolo I'ito svojich deti a tak by sa vojnam vyhybali. No toto je tieZ celkom neredlna iluzia.
M. Paleolog, byvaly vel'vyslanec Franctizska v Petrohrade v obdobi pred aj pocas 1. svetovej vojny
20. storocia, poskytol svedectvo® o svojom rozhovore s manzelkou budticeho hlavného velitela ruskej
armady, ktory sa uskutocnil behom obeda na pocest’ franctizskeho prezidenta, ktory bol na navsteve
Petrohradu par dni pred zaciatkom tejto vojny:

«Prichadzam ako jeden z prvych. Velkd knaznd Anastazia [manzelka Nikolaja
Nikolajevica]s a jej sestra velkd kinazna Milica ma vitaju s nadSenim. Obe Ciernohorky
[balkansky stat blizo vtedajsieho Srbska, odkial obe pochadzali] rozpravaju naraz.

— A viete, Ze prave prezivame historické dni, posviatné dni? Zajtra na vojenskej
prehliadke buda muzikanti hrat len Lotrinsky pochod a pochod Sambre et Meuse. Dnes
som dostala od svojho otca [kral Ciernej Hory] telegram v dohodnutych vyrazoch:
oznamuje mi, Ze koncom mesiaca bude u nas vojna. Aky hrdina je moj otec... Je hodny
s1liady“... Pozrite na tato bonboniérku, mam ju stale so sebou, obsahuje zem Lotrinska,
ano, zem Lotrinska, ktort som si vzala z druhej strany hranice, ked som bola so svojim

! Je uzitoéné vediet, 7e intelekt sa dedi po Zenskej linii, pricom ide o vazbu s zenskym chromozémom ,X“. V Zenskej
skupine chromozémov ,XX“ je jeden chromozém od matky a druhy od otca. V muiZskej skupine chromozdémov , XY“ je
chromozdém , X“ od matky a chromozém ,Y“ od otca.

To znamena Ze jeden z dvoch chromozémov ,X“ ziskava diev€a od svojej babky (z otcovej strany) prostrednictvom
otca, a chlapec ziskava chromozom , X“ vidy od Zien — predkov z linie matky. A tak intelekt Vladimira krstitela geneticky
nemohol a ani nebol ruskym.

Vladimir priniesol na ruski Zem ohavnu biblickti doktrinu nadvlady panov Zidovstva nad vsetkymi narodmi na baze
Uzernickeho monopolu. Vyber vierouky — vychadzajlicej z absencie zdkazu alkoholizmu a povysenie celej biblickej
ohavnosti na Uroven svatého pisma — bol jeho nespornym vkladom do kultury davnej Rusi.

2 Carske Rusko pocas svetovej vojny”, Moskva, ,Medzindrodné vztahy”, r. 1991; text rovhomennej publikacie —
Moskva, Petrohrad, r. 1923, str. 34.

3 Tu i dalej v texte st v hranatych zatvorkach nase spresnenia.



Matriarchat

manzelom [velkym kniezatom Nikolajom Nikolajevicom] vo Francuzsku pred dvoma
rokmi. A pozrite sa eSte tam, na sviato¢ny stél: je pokryty bodliakom, nechcela som aby
tam boli iné kvety. No ¢o, je to bodliak z Lotrinska. Odtrhla som si par stebiel na
odcudzenom Gzemi. Priviezla som si ich sem a prikazala som vysadit semena v mojom
sade... Milica pokonverzuj eSte s velvyslancom, povedz mu o vSetkom, ¢o pre nas
znamena dnesny den, ja zatial pojdem privitat imperatora.

Pocas obeda sedim nalavo od velkej knaznej Anastéazie. A dityramb [,o0slavny hymnus*]
pokraduje, preru$ovany predpovedami: , Vojna vzbikne... z Rakiska ni¢ nezostane...
Obratom si vezmete Alsasko a Lotrinsko ... Nase armady sa spoja v Berline... Nemecko
bude zni¢ené®... Odrazu nato:

— Musim sa ovladat, imperator sa na mna pozera...
A pod prisnym pohl'adom céara sa ¢iernohorské sibyla nahle upokoji.

Ked sa obed skonci, ideme sa pozriet na balet v ndAdhernom imperatorskom divadle pri
tabore».

V sovietskej minulosti ¢asto znela piesen ,,Grenada®, zasvitena ucasti ZSSR v obcianskej vojne v
Spanielsku. Boli v nej slova «Skade u mlddenca berie sa $panielsky Zial?..». A po preéitani hore
uvedeného uryvku si ¢lovek polozi otdzku: Skade u Ciernohorky, Zeny ruského velkého kniezata
berie sa tak silna vasefi k Lotrinsku a Alsasku? Ci je to len nébl maska na horticej nel'udskej nenavisti
k Nemcom a RakuSanom, analogickej tej nel'udskej nenavisti k Slovanom, aka nosil v svojej dusi
cisar Viliam II? Ved’ tazba po vojne, ktora je svojou podstatou nenavistou k vel’kému poctu l'udi,
nezadrzatel'ne presakuje z manzelky velkého kniezata, velitel'a gardy a budiiceho hlavného velitel'a
ruskej armady. Do akej miery bol Nikolaj Nikolajevi¢ vo svojej Statnej sluzbe slobodny od tohto
druhu natlaku na psychiku zo strany svojej Zeny a jej pribuznych? A kolko bolo, aje, muzov v
Statnych aparatoch vo vSetkych krajinach — podpapucnikov, v ktorych sluzbe pre Stat sa prejavovali a
prejavuju tuzby a zaujmy ich Zien, pribuznych i cudzoloznic?

Ak sa pokusime (poznajuc pravidla Statistického usporiadania) odpovedat’ na otazky tohto druhu,
tak vznikd dojem Ze nobl panicky vSetkych zainteresovanych krajin sa letom r. 1914 uzZ rozhodli:
,Bud vojnal!“; muzi v Statnej sluzbe, ti su pod ich papucou; a iba jednotlivi T'udia (vsetkymi
Nenavideni, vyslovene, pre ich mierumilovnost) sa pokisSaju vyhnut samotnej vojne, kym vSetok
politicky a emocionalne vybicovany dav vSetkych krajin (budicich ucastnikov vojny) prahne po
vojne: ruska armada na vojenskej prehliadke masiruje v rytme Lotrinského pochodu rovno pred
prezidentom Franctizska; pritom Lotrinsko bolo v danom momente teritériom Nemecka. Aky postoj k
tomuto vSetkému (a utajit’ to nebolo mozné) mali zaujat’ v Berline? A preco by po tomto vSetkom, v
ramci d’alSieho vyvoja krizy srbsko-rakuskych vzt'ahov, mal este cisar Viliam II doverovat’ uisteniam
imperatora Nikolaja Il otom, ze Rusko na Nemecko nezauto¢i, hoci vykonava vSeobecnu
mobilizaciu?

Tento druh ciernych faktov (neverejnej postelnej politiky vykonavanej Zenami) nas privadza k
pochopeniu este jednej chyby nielen klanovej aristokracie ako $tatneho aparatu, ale aj ,,demokracie*
na zapadny sposob: dav si predsa voli verejnych politikov, nie ich Zeny a milenky; avSak ich zeny a
milenky, ktoré dav obyc¢ajne nevidi, ktoré ale oddane sprevadzaju verejnych politikov na ich ceste
zivotom, diktuju neverejnt domacu politiku podla vlastnej svojvole (a nieckedy, ako priame
chranenkyne zakUlisnych sil), a predurcuji tak mnohé veci vo verejnej politike obchadzajuc vsetky
demokratické procedury i zdravy rozum.

V stvislosti s podmienkou, aby verejnd hlava Stitu mala svoju ,,prvii damu® v podmienkach
demokracie zapadného typu, uvedieme jednu mozZno anekdotu, mozno redlny fakt zo Spojenych
Statov. Tyzdennik ,, ToDaSjo* (Ne 31, september 1997, str. 7) pise:

«Vo Washingtone zaciatkom r. 1993 kolovala zaujimava historka. Pocas jednej z ciest po
Statoch sa Bill Clinton a jeho Zena Hillary zastavili na malej benzinke. Majitel benzinky
sa predstavil Clintonovi ako ,napadnik Hillary z mladosti“, ¢ize akoby Billov predchodca.

1V Krasnom Sele pod Petrohradom. Miesto letnych taborov vojsk Petrohradského vojenského okruhu a gard.
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Prezidenta to pobavilo, a potom si za¢al Zenu doberat: ,,Co mysli§, kym by si bola, keby si
si vzala za muZa majitela benzinky, mojho «predchodcu»?“ Hillary pokojne odvetila:
»Zenou prezidenta.“»

Obrazne povedané, ak je na hlave muza koruna, tak pri detailnejSom preskiimani sa méze ukazat’,
ze tato ,.koruna“ je podpdatkom lavej topanky jeho ,,srdcovej ddmy* vrazenym do jeho mozgu; a
politika realizovana takymto muzom sa deje tak, ako si to ,,zazela 'ava pita“, prostrednictvom ktorej
dama tla¢i na muzovu psychiku.

Ak si tento subor faktov precita niekto z radu najhorlivejSich ,,verejnych cinitel'ov (volicov),
mobze prist sradikdlnym navrhom (zo Zartu alebo aj celkom vazne), ze: po zvoleni alebo
menovani (pred ndstupom do funkcie) kazdy verejny Cinitel’ najprv absolvuje ,kastraciu®, odrezany
kus poputuje do ,,tekutého dusiku®, aby po uplynuti funkéného obdobia mohli mikrochirurgovia prisit’
tento kusok na pévodné miesto.

No aj ,,kastracie* v historii uz boli, 1 ked’ bez tekuté¢ho dusika. V krajinach, kde pre vladnucu elitu
bolo typické mat’ harem, tak tieto haremy riadili eunuchovia. A histéria pozna eunuchov, ktori ako
doveryhodné osoby pred sultanom, vysli z haremu a stali sa velkymi vezirmi a inymi
vysokopostavenymi €initel'mi. V tejto tlohe potom uréovali a realizovali politiku $tatov bez toho, aby
podliehali Zenskému vplyvu, a tim viac, Ze verejnost nevnimala kastratov ako neplnohodnotnych
I'udi. Kazdopadne, vSetky riSe, kde to takto fungovalo v minulosti, tak ku dne$nej dobe bud’ vymizli,
alebo stratili status vel'moci. TakZe ani kastracia, ako ani mnohoZenstvo ¢i neviazanost™ v sexualnych
vzt'ahoch, nie je alternativou k neverejnym politickym aktivistkdm realizujucim svoju moc skrze
postel’.

Ak nazrieme do historie rdéznych religiéznych hierarchii, z ktorych mnohé maji nadstatny
a medzinirodny status uz stdro€ia, tak duchovenstvo areholnici Rimsko-Katolickej cirkvi maja
zakazané manzelstvo. A odkedy tento predpis nadobudol platnost’, historia katolicizmu je naplnena
Skandalmi prameniacimi z pohlavnej nedisciplinovanosti jej nizsich ale aj vysSich hierarchov, vratane
rimskych papezov, medzi ktorymi sice zZenati neboli, no milenky a §'apky mali mnohi.

Pravoslavna hierarchia (na rozdiel od Rima) neposkytuje duchovnému farnost, ak tento nie je
zenaty. Aj ked’ vysSie hierarchie, pochddzajuce z klastorov, podobne ako katolicke hierarchie, neziju
v manzelstve.

Priblizne rovnaky obraz, ako v pravoslavi, existuje aj v judaizme. Rabin, skor nez za¢ne posobit’ v
ulohe vieroucitel’a a zékonoucitel’a, je povinny zalozit’ si rodinu. V judaizme sa totiz predpoklada, Ze
¢lovek, ktory nemé rodinu, Zije neprirodzeny Zivot, odliSny od Zivota spoloc¢nosti, a preto nema
predpoklady k tomu, aby ucil zit' vSetkych ostatnych. Dodrziavajic tento princip, judaizmus existuje
uz vel'mi dlhy cas.

No dlhy ¢as existoval aj tibetsky §tat Dalaj Lamu?, kde vladnucou vrstvou boli mnisi, pre ktorych
bolo prirodzené zdrziavat sa sexudlnych vzt'ahov. Napriek tomu disponovali autoritou vo zvysnej
rodinnej spolo¢nosti, ktora ich splodila a vychovala.

KaZzdopadne, v historii st znadme aj zriedkavejsie pripady iného typu. Pocas najtazsich rokov, v
zaciatkoch formovania koranickej kultry, Zena proroka Mohameda — Chadidza — ho podporovala
moralne aj materidlne pri realizacii jeho misie. Po jej smrti Mohamed o nej hovoril, ako o
nenahraditelnej strate.

Manzelia Rerichovci, napriek vsetkej nejednoznacnosti a spornosti postojov k nim a najmi
k pisomnému dedi¢stvu Jeleny Ivanovny, vzajomne dopifali jeden druhého v ich spoloénej &innosti.

Marya Sklodowska-Curie a Pierre Curie vytvorili mimoriadne jednotni rodinu vo vedecko-
vyskumne;j ¢innosti a dosiahli svojho ¢asu jedine¢né vysledky v oblasti fyziky.

! Mnohozenstvo nemusi vidy nutne vyjadrovat chlipnost a sexudlnu neviazanost, ¢asto moze ist o moznost dat
Zenam a detom s$tastie v historickych podmienkach, ked spolo¢nost z nejakej objektivnej priciny je vystavend nedostatku
muzov — manzelov a otcov, hoci zarovert moze disponovat nadbytkom chlipnikov, ktori nemajui v plane zaloZit si rodinu
a vychovaévat deti.

2 Teraz patri do zostavy Cinskej Ludovej Republiky, vlada ktorej neuzndva Dalaj Ldmu ako hlavu samostatného $tatu.
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No vyssie su uvedené iba ojedinelé pripady vzajomnych vztahov medzi muzom a zenou, ktorych
¢innost’ mala vysS§i vyznam pre zivot spolocnosti ako takej. Historia vSak pozna aj spolocenské javy,
vratane mnozstva netradi¢nych prikladov vztahov medzi muzmi a Zenami.

V starovekom Grécku sa napriklad vytvoril institat Heter' — vel'mi dobre vzdelanych, nevydatych
zien, ktoré spolu s muzmi prijimali osobitu ucast’ v spolocenskej Cinnosti, inak uzavretej pre vSetky
ostatné zeny.

«K heteram patrili Zeny réznych spolocenskych vrstiev. Viedli slobodny sposob Zivota,
boli vzdelané, dobre poznali hudbu, sami ovladali nastroje, orientovali sa v literatare,
mohli dokonca viest spory vo filozofickych otazkach.

<...> Historia zachovala mena mnohych heter-spolo¢nic¢ok zndmych Grékov. Tak, Laisa z
Korintu bola oblibenkyrniou Diogena a sama sa povazovala za zaujimavého filozofa.
Diotima sa teSila priazni Sokrata a Platona, ten druhy ju preslavil vo svojom ,Pir-e“.
Frina pézovala Praxitelovi pre jeho Afroditu Knidsku. (...) Epikaros az do smrti hetery
Leontiny jej zachovaval vernost, utvrdeny v tom, Ze prave ona pomohla jeho filozofickym
tedriam. A ked Leontina zomrela, Epikuros o nej povedal: ,,Ona Zije so mnou a vo mne.“
Menandros by davno prestal pisat svoje komédie, ak by nemal podporu u Glikery, ktora
v okamihoch hnevu a zafalstva dramaturga bola jeho zachranou»z. Aspasia sa stala
obl'ibenkynou a Zenou Perikla, vynikajaceho Aténskeho dejatela.

Sexudlne vztahy s heterami existovali, no neboli hlavnym cielom stretavania sa s nimi. Samotné
hetery svojou podstatou neboli predstavitel’kami ,,najstarSicho remesla“, ked’Zze boli nositel’kami
konkrétnej vylucne Zenskej subkultiry®, ktorej mnohé &rty boli v historicky neddvnom obdobi 18. —
19. storocia skopirované majitel’kami nobl salonov v Eurdpe, v ktorych sa nésledne tvorili mnohé
aspekty vonkajsej i vnutornej politiky Statov.

Prirodzene, Ze aj ,,bordel” moéze byt zamaskovany pod takymto typom salénu, no kazdopadne
salon, v ktorom sa neoficialne stretdvaju rozni l'udia, profesiondlne sa zaoberajuci umenim, politikou,
vojenskymi zalezitostami a d’al§imi sférami spolocenskej Cinnosti, tak taky salon rozhodne nie je
,bordelom* ani kancelariou, ale vylucne Zenskou subkultirou, ktora v tej ¢i onej forme bola vlastna
prakticky vSetkym eurdpskym krajindm az do zaciatku 20.storoCia. A ak spolo¢nost’ pocas celej svojej
historie zazivala nadbytok ponuk sluzieb zo strany predstaviteliek ,najstarSicho remesla®, tak pri
salonoch sa mala vec uplne opacne: zd’aleka nie kazda Zena sa mohla stat’ majitel'’kou salona, ¢i sa o
to vobec pokusit; a do existujucich salonov smel vojst’ zd’aleka nie kazdy, kto chcel byt v nich
prijaty. V tom Case, nebolo pocut, Ze by sa nejaky muz stal a bol ,,majitel'om salona®.

V Japonsku taktieZ existuje vyluéne Zenska subkultira gejsi®, ktoré iba zo zloby a slepoty mozno
zaradit’ k predstavite’kam ,,najstarSieho remesla“. Pritom aj tie v Japonsku existuju, no kazdopadne to
nie su gejSe. Subkultura gejsi sa orientuje na muzov, a podobne ako to bolo v subkulture heter starého
Greécka alebo eurdpskych nobl salonov, sexudlne vztahy sii v nej mozné, ale nie je to ich primarny
ciel. Nie kazda zZena (dokonca napriek jej osobnej tuzbe a primeranému vycviku) bude spolo¢nostou
uznana ako gejSa, podobne ako v Eurdpe nie kazda Zena mohla ziskat titul hetery alebo majitel’ky
nobl salona.

Cize historia aj pritomnost’ prakticky na celom svete ukazuji, ako v spolo¢nostiach (kde viditelnd
vladnuca vrstva — muzi, vykonavajuci verejnu politiku a inu verejnu cinnost celospolocenského

1 «Hetera (od grec. hetdira — priatelka, milenka) — v starovekom Grécku vzdelana nevydata Zena, ktora viedla
slobodny, nezdvisly spdsob Zivota. Neskor uz heterami nazyvali aj prostitutky» - ,Sovietsky encyklopedicky slovnik®,
r. 1986. No ako vidno aj v texte slovniku, spociatku bol medzi heterami a prostitutkami urcity rozdiel. V druhom variante
sa hetera preklada ako ,,spoloénitka“. V tejto suvislosti je dobre si spomenut na roman I.A. Jefremova , Aténcanka Thais”,
kde opisuje Zivot hetery-spoloc¢nic¢ky Alexandra Maceddnskeho.

2 J Lub&enko, V.Romanov. ,Laska a moc”, Vilnius, ,Polina”, r. 1991, str. 20 — 22 s vynatkami.

3 v aktualnom kontexte sa pod subkultirou chape osobitd kulttra, charakteristicka pre uréitd socialnu skupinu,
vyClenenu podla nejakého priznaku.

4 «Gejsa, v Japonsku profesionalna tanecnicka, spevacka, hudobnicka, zabavajica navstevnikov ¢ajovych doméekov
alebo hosti na recepciach a posluhujica im» — , Sovietsky encyklopedicky slovnik”, r. 1986.
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vyznamu) vznikaji vyluéne Zenské subkultury, doplnajuce muzov prave v rovnakych sférach ¢innosti,
bezprostredne spojenych s riadenim spolo¢nosti ako takej: politika, umenie, veda.

Pochopit’ niektoré psychologické pri¢iny povodu takychto vylucne Zenskych subkultur
Vv spolo¢nostiach, ktoré navonok posobia ako zjavny ,,patriarchat®, mozno z nasledujiaceho obr. 1.

Na nom je zndzornen¢ Statistické prerozdelenie muzov a Zien podl'a zamerania ich cielov v Case,
pri orientacii na realizéciu ktorych muzi a Zeny formuji svoje spravanie (stereotypy), bez ohl'adu na
to, ¢i si osobne uvedomuju chronologicky charakter ich ¢innosti alebo nie. Obrazok je zjednoduseny,
nie je detailny: t.j. na iom st ukadzané iba charakteristické odli$nosti Statistik opisujucich psychotypy
muzskej a Zenskej zloZky T'udskej spolocnosti, a nie ¢iselné hodnoty kazdej zo skupin muzov a Zien,
orientujticich svoje spravanie na ten alebo iny interval zobrazeny na ¢asovej osi. Casova os siaha od
hlbokej minulosti do najvzdialenej$ej budicnosti, takZze nemame tu presné merné jednotky.

Kazdopadne, na obrazku mozeme vidiet' tri intervaly na Casovej osi, vyrazne sa vzajomne
odliSujuce ¢iselnou prevahou v nich sa nachadzajucich muzov a Zien. Symbolicky ich nazveme
,.Minulost™, ,,Pritomnost™, ,,Budicnost™.

A Hustota ,»Pritomnost — to je oblast, v

5 —  prerozdelenia ktorej sa sustredili ti, ktori obrazne

Zeny hovoria ,zijeme teraz‘': dnes

\ Muzi dokon¢uju to, ¢o Dbolo treba

“Chvosty” “Chvosty” dokqnéit’ eSte vcera; trochu tqho

prerozdelenia prerozdelenia  Urobia dnes na dneSok a ,,na zajtra

- — si pohl'adaju dazdnik, lebo hlasili
prsat™.

| > V tejto kategdrii sa nachadza

Minulost Pritomnost Buducnost’ pomerne vela ludi, ktori Zijuc v

9 Hustota prerozdelenia je: pocet jedincov (zvisla os) spadajucich »Pritomnosti® sa nezamyslaji nad
orientaciou svojho spravania do bodu na ¢asovej osi (vodorovna os). tym, Zze prave teraz Zznu plody
Prislusna plocha pod kazdou z oboch kriviek (hustoty prerozdelenia) je  svojich minulych ¢inov a pasivity.
rovna 100% mnozstvu muzov alebo zien v stanovenom rozsahu. Rovnako sa nezamyslajii nad tym,
7e¢ nimi realizované ,teraz“
prinesie svoje plody v budiicnosti.
Tento hlupy postoj k minulosti a
buducnosti ich privedie nakoniec k
tomu, Ze mnohi z nich (pre svoj hlupy zvyk) v minulosti zasadili to, o sa im dnes nepaci, a dnes seju
to, ¢o sa im nebude pacit’ v buducnosti.

Pritom — z dovodu jednoty a celistvosti sveta pre vSetkych Pudi — zlym nasledkom ich
bezohl'adnosti a kratkozrakosti budu musiet’, tak ¢i onak, ¢elit’ nielen oni sami, ale aj mnohi d’alsi.
**“ na ¢asovej osi priblizne od ,,dvoch tyzdnov

Obr.1 Rozdelenie muzZov a Zien podla zamerania ich sprdvania v ¢ase

V Zivote spolocnosti zabera interval ,,Pritomnost
dozadu“ do ,asi dva tyzdne dopredu® azahfiia v sebe rézne druhy reakcie na prichadzajicu
kazdodennu informéciu, ktora pre drviva vacSinu l'udi straca vyznam priblizne behom 2-3 tyZdnov.

Intervaly ,,Minulost* a ,,Budicnost™ su matematicky identické v tom zmysle, Ze ide o ,,chvosty*
prerozdelenia. V pravom aj l'avom ,,chvoste* je sthrnne zoskupena pomerne mald Cast’ Statistiky:
vrozsahu 3-5% zcelkového poctu jednotlivych pozorovanych javov. No, ako poznamenal
K. Prutkov, z malych pricin vznikaji vel’ké nésledky.

Do ,,Minulosti“ spadaju ti, ktorych A. S. Gribojedov v ,,Zarmutku z rozumu* ocharakterizoval
slovami: «Nazory Cerpaju zo zabudnutych novin ¢ias ocakovskych a dobytia Krymu». Su to l'udia,
ktori sa snazia zaviest’ do sti¢asnosti nie to, ¢o bolo normou vcerajSiecho dna, ale normy minulého
storocia, ¢i dokonca minulych tisicroci. V politike sa javia ako pravi reakcionari a spiato€nici.

L 7i pritomnostou!” — slogan z reklamy od firmy , Polaroid“. Ak by sa tato firma riadila vlastnym heslom, uz davno
by zbankrotovala a upadla do zabudnutia. No toto odporucanie je nendapadné a dokonalé pre programovanie psychiky
konkurenta, aby ho zmietli z cesty. (TakZe neZite len pritomnostou, Zite vidy! — to je lepsie).
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Do ,,Budiucnosti spadaju ti, v ktorych spravani prevlada individualna i kolektivna ¢innost’, plody
ktorej buda realne az vo velmi vzdialenej (z pohladu bezného kazdodenného Zivota) buducnosti:
roky, desat’roCia, storocia, tisicrocia.

Treba Specidlne dodat’, ze hustota prerozdelenia je zobrazena ako zéavislost’ cielov spravania sa k
casovym intervalom, a nie podl’a kritérii Dobra a Zla, Spravne alebo Nespravne. Historicka skusenost’
dokazuje, ze v minulosti nie vSetko bolo zI¢é, v porovnani s pritomnost'ou, a v budicnosti nie vSetko
bude natol’ko dobré, ako sa to prezentuje, opat’ z pohl'adu realizacie dnesnych idealov. A hoci existuje
znamy vyrok: ,,Cokol'vek sa stane, nakoniec poslizi dobru®, tak v spolo¢nosti existuju aj predvidavi
darebaci’, ktori charakterom svojej cCinnosti spadaji do skupiny ,,Buducnost™. Takze od
podvedomého (a v urcitych zmysloch aj spravneho) stereotypu vnimania ,,Budicnost™ = ,,dobre*,
,2Minulost™ =, zle® vo vzt'ahu k skimanému obrazku — je potrebné sa odpojit’.

Obr. 1 je zaujimavy tym, ze poukazuje na kvalitativne rozdiely v orientécii spravania, podmienené
vlastnost’ami psychiky muzskej a Zenskej zlozky spolocnosti: ¢ize v orientdcii spravania sa mnoziny
muzZov a mnoziny zien, a nie v orientacii spravania sa samostatne skimané¢ho jednotlivca, ktory sa
bez ohl'adu na pohlavie moze realne nachadzat’ v hociktorom intervale na ¢asovej osi. V intervale
,Pritomnost™ prevladaji pocetnostou zeny nad muzmi, a na ,,chvostoch® prerozdelenia je to naopak:
muzi ¢o do pocetnosti prevladaju nad Zenami. No tieto osobitosti prerozdelenia pohlavi, podla
chronologickej orientacie spravania Sa ich predstavitel'ov, nachadzaji prejav aj v mnohych javoch
zivota spolo¢nosti.

Prejavuju sa jak v zivote spoloc¢nosti ako celku, tak aj v politike. Politika, ak ma ist’ o politiku
stabilnej spolo¢nosti v nadvdznosti pokoleni, tak predpoklada pamdtlivost’ hlbokej minulosti, a tiez
dalekozrakost vo vztahu k buducnosti. Ak toto chyba, tak sa spolo¢nost’ stretdva s necakanymi
situaciami alebo opakovanim minulych (uz zabudnutych), na ktoré vobec nie je pripravend, ¢im
opakovane znasa Skodu, az po pripadné zmiznutie z d’alSich dejin.

Ak tato nutnost pamdtlivosti a d’alekozrakosti v politike posudime Vv suvislosti s obr. 1, tak
pochopitelnou sa stane prevaha muzov-politikov Vv historicky stabilnych kultarach, a zmiznutie
lokalnej civilizacie amazoniek, o ktorych hovoria legendy starych Grékov. Napriek tomu, ak tradicie
a legislativa spolo¢nosti kladu zdkaz na politicku ¢innost’ zien, tak potom Zeny, Ciselne ustupujice
muzom Vv ,.chvostoch® prerozdelenia (intervaly ,,Minulost* a ,,Buducnost* na obr.1), vytvéaraju
vyluéne Zenské subkultiry, o ktorych sme hovorili skor: hetery, majitel’ky salonov, gejse a pod.
A takéto vyluéne zenska subkultara v plnosti kultiry spoloénosti, ktora ju splodila, dopiia anonymnii
subkulturu muzov, spadajicich do rovnakych ,,chvostov* prerozdelenia.

Okruh zaujmov a ¢innost’ nevelkej skupiny muzov a Zien, ocitnuvsich sa svojou chronologickou
orientdciou spravania na ,chvoste® prerozdelenia, je pre vicSinu obyvatelov spolo¢nosti
(skoncentrovanych v intervale ,, Pritomnost* a okolo nej) cudzi, pretoze z ich pohladu je kazda
¢innost’ tych, ktori sa sustredili na ,,chvostoch® prerozdelenia, prili§ vzdialend od realnych Zivotnych
problémov (). od , hned teraz + dva tyzdne“). Preto nie kazda zena a nie kazdy muz z intervalu
,Pritomnost™ je schopny prekonat’ svetonazorovu priepast’ a vstipit’ do subkultiry patriacej na okraj
prerozdelenia, ¢o aj vysvetluje svojraznost’ a nenapodobitelnost’ zenskych subkultar heter, majiteliek
salonov, gejsi, dopliiajicich anonymné muzské subkultiry rovnakého chronologického rozsahu
orientacie spravania, existujice v zjavnom ,,patriarchate*.

S prechodom k spolocenskému zriadeniu na baze pravneho priznania rovnakych prav medzi
muzmi a Zenami v oblasti pracovného uplatnenia a réznych typov verejnej ¢innosti, zmizli na Zapade
z0 zorného pola aj vylune Zenské subkultary, ked’ze Zeny (ako ich predstavitelky) majl teraz oproti
minulosti ovel'a otvorenej$ie moznosti realizovat’ potreby svojho psychologického typu v kultare
spolocnosti zdiel'anej oboma pohlaviami.

No v podmienkach vSeobecného volebného prava, dostupného rovnako pre muzov aj Zeny, sa
vyrazne prejavuje vplyv na verejnu politiku u tej Casti obyvatel'stva, ktora sa ststredila pod ,,hrbom*
prerozdelenia v intervale ,,Pritomnost™.

1 Uvedeny vyrok je spravny, nakolko minult ¢innost darebakov sprevadzaju aj nimi nepredvidatelné ,vedlajsie”
efekty, ktoré znehodnotia nimi dosiahnuty vysledok, ak vobec sa im podari nejaky vysledok dosiahnut. Preto skutocne,
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Ako je zndme, popularnost’ B. N. Jelcina ako kandidata na budticeho prezidenta Ruska bola
zaciatkom r. 1996 na hranici 5%. Popularnost’ vSetkych ostatnych moznych kandidatov bola ovela
vyssia. Kazdopadne, behom niekolkych mesiacov predvolebnej kampane vytvorili ,,image-makery*
B.N.Jelcina obraz, ktory v popularite predbehol vsetkych ostatnych kandidatov a vyhral vo vol'bach.
Takto vyhrali majitelia tvorcov obrazu® B.N.Jelcina, a nie ¢lovek B.N.Jelcin s jeho ,,stipencami*.

Ak sa na toto pozrieme ako na proces vlecuci sa niekol'ko mesiacov, tak pre skupinu obcanov
sustredenych v intervale ,,Pritomnost™ je kazda peridoda Casu trvajica dlhSie ako dva tyzdne
neodlisitel'na od period ,,ddvna minulost™, ,,vzdialend budtiicnost™ a od ,,vzdy*. Napriklad, ¢o bude po
vol'bach o rok, to je pre nich nielen Cosi nepredvidatel'né, ale jednoducho to ani nespadéa do kruhu ich
vedomych zaujmov. Je to skryté pod raskom neznalosti, ktora sa ani nepoktsaju prekonat. Avsak,
napriek svojej politickej zabudlivosti a slepote vo vztahu k budicim perspektivam, tito chodia na
vol'by so zdpalom, hodnym lepSieho vyuzitia.

Média sformovali ich ndzor, ze vo vol'bach sa treba zicCastiiovat, a tak prisli hlasovat’, kazdy za
svojho kandidata ktorému dali prednost’ uz nie na zaklade svojej chronologickej orientacie spravania,
ale z inych pricin.

A v sulade s tym, ¢o je zobrazené v intervale ,,Pritomnost™ na obr. 1, spomedzi G¢astnikov volieb
priblizne 2/3 tvorili Zeny, a okolo 1/3 muzi. Ti, €o sa na obr. 1 ocitli na ,,chvostoch* prerozdelenia, si
vel'mi dobre pamitali to, o sl'uboval B.N. Jelcin a ostatni vo vSetkych minulych vol'bach, pamaitali si
tiez aj to, ¢o porobili po nich, a nenechali sa oklamat ohladom perspektiv splnenia novych
predvolebnych sI'ubov kymkol'vek z kandidatov.

Obr. 1 vo vztahu k ,,demokracii“ zapadného typu ukazuje, ze ,,demokracia“ je bezohladna a
kratkozraka, a preto nemoéze existovat v nadvédznosti pokoleni, pokial v nej neexistuje urcitd
pamitliva a d’alekozraka subkultira (spadajiica na okraje prerozdelenia na obr. 1), ktora svojvolne
formuje mienku davu sustredeného v intervale ,,Pritomnost™, ktory podporuje (zvonka mu naviatymi
aktivitami) vsetky ,,demokratické“ procedury. V realnej ,,demokracii* na zapadny spdsob je takouto
despotickou subkulturou Zidomasonstvo (organizujiice ¢innost intelektudlov v politike, vede, umeni) a
jemu podriadena uZzernicka ,aristokracia® (prevazne zidovskd), ktord si uzurpovala bankové
uctovnictvo a riadenie investicii (aj do politikov) v globdlnom rozsahu — bez ohladu na
demokratické hesld a idedly, a nezodpovedajica sa davu ,,demokratov* zo samotnych principov
budovania systému spolo¢enskych vztahov.

Psychike kazdého dospelého €loveka je vlastna geneticky podmienend zloZka (vrodend) a kultiirne
podmienend zlozka (vychova a sebavychova). Pritom kultirne podmienend zloZka sa rozvija pocas
celého Zivota na zdklade kaZzdému cloveku vrodenej (geneticky podmienenej) zlozky, ale tieZ na
zaklade kultirneho dedi¢stva minulych pokoleni, zdiel'aného viac-menej Sirokym okruhom l'udi.

V zivote biologického dvojpohlavného druhu Homo Sapiens je funkéné poslanie kazdého z oboch
pohlavi rozdielne. A tato funkéna biologickd rozdielnost’ pohlavi musi n4jst’ svoje vyjadrenie aj v
osobitostiach vrodenych instinktov muzov a zien, a nasledne aj v kultare spolo¢nosti, ktora, stc vo
svojou podstate tvdrnou mnohovariantnou nadstavbou a obalom instinktivnych jednoznacnych a
pevnych programov spravania, je vyplodom rozumu mnohych l'udskych pokoleni a nesie v sebe jak
»hepohlavné® zlozky, tak aj zloZky podmienené osobitost'ami jednotlivych pohlavi.

Pokus o vytvorenie bezpohlavnej kultary, v ktorej sa zmazéva rozdiel medzi muZzskymi a
zenskymi subkulturami, je atentdtom na zivot spolocnosti, nakol'ko kultira vo vzt'ahu ku kazdému
jedincovi je faktorom tlaku prostredia. Pod tlakom prostredia pri vymene pokoleni prebieha
prirodzeny vyber jedincov. Bezpohlavna kultira, ako faktor tlaku prostredia (urcujuci jednu
Z tendencii prirodzeného vyberu jedincov pri vymene pokoleni v _spolocnosti), podporuje bytosti
podobné muzom a zenam, nesposobilé (z roznych pri¢in?) k normalnemu pohlavnému Zivotu a
rodeniu deti na tkor zdrojov, ktoré tato kultira odoberd normélnym l'udom (muzom a Zendm)

! Tato okolnost plodi este jednu pravnu otazku k milovnikom demokracie na zépadny spdsob: ako sa dodrZiavaju
autorské prava ,imidzmejkerov” na obraz politického Cinitela pocas volebnej kampane a dalsich kampani? M6zu byt
predané, kipené, ukradnuté a pod.? Akoby dosvedcujuic naliehavost tohto pravneho problému, menoval B.N.Jelcin svoju
dcéru T.Djacenko do funkcie ,,poradcu prezidenta v otdzkach imidzu“.

2 Spdsobené, napriklad, vrodenymi defektmi a (alebo) zvratenou vychovou.
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zabezpecCujucim obnovu generacii. Pritom muzom a Zenam podobné bytosti svojsky parazituju na
zivote normalnych muzov, zien a deti, nakol’ko potreby drvivej vacSiny z nich, stistredené mimo sféru
profesiondlnej ¢innosti, st oblazenim zmyslov a ziskanim pdzitku neplodnymi individualistami na
ukor obklopujuceho ich plodonosného zivota; a v profesiondlnej ¢innosti ich sklon k agresivnemu
parazitickému spotrebitel'stvu nachddza tiez svoje priame alebo nepriame vyjadrenie v nimi
vytvaranom produkte. A pri zmene pokoleni bezpohlavna kultura prispieva k narastu mnozstva
muzom a zenam podobnych, agresivne parazitujucich, neplodnych bytosti v zostave obyvatel'stva.

A toto je jedna z pricin, preco vnimame Zapadnu kulturu ako choru, zhubnu a umyselne
kastrovanu (a preto bezpohlavni) kultiuru, agresivne parazitujucu na biosfére Zeme, ktorej
prvopociatocne bola Zhora predurcend plodnost.

Prirodzené bioldgia druhu Homo Sapiens je takd, Ze matka je pre diet’a najblizSou bytostou pocas
niekolkych prvych rokov jeho Zivota. Dieta pre svoj normalny vyvin a formovanie v tilohe Cloveka
potrebuje aj otca, aj matku, aj pribuznych starsej generdcie', Zijiicich spolocne v jednom dome. No v
prvych rokoch zivota matka zabera osobitné miesto v zivote kazdého ¢loveka, a z druhej strany, diet’a
pocas prvych rokov svojho Zivota vypiia prakticky vietok ¢as matky, nasledkom ¢oho jej nezostava
¢as na mnoh¢ iné veci. Ak sa matka vyhyba starostlivosti o diet'a pocas tejto periody, potom si neplni
to, ¢o by mala, a v ¢om ju nikto iny nedokaze Gplne zastapit™.

Ak tento Specificky jav organizacie zivota druhu Homo Sapiens (nie jednotlivo posudzovanych
jedincov) dame do suvislosti s obr. 1, stane sa zjavnym, ze prave z objektivnych biologickych pri¢in
(geneticky podmieneného zamerania svojho spravania na zabezpecenie Zivota dietata pocas jeho
prvych rokov, majuc tu do cinenia s kratkodobymi procesmi utleho a ranného detstva, podmienenymi
fyziologiou dietata) sa zeny sustredili v intervale ,,Pritomnost™.

Ak s tymto ddme do suvisu vyluéne Zenské subkultiry (s vynimkou majiteliek salénov), o ktorych
sme vraveli prv, tak Statistické sito je priblizne nasledovné: zo zaciatku urcita mala cast’ mladistvych
dievcat si zvoli cestu ,hetery”, oslobodenej od bremena starostlivosti o rodinu; tie z nich ktoré si
dokazu osvojit mnohé znalosti a zruénosti sa skutocne stanu ,,heterami®, a zG¢astiluju sa spolocenske;j
¢innosti muzov; no tie, ktoré¢ vykrocili na tito cestu a boli ziadostivé, neschopné ziskat’ potrebné
znalosti a zrucnosti, bez vole a nerozvinuli v sebe cielavedomost’, tak doplnili zastup predstaviteliek
,hajstarSicho remesla®“; a az potom, ur¢ita Cast’ z ,heter” sucich, sa stala Zenami-manzelkami a
zenami-matkami, najduc si partnera spomedzi muzov, ktory im vyhovoval svojou psychikou. Cesta
vel'mi naro¢na, no zasluhujuca si uctu, lebo ,hetera® po¢as mnohych rokov si buduje svoj zivot v
mnohom na zaklade svojej slobodnej voOle a na zaklade svojich pocitov a chapania, a nie
bezmyslienkovite pod vedenim svojich vrodenych pohlavnych instinktov.

Z druhej strany, néasledkom tej istej organizacie zivota druhu Homo Sapiens, normalny muz
(nespésobily dojcéit dieta® a nezdielajiici 9 mesiacov spolocny Zivot s dietatom v jednom tele, pocas
ktorych sa sformuje vrodend jednota ,,zladenie* biopoli dietata a matky, ktoré s vekom moze byt viac
¢i menej stratené) tu ma urcity ¢asovy potencidl, slobodny od Zenskych-materinskych povinnosti. A v
prirodzenej organizacii zivota druhu Homo Sapiens sa tento Casovy potencial realizuje tak, Ze na
muza sa kladu povinnosti na zabezpecenie Zivota zeny (matky diet’at’a), a aj samotného dietat’a. Ak je
tymito povinnostami nltena sa zaoberat’ Zena (napriklad, ak ovdovie alebo je slobodnou matkou), tak
vo viacsine pripadov jej diet'a nebude mat’ dostatok nielen otcovskej, ale aj materinskej starostlivosti,
a tato ukratenost’ v detstve sa ur€itym sposobom prejavi v neuplnosti jeho dospelého zivota, ktort si
bude musiet’ kompenzovat’ sam.

! Len v mnohogeneraé¢nej rodine na priklade jeho strodencov, starych rodic¢ov, prarodic¢ov st pred ocami dietata
predstavené naraz vsetky vekové skupiny jeho buduceho Zivota. Mnohogenera¢nd rodina je unikdtny prostriedok
vzdeldvania a odovzdavania detom rdznych Zivotnych skusenosti starsej generdcie, ktorych osvojenie od ranného veku v
prirodzenych Zivotnych podmienkach dokaze v budicnosti ochrénit dospelé deti od mnozstva chyb oddeleného vyvoja.
A v tejto ulohe mnohogeneratnd rodinu nedokéze zastUpit ziadny iny socidlny institat, aj ked v spolo¢nosti existuje
mnozstvo deti, dospelych ludi a seniorov. No bez mnohogeneracnej rodiny je osvojenie ich skisenosti prakticky
nedostupné.

2 7 dévodu neplnohodnotnosti umelej vyZivy vo svete kaZdoro¢ne umiera okolo 1,5 milidnov dojéiat, a dalsie su
odsudené na zvysenu chorlavost pre narusenia procesu tvorby vlastného imunitného systému.

3 Kazdopadne sa to tyka dnesnej etapy existencie civilizacie.
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Mnohé z takychto ,,muzskych®“ uloh, tykajucich sa zabezpeCenia Zivota svojich partneriek a
naslednikov, patria k procesom podstatne zdihavej$im, nez su ¢&isto Zenské-materské ulohy
starostlivosti o doj¢a. Mnohé z procesov zabezpecCenia Zivota rodiny maji mnohoro¢né trvanie
(napriklad zhromazdovanie prostriedkov na zaistenie zaciatkov samostatného dospelého Zivota deti),
rozvoj vyrobnej bazy rodiny (nech uz by tento pojem v kazdej epoche dejin vyjadroval cokolvek). To
znamena, ze pri zabezpeCovani rodiny ma muz doc¢inenia s procesmi dlhSieho trvania ako zena, a toto
nachadza svoje vyjadrenie v tom, Ze muzska Cast’ obyvatel'stva na obr. 1 je oproti Zenam zastGipena
menej v chronologickom intervale ,,Pritomnost™, do ktorého nespadaju dlho trvajice procesy.

Ked’ze funkcnd rozdielnost” muzov a zZien v organizécii zivota druhu Homo Sapiens pri zmene
pokoleni je objektivnou biologickou danostou, tak aj rozdielnost’ Statistik chronologickej orientacie
spravania u muzov a zien ma v svojom zaklade vrodenu (geneticka) pri¢inu, hoci v redlnom zivote sa
geneticky podmienené Statistiky mozu deformovat’ vplyvom socialnych procesov (kultar) v urcitych
medziach, tieZ podmienenych genetikou.

Ak nechceme naprazdno filozofovat a zaCinat’ opis Zzivota dospelych (z nejakej priciny od
spolocnosti izolovanych) jednotlivcov — muzov a zien — odtrhnutych od realnej historie sucasne;j
spolo¢nosti kedysi zrodenej z biosféry; ak nechceme zacinat’ tvrdenim (ktoré sa objavilo v pomerne
neskorej etape dejin) 0 absollitnej rovnosti pradv muzov a zien, ako o norme spoloc¢enského Zivota; ak
napriek tejto zapadnej ,,inteligentnej* tradicii budeme vychadzat' z toho, Ze Homo Sapiens je iba
jeden z druhov biosféry Zeme, a ze s vrodenymi osobitostami organizacie zivota tohto biologického
druhu sa musi zzivat' aj kultira spolo¢nosti, pokial' spolo¢nost’ nema v pldne zahynut’, stratiac
schopnost’ tvorby zdravych generacii pri vstupe do konfliktu s biosférou — tak potom vSetko v
hrubych rysoch zodpovedd tomu, ako sme to opisali vyssie.

To znamend, Ze spolu so zdkladnymi pravami, ktoré s v normadlnej spolo¢nosti garantované
kazdému ¢loveku bez ohladu na pohlavie, musi normalna kultura spolo¢nosti garantovat’ (nepisanou
tradiciou a dopliajiicim ju pisanym zdkonom) eite niektoré $pecifické prava: prava Zeny ako
manzelky a matky, prava muZa ako manZela a otca, ktorych povinnost je dopliiat’ jeden druhého v
rodinnom Zivote, a tiez v zivote zdravej’ rodiny ako jednotného celku v spoloénosti. V sucasnosti
tejto poziadavke nevyhovuje ani kultura Ruska, ani kultira Zapadu, zvolena miestnou
mintelektudlnou* ,.elitou* (pomerne casto s neurcitou pohlavnou prislusnostou®) za rusky ideal, ktory
sa ma realizovat’.

Okrem toho netreba zabtdat, Zze aj vrodena, aj kultirou podmienena zlozka psychiky dospelého
¢loveka nachéadzaju svoje vyjadrenie v jeho spravani. Pritom spravanie u roznych l'udi a v ré6znych
¢asovych intervaloch moze byt podriadené bud’ in§tinktom, alebo socialne podmienenym navykom
(podobne ako instinkty, zabezpecujuce bezmyslienkovité automatizmy sprdavania), alebo vlastnému
racionalnemu chapaniu sveta, alebo vystupujicim nad ramec chapania: vlastnej intuicii; vedeniu
Zhora alebo posadnutosti (v inkvizitorskom zmysle tohto slova). V idealnom pripade by ¢lovek mal
byt’ slobodny od posadnutosti, a vSetko ostatné — inStinkty, navyky, rozum, intuicia — musi v jeho
psychike existovat’ vo vzajomnej harmonii a poméhat’ si navzajom v zabezpeceni takého spravania
cloveka v zivote, aby nevznikali konflikty s Bozim Zamerom®*.

Pritom je zrejmé, Ze inStinkty, rozum a intuicia st javy rozdielnej hierarchickej trovne v
organizacii spravania sa ¢loveka na zéaklade i v priebehu jeho psychickej ¢innosti. Podl'a nasho nazoru
pre Ludsky rezim psychiky je normalne, ak vrodené reflexy a instinkty su zakladom, na ktorom sa
buduje racionalne spravanie; je normalne, ked’ intuicia ponuka informaciu, ktord mozno pochopit
pomocou intelektualnej ¢innosti. To znamena, ze pre Cudsky rezim psychiky je normalne, ak je v jej

1 Zmysel latinského slova ,individuus” (jednotlivec) je nedelitelny. A preto ,stborny“, ,kolektivny“ je aj delitelny, aj
zrodeny mnozZstvom nedelitefnych.

2 7,j. napifiajucej dlh vychovy deti, aby tieto mali moZnost stat sa normalnymi Ludmi, a nie antropoidmi vedtcimi
neviazany Zivot a ni¢iacimi biosféru.

3 Tym je aj spdsobend zédmena terminov ,pohlavne zvratené osoby” na ,sexudlne mensiny“, ktoré v niektorych
krajinach Zapadu uZ prestali byt mensinami, nakolko pocet zvratenych je v nich uZ na rovnakej Urovni ako pocet
normalne sexualne orientovanych fudi, ak uz nie aj viac.

# Ekvivalent pre ateistov: nepilit konar na ktorom sedi, t.j. nenicit hierarchicky nadradené systémy v Objektivnej
realite, od existencie ktorych zavisi existencia kazdého ¢loveka aj celého ludstva.
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hierarchii intuicia nad rozumom, rozum nad inStinktmi, a vSetky spolo¢ne udrzuju ¢loveka v harmoénii
s biosférou Zeme, Vesmirom a Bohom.

Napriek tomu mozno pomerne Casto vidiet, ako sa rozum stdva nevolnikom a posluhuje
zvieracim instinktom ¢loveka; alebo ako sa rozumova ¢innost’ povysuje a pokusa odmietat’ intuitivne
vyhodnotenie situacie, ¢i dokonca uplne vytesnuje intuiciu z psychiky; ako sa vSetky spoloc¢ne
poktsaji odmietat’ Vyssi zamer, nasledkom c¢oho sa stdvaju obetami svojej nepremozitelnej
obmedzenosti a posadnutosti.

Chapajic moznosti takéhoto narusenia hierarchie jednotlivych rozdielnych zloziek v psychike,
¢lovek (bez ohl'adu na pohlavie) ma schopnost’ rozvijat’ sebakontrolu a cielene podporovat hierarchiu
prostriedkov ovladajucich spravanie vo svojej psychike. AvSak prevladajuca kultara vychovy*
rasticich generacii a ich zasvicovania do dospelého Zivota — od rodiny az po VS — nekladie na
tento aspekt formovania osobnosti najmensiu pozornost’.

Vysledkom jej panovania V spolocnosti kvantitativne previadaju ,, ludia” bez sebakontroly,
ktorych sprdavanie je podmienené instinktmi, bezducho opakovanymi zvykmi a réznymi druhmi
geneticky i kultirne podmienenych vasni’. Preto, ak rozum odmieta intuiciu alebo shiZi — ako
nevolnik — instinktom, potom nejde o Ludsky, ale zvieraci rezim psychiky.

Spominany termin zvieraci rezim psychiky treba chapat’ presne v tomto zmysle: nadradenost
vrodenych zvieracich inStinktov a nepodmienenych reflexov spolu s osvojenymi z danej kultary
spolo¢nosti stereotypmi spravania a ich bezmyslienkovitym vykonavanim v zivotnych situaciach
(svojim sposobom analdgia dreziry) — nad vSetkymi ostatnymi komponentmi psychiky toho, komu
Zhora bolo dané byt Clovekom Rozumnym.

Pritom treba mat na zreteli, Ze aj pri zvieracom rezime psychiky moze byt intelekt vysoko
rozvinugy, a jeho nositel’ méze byt vybornym profesiondlom v tej-ktorej oblasti spolocenskej innosti’
(vratane magie), a pritom podstatou (*psychikou*) nebyt Clovekom suicim.

Vsetky tieto instinkty, reflexy, zvyky a vasne v spravani 'udi funguju podvedome, automaticky pri
strete ¢loveka s prislusnymi vonkaj$imi podnetmi — okolnostami, situaciami.

Tymto inStinktivnym programom a stereotypom tiez treba najst’ miesto na ¢asovej 0si na obr. 1.
Ak pod terminom osud budeme chépat’ vrodeny program (mozno mnohovariantny) celého zivota
jedinca druhu Homo Sapiens, potom inStinkty a stereotypy, spolo¢ne s vdsiiami (podvedome
zabezpecujucimi automatické prepojenie behaviordlnych programov instinktov, reflexov a zvykov
S Zivotnou situdciou) riadia spravanie Cloveka v konkrétnych kratkodobych situaciach: potrava,
intimne styky, biorytmické reakcie na zmenu peridd dna, podvedomé automatizmy reakcie na
nebezpecenstvo atd’., a tieZ mnohé profesiondlne automatizmy spravania.

To znamend, ze l'udia, ktorych spravanie je z velkej Casti podriadené inStinktom, reflexom,
zvykom a vasnam, spadaji na obr.1 do intervalu ,,Pritomnost™, i ked’ na obr. 1 nie je vyobrazeny
rozdiel medzi bezmyslienkovitym spravanim pod vplyvom inStinktov, zvykov a vasni, a premyslenym
spravanim, ktoré zdaleka nie vo vsetkych pripadoch obratenia informacnych tokov v konkrétnej
situacii k inStinktom, reflexom, zvykom a vasnam odovzda plné riadenie ich bezduchym
automatizmom.

Z druhej strany, na ,,chvostoch® prerozdeleni sa vyskytuju ti, ktorych orienticia na casovo
vzdialené ciele je jednozna¢ne podmienena bud’ vrodenym osudom®, alebo ich vlastnym vnimanim

1 s vynimkou réznych znacharskych klanov, kde je hlavnym cielom vychovy deti formovanie normalnej psychiky (z
pohladu tradicie zasvatencov).

2 Voriginali je pouZité slovo ,pristrastie”, do aktudlneho kontextu sa to nedd preloZit Gplne jednoznaénym
slovenskym terminom, ale ma sa na mysli td podvedoma sila, nutkanie, pud, ktora nuti ¢loveka robit nieco konkrétne.
Tato sila obsluhuje podvedomé instinktivne programy, stereotypy v fudskej psychike a nuti ¢loveka ich bezmyslienkovito
vykondvat. Tyka sa to od zélub, pre ktoré ma ¢lovek vaser, ktord dokaze ovladat, az po zavislosti, ktoré sa vymanili jeho
vélovej kontrole, vratane vrodenych instinktov. — pozn. prekl.

3 Inymi slovami, hoci fudska dostojnost potrebuje profesionalizmus v uréitych podobéch spologensky prospeinej
¢innosti, no nie skrze profesionalizmus sa ona vyjadruje. Pomerne ¢asto velky profesional, no nie Clovek, ale iba doplnok
k svojmu pracovnému miestu, poucuje inych o pravach ¢loveka a humanizme, pri¢om ni¢ iné robit nevie a ani nechce,
kvéli ¢omu tie? nie je Clovekom.

4 Tu méiu zazniet hysterické vykriky materialistov a ateistov, Ze vrodenost osudu treba dokazat, no to je ich
problém.
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sveta a ozmyslenim' toho, ¢o sa v zivote deje. Nasledkom toho vkladaju kratkodobé procesy ako
zlozky do nizkofrekvenénych dlhodobych procesov, ktoré st obcas podmienené vzdialenou
minulostou alebo su orientované na vzdialeni budicnost. Pritom v nich vychovana alebo nimi
rozvinutd sebakontrola im umoznuje brzdit' a zastavovat’ inStinktivne, reflexné a bezmyslienkovito
zvykové programy ich spravania, aby kratkodobé vzplanutia nezabranili dosiahnutiu dlhodobych
ciel'ov, ktoré si zvolili.

Stabilita tychto dlhodobych procesov ochranuje ucinkujucich vnich Tudi od rdznych
neprijemnosti, ktoré¢ vznikaji, ked’ kratkodobé programy, ktorymi ziji l'udia patriaci do intervalu
,Pritomnost™, vojdi do konfliktu s dlhodobymi procesmi, na ktoré sa vo svojom spravani
bezprostredne orientuju ti, ktori lezia na ,,chvostoch* prerozdelenia.

Inymi slovami, kratkodobé programy spravania (podmienené inStinktmi, zvykmi a vasnami) v
psychike tych, ¢o sa ststredili na ,,chvostoch* prerozdelenia, nie st vo svojej podstate programami
spravania vyssej urovne ddlezitosti, avSak obsluhuju programy spravania vysSej urovne dolezitosti,
ktoré su orientované na vzdialenejSie buduce ciele alebo ciele splodené vzdialenou minulostou, a
ktoré st splodené racionalnymi zdmermi, intuiciou, vedenim Zhora alebo posadnutostou.

V motivécii spradvania orientovaného na pritomnost’ a blizku budicnost’ sa Statisticky vyrazne
prejavuju Specifikd Zenského typu psychiky. U muZov nie je motivacia spravania orientovaného na
pritomnost’ a blizku buducnost’ az tak vyrazna ako u Zien: medzi muzmi je, na rozdiel od zien, vac¢si
podiel ,,spiato¢nikov®, Zelajucich si zit' dnes normami davnej minulosti; a taktiez je medzi muzmi
viac jedincov zameranych na vzdialeni budtcnost, ktorych spravanie v pritomnosti je casto
orientované na velmi vzdialenti perspektivu, napriek dneSnym predstavdm spolocnosti, ktora si
,mysli“, Ze ,zit' treba teraz“’, zabudajuc nato, ze ,teraz“ — «okamih medzi minulostou a
budiicnostou» — je nepatrnym kuaskom zintervalu ,,VZDY*?;, aak budeme vnimat a chapat
,VZDY*, tak nebude viac nepredvidatelnych problémov a neitasti v kratu¢kom a neprestajnom
Hteraz®.

Nezlomna orientacia spravania na v buducnosti chronologicky vzdialené ciele je prejavom
objektivne dominujuceho typu psychiky (ODTP)*. Uprostred muzov sa vyskytuje ¢astejSie nez u zien,
nakol’ko nie je mozny bez orientacie spravania na vzdialeni budicnost’, no vyskytuje sa aj u zien®,
Ktorym je vlastny tento typ psychiky.

Tu i v dalsom texte sa pod objektivne dominujucim typom psychiky (ODTP) nemysli schopnost’
vnutit’ inym svoju vol'u a nariadit’ $tyl spravania — to by bol despotizmus, ktory mdze pramenit’ jak z
orientacie na pritomnost,, tak aj z d’alekozrivosti, alebo z ¢ias doby kamennej (u spiatocnikov); tiez sa
nim nemysli prvenstvo c¢loveka nad inymi ludmi podla nejakych parametrov uznavanych

1 Ozmysliet = preskimat a pochopit. PouZivanie rozumu s ciefom pochopit dany proces.

2 pomerne ¢asto je to metafora, za ktorou sa skryva: ,Najviac si treba uZit Zivot teraz, a ¢o bude potom, to budeme
riesit neskor.”

3 Existuju dva navzajom sa vyluéujuce pohlady na Zivot:

- Existuje len okamih medzi minulostou a budicnostou: prave ten sa nazyva Zivot.

- Existuje ZIVOT VZDY a prave ten sa prejavuje v miznticom teraz.

Kazdy si sdm vybera jedno z dvoch, ktoré sa mu viac paci.

(*ZIVOT VZDY = minulost+pritomnost+budtcnost. T.j. 1) ¢erpat poznatky z minulosti, 2) pozorne vnimat pritomnost
a konat v sulade s Zelanymi buducimi cielmi, BoZzim zdmerom a predvidanou buddcnostou. A to celé vo velmi Sirokom
¢asovom rozpati. D4 sa povedat, Ze ¢im Sirsi je u ¢loveka interval, rozpétie s ktorym pracuje, tym vacésej zodpovednosti sa
udi, tym vadésiu zodpovednost berie do ruak.*)

4 V pritomnom okamihu vidy doznievaju iba skutky blizkej i vzdialenej minulosti, ktoré viak mézu byt stcastou
planov, z ktorych sa vyplnila zatial len ¢ast, a zvy$ok sa vyplni v budicnosti. Preto nie ten, kto Zije pritomnostou, ale ten
kto Cerpa vedomosti a zruénosti z minulosti a koncepcie dosiahnutia vzdialenych buducich cielov vklada do pritomnosti —
redlne riadi osud svoj i cudzich fudi, a hybe priebehom dejinného procesu. Skutky Cloveka hladiaceho do vzdialenej
buducnosti vidy v realizacii predstihnd skutky ¢loveka kratkozrakého, lebo kratsie plany sa podriaduju dlhodobym pri
efektivnom riadeni. — pozn. prekl.

5 Zo svetovej ludovej kulttry je takmer jedinym prikladom Zeny disponujticej ODTP — Seherezada, ktora napriek
tomu, Ze po uplynuti svadobnej noci bola odstidena na smrt, tak tisic a jeden der vzdelavala chlipného, na pritomnost
orientovaného despotu Sahrijara, rozpravajic mu rozpravky aZ do tej doby, kym nezmudrel.

V ruskych rozpravkach bola nositelkou ODTP Vasilisa Premudra, a tieZ niektoré ne-zlomyselné Baby Jagy.
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spolo¢nostou ako rekordné uspechy; tiez sa nim nechape schopnost’ byt ,.s¢fom*, formalnym c¢i
neformalnym lidrom v nejakom kolektive.

Pod ODTP sa rozumie stabilnd orientacia svojho spravania na objektivne moznu vzdialenu
buducnost (v jej konkrétne predstavovanej podobe) bez ohl'adu na to, ¢i ostatni budu tuto liniu
spravania nasledovat’ alebo ju zavrhnu, ¢i ostant iba pasivnymi divakmi alebo sa jej postavia na
odpor, snaziac sa ju zastavit' alebo vykorenit. Jednoduchsie povedané, ODTP je v kazdej situacii
vlastna vernost vytycenému snu a vierav jeho realizovatelnost' v Zivote.

ODTP méze byt okolim vnimany ako despotizmus®, av§ak bezohl'adny a kratkozraky despotizmus
pod heslom ,,Bude po mojom, a nie po vasom!* ostane vzdy despotizmom, a ODTP ostane vzdy
objektivne dominujucim typom psychiky, aj ked’ ho ti, ktorym je blizky iny typ psychiky, chapat
nebudu.

Aby sme ukéazali rozdiel medzi despotickym typom psychiky a ODTP, uvedieme pribeh o
rozhovore jedného sufia s bagdadskym kalifom:

«... velky sufiz, Al-Fudhayl bin 'Iyyadh, bol v minulosti zbojnikom. Zomrel zaciatkom
9. Storocia.

Podla siufijskej povesti, potvrdenej historickymi materialmi, sa Harun al-Rasid, kalif
Bagdadu, pokusal zhromazdit ,vSetky znalosti“ u svojho dvora. Pod jeho patronatom zili
rozni sufi, no ani jedného z nich vSsemohtci monarcha nedokazal prinutit, aby mu slazili.
Sufijski historici rozpravajt, ako Hartn a jeho vezir navstivili Mekku Specidlne kvoli
tomu, aby uvideli Fudhayla, ktory pri stretnuti povedal nasledovné:

— Vladca pravovernych! Bojim sa toho, ze tvoja I'ibezna tvar sa moze ocitnat v pekle.
Haran sa spytal mudrca:

— A vari poznas ¢loveka, ktory by Zil vo va¢som odriekani ako ty?

Fudhayl odvetil:

— Tvoje odriekanie je vicSie ako moje. Ja sa dokazem zriect len bezného sveta, ale ty sa
zrieka$ cohosi ovel'a vic¢Sieho — veénych hodnot.

Fudhayl vysvetlil kalifovi, Ze moc nad sebou samym je lepSia, ako tisicro¢na moc nad
in}'fm13»4.

V tomto pribehu je zaujimavé aj to, ze v minulosti Fudhaylovi disponoval despotickym typom
psychiky, ukratenym o0 videnie dlhodobej perspektivy a orientovany na kratkodobé (vo vsetkych
ohladoch) zaujmy zbojnictva.

No v doésledku urc€itych pricin, ktoré ho primédli k prehodnoteniu Zivota a Zivotnych cielov,
Fudhayl sformoval v sebe ODTP. A fakticky zo svojej pozicie ukazal Hartinovi al-Rasidovi, Ze ten
sam disponuje despotickym typom psychiky, orientovanym na kratkodobost: «Tvoje odriekanie je
viicsie ako moje. Ja sa dokdzem zriect len bezného sveta, ale ty sa zriekas cohosi ovela vicsieho —
vecnych hodndty. Ak v poslednej vete z mnohorakosti jej vyznamov vyberieme len chronologicky
aspekt, tak nam ostane: pre podriadenost svojim vdsiam v pritomnosti sa zriekas dobrého Zivota
trvajuceho vzdy.

ODTP sa prejavuje vo vzt'ahoch jedinca k spolocenskému a prirodnému prostrediu, ktoré ho
obklopuje, vratane jeho vztahov k opaénému pohlaviu. A Vv Zivote vo vzt'ahoch medzi muzmi a
zenami uz nie tak zriedkavy zZensky despotizmus, Statisticky Casto prameniaci z orientacie na
pritomnost’, méze zablokovat’ muzsku d’alekozrivost’, urcenu k uskutocneniu dominujucej misie, ¢o

1 prikladom je vztah k J.V.Stalinovy, ktory disponoval ODTP, a ktorého mnohi povaZuju za jedného z najvacsich
despotov v historii.

2 sufizmus je neritudlna vnatornad podstata vietkych vieroudeni, ktord pod tymto nazvom ziskala legitimnost v
koranickej kulture.

3 Jeden z odtiefiov zmyslu tejto vety lepsie vyznieva v slovéach: ,Sebaovlddanie je lepsie, ako ovladanie druhych fudia
veci, pretoZe sebaovladanie, na rozdiel od ovladania, nezotrocuje.”

% |dries Shah, ,,Rozpravky Derviov” (Tales of the Dervishes), Moskva, ,, Agentura «Fair»“, r. 1996, str. 201.

15



Od antropoidnosti k Ludskosti...

obcas vedie k zavaznym osobnym i spolo¢enskym désledkom. V zékladoch tohto javu Statisticky
Casto lezi fakt, Ze v spravani takéhoto muza sa prejavuje jeho zéavislost od Zeny, podmienena
sexualnymi instinktmi,

V umeleckej podobe je to nesporne a zretelne zobrazené vo filme ,,Bicle slnko puaste™: smrt’
Veres¢agina je tu sposobena najma tym, ze on, beric ohl'ad na svoju Zenu a nahromadené v ich rodine
»pavy“, odmietol sudruhovi Suchovovi zavéasu pomdct. V tomto kritickom momente, ked’ sa
Verescagin ocita v situacii, ktora si vyzaduje d’alekozrivost’ a neoblomnost’, tak ,,milujica® zena mu
uz psychologicky visi na krku, hoci v zdbere ju ukazuju s vykrikom ,,Nepustim!!!““ az o nieCo neskor.
No Verscagin nie je schopny sa pohotovo oslobodit’ od jej psychologického, despotického jarma,
nerozumne a kratkozrako orientovaného na ,,zitie pritomnostou!*, a konat’ d’alekozrivo, racionalne
podl'a svojho vlastného chapania prebiehajucich udalosti. Zamknat’ neskoér Zenu v dome-pevnosti
spolu s ,,pavmi* a utekat’ na bojové pole — to nie je spravne vychodisko z krizy rodinnych vztahov na
baze pohlavnych instinktov, ktorych programy nezabezpecCuji racionalne spravanie pri rieSeni
roznych problémov spoloc¢enského rozvoja, ¢o aj ukazali d’alSie scény filmového ndmetu.

Pri vSetkej VeresCaginovej pritazlivosti a mnohych jeho kladoch, bolo by prefiho lepSie zostat’
schovanym pod Zenskou sukniou, nez undhlene spod nej vyliezt’, akonahle sa dozvedel Ze Petruchu, na
ktorého sustredil svoje otcovské city (neuspokojené smrtou svojho malého syna GriSu), zabil Abdul.
Nad touto moznostou bolo treba premyslat’ skor, eSte ked’ ho stdruh Suchov ziadal o pomoc,
namiesto toho, aby si opity, hrajuc na gitaru, pospevoval ,,Vasa urodzenost’, pani §tastena...”.
Verescagin sa stal obetou svojej konceptudlnej neurcitosti spravania: najprv sa rozhodol zostat’ pri
»pavoch®, bokom od vnutrospolocenského konfliktu, kde sa prejavilo vzdjomne si odporujice
chapanie Dobra a Zla; a potom zrazu: Nie, péjdem zachranit’ Petruchu!... a znova len z malichernej
vypocitavosti: zachranit’ pre seba vytizeného dedica ,,pavov*, nahromadenych v bezdetnej rodine.

Tato konceptualna neuréitost’ jeho spravania bola v mnohom podmienena jeho instinktivno-
psychologickou zavislostou od zeny, Zijucej pritomnym okamzikom bez zohl'adnenia minulosti a bez
predvidania rdéznorodych variant buducnosti. Z druhej strany jeho despoticka manzelka, snaziac sa
opét’ raz trvat’ na svojom, zostala nikomu nepotrebnou bezdetnou vdovou na prahu staroby, takisto
nasledkom jej vlastného na pritomnost’ orientované¢ho despotizmu, ktory sa len sotva snazila niekedy
brzdit’.

A ak je skutocne nieckomu «Za Vel'mocou smutnoy, tak si treba v sebe formovat’ ODTP, nestci
LCuabost’ a nezotrocujlici ani seba, ani druhych, anestresovat sa pod naporom v pritomnosti sa
meniacich okolnosti, nebyt otrokom predkami zdedenej kultury (v sucasnosti najmé televiznych
seridlov) a inStinktov.

Nakol’ko akcieschopnym by bol legendarny sudruh Suchov, ak by ho na ceste sprevadzala jeho
«drahd Katerina Matvjevna», tak to je tieZ velky problém variantnej scendristiky znameho
a popularneho filmu, nad ktorého hlbokym a roznorodym zmyslom sa zamysla malokto, aj ked ho
nadsene sleduje.

Varianty st rozne: ak Katerina Matvjevna je duplikdtom despotickej, na pritomnost’ orientovane;j
partnerky VereScagina a stdruh Suchov disponuje ODTP, tak Katerina Matvjevna je prvym
kandidatom na neboztika'. Ak by pri takomto despotizme Kateriny Matvjevny Suchov nedisponoval
ODTP a bol by duplikdtom VereScagina, Zijuceho na kratkej vodzke svojej manzelky, tak mozno by
sa scenar takéhoto variantu filmu ani nepodarilo poskladat. Ak je Katerina Matvjevna schopna k
ozmyslenej? podpore objektivne dominujiiceho manzela, tak, zostavajuc pod jej neustalym dohl'adom,
mohli nazive zostat’ obaja mladi I'udia: nedovychovany Petrucha, ve¢ne nepripraveny k boju (zomrel,
lebo zatuzil vidiet Gjulcataj v nevhodnom case a mieste) a Gjul'¢ataj, plna detskej naivnosti.

Stoji tiez za zmienku, Ze aj Abdul mal problémy vo svojom konani, nech uz by podstatou bolo
akékol'vek, kvoli tomu, ze vlastnil harem, a nie kvoli sprevadzajiicim ho v zivote zenam, slobodne ho

! Tak zomrela druhd manzelka J.V.Stalina, N.S.Alilujeva, v nerozumnom odporovani &innosti svojho muza, ktory
disponoval ODTP.

2 Ozmysleny = v ktorej bol pouZity rozum na preskiimanie a pochopenie daného procesu. T.j. Ozmyslena podpora
Cloveka = najprv preskimam a pochopim o ¢o sa dany Clovek snazi, ¢o je cielom jeho snahy, a na zaklade toho mu
pomaham. — pozn. prekl.
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milujucim anim milovanym?, anezotroCenym jeho despotizmom. Abdul je exemplarom na
pritomnost’ orientované¢ho despotického muza, ktory je v mnohom psychologickym duplikdtom
Verescaginovej manzelky, len v muzskom prevedeni.

Orientacia spravania na pritomnost, ako osobitost’ typu psychiky Statisticky prevladajicej u zien,
prejavujlica sa v podriadovani svojho spravania pritomnému okamihu, bola zndma uz davno a nasla
Svoje miesto aj v prisloviach: ,,Zzena ma dlhé vlasy, ale kratky rozum®; ,,dievéenska pamit™; a v
suhrnnom zovseobecneni ,,Zena zije vnemami, zazitkami‘“ — t.j. formuje svoje spravanie na zaklade
tej informacie, ktoru jej v kazdom okamihu prinasaju jej zmysly?, ignorujuc pri tom aj dobre znamu,
nezabudnutl informéaciu, ktora vsak v danom okamihu chyba v prude prina§anom zmyslami. Ked'ze
takéto prislovia-staznosti zachytavaju negativne javy, tak aj osobitosti muzského despotického typu
psychiky, uviaznutého vo ,,v¢erajsom dni*, nasli miesto v prislovi ,,muz je silny spatnym umom-,
priamo zacielenom na ,,chvost* $tatistického prerozdelenia intervalu ,,Minulost* na obr. 1. Tyka sa to
pripadov, ked’ nejaka ¢innost’ v pritomnosti na zéklade sktisenosti z minulosti a bez snahy nazriet' do
budiicnosti konci vopred predurcenym nevispechom.

Atak v stvislosti stakymito sksenostami aj reakcia spoloCnosti na nestastia (prindsané
Statisticky previadajucim Zenskym despotizmom, podriadujucim si cez pohlavné instinkty spravanie
muzov na pritomny okamih) splodila v minulosti snahu odstranit’ Zeny z takych druhov c¢innosti,
ktorych efektivnost’ je podmienena orientdciou spravania nie na pritomny okamih, ale na moznosti
rozvoja udalosti, vzdialené v d’alekej budicnosti: to znamena ze zena bola predovsetkym odstranena
z politiky*.

Tie isté Zeny, ktoré sa nedokazali uspokojit’ s navrhnutym im miestom ,,kostol, kuchyna, deti“® v
takomto usporiadani spolocenského Zzivota, nasledne plodili vyluéne zenské subkultiry réznych
druhov “heter”, existujuce v roznych podobach vo vsetkych spolo¢nostiach, kde muzi jednoznacne
monopolizovali verejnu ¢innost’ na celospolocenskej urovni.

Objektivny zédklad pre rozne medziludské konflikty vznika okrem inych pric¢in aj vtedy, ak
kratkodobé programy spravania jedného cloveka nezapadaju do dlhodobych programov spravania
iného ¢loveka. Ak pritom ani u jedného z nich niet Lasky, nasmerovanej k tomu druhému, alebo ak
medzi nimi neexistuje urCity druh vzajomnej pripatanosti, tak sa jednoducho prestanu bavit

1 Na otdzku, ako je moZné milovat niekolko Zien naraz? — mozno dat len jednu odpoved: Je to podobné, ako v rodine
milovat niekolko deti. V normalnej rodine si milované vsetky deti, kazdé po svojom. A pohlavné vztahy so Zzenami je
fyzioldgia, v ktorej sa Lubost bud prejavuje, alebo nie.

Ak by dnend Statna Duma mala dost umu povolit mnohozenstvo, tak mnohé socidlne problémy Ruska zrodené
alkoholovou genocidou (hlavne muzov) by sa v rodinach s viacerymi zenami vyriesili, hoci zdaleka nie kazda zena je
schopna byt ,jednou z manzeliek” a v ostatnych Zenach svojho muza vidiet svoju Zivotnd druzku a priatelku, a nie
superku v neobmedzenom disponovani jej vlastnym zakonitym manzelom.

2 Tato okolnost sa prejavuje ete aj v tom, Ze ak je Zena mysticky vnimava (md v sebe silny intuiciu atd.), tak dokaze
uz v pritomnosti vycitit pripadné zrejlice nestastia a hrozby, pre ktoré zatial neexistuju Ziadne viditelné a rozumné
priciny, ktoré vSak dokazu zmarit vSetku dalekozrakd predvidavost mnohych muzov z intervalu ,Buddcnost” na obr. 1.
A potvrdzujuc to, tak aj myty, rozpravky i redlne historické kroniky vietkych narodov hovoria ovela ¢astejSie o Zenach a
devach — prorokyniach, nez o muzoch s takouto schopnostou: napriklad, Médea, Kasandra, Endorska ¢arodejka atd'.

Preto, ak v charaktere Zeny nie je despotizmus, tak, Zijuc zmyslami, moze zabranit mnohym nestastiam a ochranit od
nich muza, ktory zamerany na vzdialent minulost ¢i buddcnost prehliadne ¢osi déleZité v pritomnosti a nezohladni to vo
svojich zameroch, no prave pre toto prehliadnuté sa dané zamery mozu skomplikovat alebo stroskotat.

Skutoc¢nost, Ze Zena Zije zmyslami, t.j. informdaciou pritomného okamiZiku, vo vSeobecnosti nepredstavuje
nedokonalost Zenského typu psychiky, ale jej osobitost. Pritom vedomiu Zeny aj muza mdze byt dostupnd rovnaka
informdcia o minulosti, pritomnosti i buddcnosti, no do vedomia méze vstupit réznymi cestami, podmienenymi pohlavim
nositela vedomia.

3 MYXUK 3aZHUM yMOM Kpenok” (Cosi ako: po vojne je kazdy chlap generadl). T.j. vie mudro analyzovat len to, ¢o sa
uz stalo aneda sa vratit spat, ale nevie dobre analyzovat budlce tendencie (prind3ajuce nové vyzvy), aby chybam
predchadzal. — pozn. prekl.

4 A rdzne prorokyne-,Pythie“ boli vzaté pod starostlivost muzskych hierarchii robiacich politiku: ,prijima¢om*
proroctiev vestiarne (ordkula) Apolénovho chramu v Delfach bola vidy Zena (Pythia), a vyklada¢mi mystického (Zzenami
uloveného) proroctva boli vidy muzi-Zreci (napriklad starogrécky historik Plutarchos bol vrchnym Zrecom spomenutého
chramu a orékula).

> Z prekladu aforizmov z obdobia tretej rise v Nemecku ohladom miesta zeny v spolo¢nosti: tdel Zeny na tri ,K*
Kirche, Kiiche, Kinder.
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a zabudnu na to, Ze sa nickedy snazili robit’ ¢osi spolo¢ne. Inaé¢ to vyzera, ak je tam pripttanost’ (no
nie Laska), obojstranna alebo len jednostranné (jedného voci tomu druhému).

Aj inStinktivne podmienend vzajomna sexualna pritazlivost muzov a zien moze medzi nimi
vytvarat’ vylozene konfliktné vztahy. Instinktivna pritazlivost vobec nezarucuje, ze vztah zrodeny z
inStinktov zjednoti dvoch T'udi, ktorych psychika je kompatibilnd a, napriklad, chronologicka
orientacia ich spravania bude spadat’ do rovnakého intervalu na Casovej osi. Kazdopadne, toto eSte
neznamena jednozna¢né preduréenie konfliktu medzi nimi, ale jeho moznost v pripadoch, ak
kratkodobé programy spravania jedného znich, nebudu zlucitelné s dlhodobymi programami
spravania toho druhého, bez ohl'adu na to, kto z nich — muz alebo Zena — Zije pritomnostou, a kto
naopak, svojim konanim podporuje rézne typy dlhodobych procesov, ktorych dizka moze dokonca aj
mnohonasobne prevysit’ dizku Pudského Zivota, a ktorych plody budi méct’ okusit’ az vel'mi vzdialeni
potomkovia (alebo sa stat’ ich obet'ami).

V celej rozmanitosti konfliktnych situacii medzi muzmi a Zenami je dolezité odhalit’ Statisticky
prevladajuci variant zakoncenia konfliktu. Vysledok bude pre mnohych necakanym:

Napriek nespornej viditelnosti patriarchatu ako previdadajuceho typu spolocenskych vztahov, ak
nie v drvivej vdcsine krajin Sveta, tak minimdlne v spolocnostiach, kde v zdkladoch kultiry lezi Biblia
— viadne matriarchat v jeho skrytej forme'.

Kazda spoloc¢nost’, v ktorej existuje analogia prislovia ,,Nikto nie je hrdinom pred svojou zZenou®,
a ktoré vyjadruje rovnaka podstatu anekdoty?, Zije v matriarchate. Matriarchat bol v ramci minulych
dejin formovania T'udstva geneticky podmieneny naprogramovanou sadou inStinktov jedincov
oboch pohlavi.

Ak sa pozrieme na zivotny proces biologickych druhov v biosfére, tak v iom je najhlavnejSia
reprodukcia novych pokoleni. Toto sa tyka vietkych druhov, vratane Cloveka, ktorému je Zhora dané
byt Rozumnym. Rozum plodi kultaru, t.j. vSetku geneticky nezdedenti informaciu odovzdavanu
Vv spolo¢nosti kontinudlne z pokolenia na pokolenie. No okrem kultary ¢lovek disponuje aj vrodenymi
programami spravania, ¢o tvoria r6zne druhy nepodmienenych reflexov a inStinktov.

O tych etapach rozvoja spolocnosti, ked’ €lovek viac dostaval priamo z prirody, nez nepriamo cez
systém spolocenskych vzt'ahov, mozno hovorit, Ze kultira eSte nebola rozvinutd v porovnani so
sucasnostou, kde mnohi ,,ziju* kompletne v umelom Zzivotnom prostredi a priamo od prirody
nedostavaju ni¢, okrem vzduchu. Takze v zaciatkoch rozvoja dnesnej civilizacie vrodené instinkty
hrali ovela vyznamnej$iu tlohu v Zivote druhu Clovek potencidlne Rozumny, nez kultira®. Kedze
funkénou biologickou zatazou muZa v takychto podmienkach bolo zabezpecenie zivota a Cinnosti
matiek priamo sa starajtcich o potomstvo, tak muzské pohlavné instinkty su sformované tak, ze muz
blokujtic programy pohlavného spravania typu zajac «my rodit’ nemusime (a este nebodaj sa starat
0 deti...) — zasunut, vytiahnut, a rychlo prec...», ho nastavilo do psychologicky podriadeného stavu
voci Zene. Toto genetické dedi¢stvo minulosti sa v mnohom zachovalo aj do nasich dni.

! Treba viak ocenit, Ze na skutoénost, Ze Zivoéisne indtinkty Zien panuju nad dne$nou civilizaciou, bolo v rokoch
1992-93 priamo poukadzané v publikacidch Centra Bohorodi¢ky — hnutia obrody krestanstva, proti ktorym sa ihned'
ohradila oficidlna pravoslavna cirkev, a ktoré sa okamzite pokusili oCiernit ako ,totalitarnu sektu”, neoddeliac zrno od
pliev.

2 Napriklad: Kral sa dozvedel, e vietci muZi v jeho krafovstve sa boja svojich Zien. Aby si overil, ¢ je to naozaj tak,
rozkazal, aby sa celd muiska populacia hlavnhého mesta zhromazdila na namesti pred paldacom. Ked sa muzi zisli,
rozkazal, aby vsetci ti, ¢o sa boja svojich Zien odstupili dalej od palaca, a ti ¢o sa Zien neboja, aby pristupili blizsie k
paldcu. Nakoniec pred paldcom ostal stat iba jeden ¢lovek. Krél sa ho teda spytal, ¢i sa naozaj neboji svojej Zeny, a dostal
odpoved, Ze sa boji a velmi, ale presiel na tito stranu ndmestia preto, lebo Zena mu zakazala byt tam, kde sa zdrZiava
vela chlapov na jednom mieste, z obavy, aby ho ostatni nezatiahli na nejaky flam, alebo do bitky.

3 Napriklad, plodnost kedysi znamenala pre udrZanie pocetnosti populacie (rodu) ovela viac nez Uspechy mediciny. V
dnesnej etape rozvinutej kulttry by Uplny krach mediciny dokazal znicit cely kontinent, podobne ako v stredoveku, ked'
mor niekolko raz vykosil prakticky celi populaciu Eurdpy; epidémia ,Spanielskej” chripky po skonceni prvej svetovej
vojny vzala okolo 20 miliénov fudskych Zivotov, este viac nez samotna vojna.

V perspektive sa ¢rta dalsi krach mediciny, kvoli bezispesnosti boja s genetickymi ochoreniami a réznorodym
imunodeficitom, ktorych narast vyvolali predchadzajice ,uspechy” mediciny a nezdravy sp6sob Zivota civilizacie niciacej
biosféru, ku ktorej patri aj jej obyvatelstvo.
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Inymi slovami, v systéme «matky — deti — muzi (nie nutne otcovia)», je vybudovana Struktira
vzajomnej podriadenosti spravania: matka svoje spravanie bezprostredne orientuje na uspokojenie
zivotnych potrieb dietata pocas prvych rokov jeho zivota, kym eSte nie je schopné zit' bez cudzej
obsluhy; muz je skrze sexudlne instinkty viazany na zenu a je jej podriadeny’, ¢im je nepriamo
psychologicky orientovany aj na uspokojenie potrieb dietat’a (mozno aj nie vlastného) a matky.

No ked’ze casovo je spravanie Zeny S$tatisticky prevazne orientované na interval ,,Pritomnost™ na
obr.1, tak muzova psychologickd zavislost na Zene cez pohlavné inStinkty vytvara podmienky,
Vv ktorych ak Zena disponuje despotizmom orientovanym na pritomny okamih, tak on tejto orientacii
na pritomny okamih podriad’uje aj svoje muzské spravanie (mozno samo osebe orientované na iné
chronologické intervaly), ¢im zena do muzskej psychiky vnasa disharmoniu, odsudzujuc ho na
zvySenu chorobnost’ a narusenost’ zivota.

Pritom si treba uvedomit’, Ze na zaciatku rozvoja civilizdcie tento druh inStinktivnej podriadenosti
muza voc¢i zene na neho biologicky (automaticky), a nie socialne (premyslene) kladol starostlivost’
0 osudy najmd jeho najbliZSich Zien adeti, anie starostlivost o spolo¢nost’ ako celok, nie
starostlivost’ o fungovanie Statnosti a d’alSich Struktir a infraStruktar — prostriedkov vyvinutych
kultarou, pomocou ktorych sa pocas kolektivnej ¢innosti rieSia tilohy celospolocenského vyznamu
a urovne, rieSenie ktorych nie je mozné uskutocnit’ silami jedného ¢loveka, rodiny alebo rodu
(plemena); tym skor ich nie je mozné uskutocnit’ na zaklade informa¢ného zabezpecenia spravania
inStinktivnych programov.

V suvislosti s povedanym podc¢iarkneme, ze re¢ ide o drvivej vac¢Sine zvdzkov «muz a Zena»
Vv spolocnosti, a nie o ,,chvostoch® Statistickych prerozdeleni, v ktorych sa vztahy muzov a Zien pocas
celych doterajsich dejin bud’ netvorili beznym (pre vdésinu parov) spdsobom?, alebo v nich panuje
nadpozemskad obojstranna Laska.

No Vv dnesnej dobe je uz inStinktmi podmieneny rozsah zodpovednosti muza za osudy zien a deti
nedostato¢ny, na rozdiel od davnej doby kamennej, ked’ eSte o mnohom rozhodovala situacia priamo
na mieste pobytu jeho rodiny, rodu, vnimand vSetkymi priamo. AvSak v dneSnej dobe sa uz
bezpetnost’ zivota zien a deti na ktoromkol'vek mieste a v ktoromkol'vek Case stala podmienenou
udalostami, vel'mi vzdialenymi geograficky aj chronologicky od ¢asu i miesta pobytu, a neméze byt
zabezpecend len na zaklade podriadenosti I'udskej psychiky jeho instinktom a bezohl'adnej orientacii
jeho spravania na interval ,,Pritomnost™: “priamo teraz + dva tyzdne’™ a v rozsahu priamo viditeného
horizontu.

T.j. rozvoj kultury a technosféry priviedol k tomu, Ze nastal as, ked genetikou podmieneny
zjavny alebo skryty matriarchat — podriadujici umenie, vedu 1 politiku na pritomny okamih
orientovanému  kratkozrakému a nezodpovednému despotizmu vel'mi tUzkej skupiny Zien,
psychologicky ovladajucich cez pohlavné inStinkty aktérov umenia, vedy a politiky, — sa stava
nebezpedenstvom pre d’alsi Zivot druhu Clovek, ktorému Zhora bolo dané byt Rozumnym, a rovnako
pre celu biosféru Zeme.

Tu mnohé Zeny, ktorych muzi piju alkohol, by sa mali zamysliet’ aj nad tou zvlaStnost'ou, ze
alkohol a mnohé iné narkotikd stimuluju prave tie Casti mozgovej kory, ktoré st normalne
stimulované organizmom pri vykonavani programov pohlavného spravania. No narkotika stimuluja
tieto ¢asti mozgu obchadzajic pritom normalne informaéné drahy budené organizmom na vyplnenie
inStinktivnych programov sexudlneho spravania. To znamend, Ze alkohol je pre mnohych muzZov
prostriedkom, ktory ich ,,0slobodzuje® z podrucia instinktivne podmieneného despotizmu zien* —

1 A na tejto psychologickej podriadenosti muza Zene cez pohlavné instinkty je zalozeny aj institut postelnej politiky,
predurcujuci osud verejnej politiky. Do akej miery je v niom slobodna samotna postelnho-politickd aktivistka vo vybere
svojho sexpartnera — verejného politika, politickych cielov a stratégii ich realizacie, to je uz druha otazka.

2 Alebo sa netvoria vébec.

3 pouvazovat na tuto tému mozno na priklade Cernobylskej katastrofy; v historickej minulosti zasa na priklade
zneuziti pri kolektivizacii a vyvlastfiovaniach; no a v nasich dnoch , perestrojka” a nasledné reformy daju vela informdcie
na premyslanie k danej téme (ani na dedine sa clovek neochrdni pre Skodlivostou Gajdara a jeho ndstupcov,
zakorenenych v hlavnom meste, preplnenych nadutostou a inymi nerestami).

4 Okolnost, e vo filme ,Biele sinko puste”, kde podpapucnik Vere$cagin, Ziarivy nositel velkého viestranného
talentu avsak bezdetny, je alkoholikom, je psychologicky presna.
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v podstate nie milujucich manzeliek, ale ich paniCiek-otrokarok, ktoré obc¢as sami si nevolni¢kami
vlastnych inStinktov — ¢i uz sexudlneho, alebo inStinktu ochrany teritoria. Samotna okolnost’, Ze
narkotikd nasledne spoOsobuju ovela vacsiu zavislost, nez je samotnd podriadenost Zene skrz
pohlavné instinkty, je sprievodnym javom, nad ktorym sa v prvom $tadiu zamysl'a len malokto z tych,
¢o v nich bezducho hl'adaju cestu k oslobodeniu (hoc len na kratky moment uc¢inku narkotik) pred
ubijanim ich psychiky zenskym despotizmom cez prepojenost’ instinktov.

U niekoho moze vzniknut' otdzka ohl'adom r6znorodej tinedzerskej narkomanie, ked’ze deti este
nemaju stabilnych sexudlnych partnerov, ktorych despotizmus by sa takto pokusali prekonat’.

No netreba zabudat’ ani na matky tinedzerov, ktori sa stali obetami narkoménie alebo sexualnej
rozpustilosti. V minulosti, pri nerozvinutej medicine (Coho désledkom bola vysoka umrtnost deti)
a nizkom zal'udneni mnohych regiénov planéty, bola vysoka pdérodnost’ a Vv spolocnosti Statisticky
prevladali mnohodetné rodiny. Zeny rodili, ak nie kaZdoroéne, tak kazdych niekol’ko rokov podas
celého obdobia svojej zrelosti. Od momentu narodenia nového dietata sa takmer vSetka materinska
pozornost’” sustredila prave nanho, a Vv momente zrodu d’alSieho dietata, to predoslé, ktoré este
nestihlo dospiet’ do tinedZerského veku, sa zacinalo uz viac-menej samostatne rozvijat’ a poznavat’
svet, samozrejme pod dozorom dospelych. Pritom kazdé predchadzajuce dieta, od momentu prichodu
na svet dalSicho, sa oslobodilo spod vplyvu instinktivnych programov spravania matky (a ich
kulturnych nadstavieb), preduréenych k obsluhe dojéata v prvych chvilach jeho Zivota. No
v sucasnych rodinach, kde je zvycajne jedno dieta, a dve sa uz povazuju za ,,vela deti”, je vSetko
uplne inak.

Aktivované instinktivne programy spravania matky (predurcené k obsluhe dojciat v ich prvych
chvilach Zivota) sa vrhaju na dieta, zastavujuc a deformujic jeho samostatny, atiez geneticky
podmieneny rozvoj. Vo vysledku sa tak celé desatroCia, zahfnajice aj dospely Zivot deti, nachadzaju
pod vplyvom materinskych ZivociSnych inStinktov. Tento proces mdze byt preruSeny len odchodom
deti od rodi¢ov alebo prichodom na svet vnukov, na ktorych sa preorientuji materské inStinkty
babicky*.

No aj vnukov babicky mdéze postihnit’ rovnaky osud, priCom zosilneny dvojitym ¢i trojitym
tlakom, v ktorom instinktivne bez uvazenia spolutcinkuju matka a obe babi¢ky. Vo vysledku tak
vyrastaju muZi azeny s Uroviiou samostatnosti azodpovednosti za svoje spravanie priblizne
patrocného dietat’a, ktoré v nich neraz zostava az do smrti v hlbokej starobe; toto moZzu sprevadzat’ aj
rozne druhy psychickych portch, takisto splodenych inStinktivnou majetnickou ,,laskou® Zien
k svojim dietkam. Pritom treba mat’ na zreteli, Ze ani tento druh zenskej vychovy neprekaza rozvoju
a prejaveniu sa vyraznej intelektualnej sily u dietata, no v celkovej zostave spolu so Skodlivym
typom psychiky to uz predstavuje nebezpeéenstvo pre okolie.

Takyto tlak zaslepeno-inStinktivne a majetnicky ,,milujacich® matiek dosahuje najvacsiu silu
v takzvanych ,,vydarenych“? rodinach, z ktorych deti sa Statisticky Casto (pod vplyvom tohto tlaku)
stavaju v zivote menej vydarenymi, neZ tie ¢o vysli z ,,nevydarenych rodin, kde nedostatok a (alebo)
chybnost’ rodicovskej vychovy byva v mnohych pripadoch blahom a kompenzuje sa rozvojom diet’ata
v stilade s jeho vlastnym citenim a chapanim sveta.

Obrazy Kabanichi® a jej ,,milovaného*, nou chybne vychovaného vlastného syna z divadelnej hry
AN.Ostrovského ,,Burka®, si on sam nevycucal z prsta. Ani PopoluSkina macocha s jej dcérami,
alebo starena a jej Marfuska-srdiecko v rozpravke ,,Mrazik™ — toto tiez nie si narodné vymysly ani
klebety. No skuste povedat’ dneSnej, slepo a inStinktivne (lahkomyselnej ohladom budicnosti
dietata) ,,milujucej” matke, Ze svojimi duSevnymi kvalitami je ako Kabanicha, mrzaciaca svojimi
indtinktmi formovanie deti v illohe Cloveka... Bude to povazovat’ za nespravodlivost’ a osoovanie.

L Existuje este jeden variant presmerovania materinskych intinktov, a to, objavenie sa v dome psov a maciek, kde je
charakter starostlivosti o nich podobny charakteru starostlivosti o maloleté deti, iba s tym rozdielom, Ze z domdcich
zvieratiek nikdy nevyrasti dospeli [udia a mozno ich teda opatrovat cely Zivot. V dneSnych podmienkach vsak tento
variant predstavuje — zastavenie osobnostného rozvoja Zeny, a nie rieSenie problému vzajomného vztahu medzi
instinktivnou a rozumovo slobodnou zlozkou v Zivote ¢loveka.

2 (“6narononyyHbix” cembax) — S oboma rodiémi, ktori majd pracu, dobre zardbaju, a zdalo by sa, Ze rodine ni¢
nechyba. — pozn. prekl.

3 Kabanicha, okrem iného, je v danom kontexte samicou divej svine.
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A v stlade s povedanym, vycCerpanie moznosti d’alSej existencie spolocnosti na zaklade skrytého a
inStinktmi podmienen¢ho matriarchatu sa prejavuje pocetnym rozpadom rodin vtomto type
spolo¢nosti, ku ktorym patri aj spolo¢nost’ Ruska dnesnych dni.

Vracajlc sa k osobitostiam matriarchatu, v jeho réznych formach existujicich v dnesnej globalnej
civilizacii, je potrebné sa tiez vzdat’ nazoru, Ze muzovi patri aktivna tloha v pohlavnych vztahoch,
prebiehajucich na zdklade podvedomych instinktivnych vzplanuti, definovanych ako: ,, ldaska je slepa
., laska si nevybera®, ,,z tvojej krdasy som prisiel o rozum... " atd.

Pre drvivl va¢sinu muzov sa zeny delia na dve kategorie: na tie, ktoré v nich vzbudzuju tuzbu po
pohlavnom zblizeni; a na tie, ktoré muzov nechavaji 'ahostajnymi. Re¢ tychto vztahov je presna: pri
vztahoch pohlavi pod vplyvom instinktov zena v muzovi vzbudzuje sexualnu tizbu bez ohl'adu na to,
¢i sa o to vedome snazi alebo nie; inStinktivna reakcia muza je odvetna. Druhou vecou je, ¢i Zena
prijme (ou vzbudenii a K nej nasmerovanu) tizbu muza hned’, ¢i az po nejakej dobe, pocas ktorej
bude odolavat’, alebo ju zena nikdy neprijme. No existujiica nevyhnutnost’ muza aktivne sa domahat’
u zeny prijatia fiou vyvolanej instinktivnej tuzby telesného spojenia aj splodila iluziu aktivnej ulohy
muza V pohlavnych vztahoch prebiehajicich pod vplyvom instinktov, na ¢o sa zvycajne zabtda.

No v skuto¢nosti je muz v kulture skrytého matriarchatu nevol'nikom sexualnych instinktov, ktoré
Vv lom vzbudzuje zena’; je to vSeobecné pravidlo, z ktorého vyznamnu Statisticki vynimku tvori len
pomerne malopocetna kategéria muzov ,Jamacov stdc*, ktori sami vzbudzuju inStinktivnu tuzbu po
zbliZeni s nimi U mnozstva Zien, ob¢as nemajlic zaujem ani o jednu zo svojich obdivovateliek; pritom
aj ,,lamaci stdc” mozu byt nositeI'mi zvieracieho typu psychiky, odliSujic sa od ostatnych muzov len
niektorymi osobitostami instinktivnych programov a ich spolupracou s d’al§imi kultirne i osobnostne
podmienenymi zlozkami ich psychiky.

A zZena, majica nad muzom moc skrze inStinkty pohlavnej pritazlivosti, méze takého muza
nasmerovat’ i na hrdinsky skutok (¢oho su plné romdny o rytieroch ainé zvesti o blahodarnom
povzbudivom Zenskom pésobeni a jej vplyve na muza), no moze ho poslat’ aj na popravisko?. V ¢asoch
neskryvaného matriarchatu, ak taky vobec niekedy existoval v dejinach, bolo toto nevolnictvo muza
voci zZene jednoducho odkryté a nemaskovalo sa do Siat muzskej domnienky ohladom volovych
kvalit, ktorymi disponuje muzska podstata, a neskryvalo sa za rézne atributy kultiry, ako pravidla
,bontonu®, ucenie o ,,silnejSom* a ,,slabSom* pohlavi.

Ak zena nevyvolava inStinktivnu tuzbu®, tak pri vSetkej jej vonkajSej (zavSe nespornej) krase,
zdravi, sympatickosti a inych prednostiach, je pohlavny styk s fiou (pre instinktmi riadenych muzov)
mozny len ako druh onanie, navySe neprindSajuci vytizeny zmyslovy pozitok; ak sa toto deje
v rodine, ktord vznikla len zkalkulacie (napr. na pripojenie jedného z manzZelov k socidlno-
spotrebitel’skému statusu toho druhého) alebo pod tlakom inych socialnych okolnosti, tak hoci rodina
aj existuje, no muzovi — nevolnikovi instinktov — zostava moznost bud’ prekonat’ zavislost’ na nich,
alebo uspokojovat’ svoje zmyslové tizby pomimo s inymi sami¢kami.

Ak by sme chceli energetiku muZa v inStinktmi podmienenom pohlavnom styku a pri vyc¢inani
pohlavnych inStinktov opisat’ terminologiou vychodnych ezoterickych tradicii, tak zhruba povedane,

! Toto otvéra novy pohlad na otdzku, prec¢o v obdobi Stalinizmu mnohi muzi zastavali dolefité $tatne a stranicke
posty, a ich Zeny vtom case sedeli v taboroch ako nepriatelia naroda: tak tomu bolo v rodinach V.M.Molotova,
M.l.Kalinina, S.M.Budennogo a mnohych dalSich. Ochrana odbornika alebo politika sa zabezpecovala odlucenim, alebo
odstranenim Zeny, vladnucej nad nim skrze instinkty, ¢o prerusilo jeho psychologickd zavislost od nej. Toto bolo svojho
druhu alternativou , kastrovania” pri menovani do funkcie.

2 Aj toto mozno pozorovat pocas celej histérie (minimalne obdobia skrytého matriarchatu), poénic legendou o
egyptskej kralovnej Kleopatre, ktora poslala na popravu troch muzov, ktori prejavili tuzbu vyspat sa s riou aj za cenu
smrti. Rusom je tato legenda najdostupnejSia v jej prerozpravani A.S.Puskinom v ,Egypskych nociach”. Medzi
,chlapikmi“, ¢o zomreli od slasti s Kleopatrou, sa nenasla Ziadna ,Seherezada“ v muzskom tele, ktora by prevychovala
despotickl panovaénu Zensku. Aby sa toto prirovnanie nestalo nekorektnym, treba vediet, Ze Seherezada sa sice objavila
v Sahridrovej posteli za podobnych podmienok, no narozdiel od Kleopatrinych hosti, to nebolo z vlastnej vole. No
a Kleopatrinych hosti dotiahli na popravisko nie na povraze, ale tahajic ich za ,pohlavny Gd“, lebo préave nim si nechali
riadit svoj zivot, miesto slobodnej vole.

3 A tu v podstate nedochadza k psychologickej podriadenosti Zene.

4 Napriklad, rodi¢ia nevesty a zenicha sa dohodli, a tradicia spolo¢nosti nedovoluje prieit sa voli rodi¢ov (typické pre
stavovsko-klanové zriadenie).
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., kundalini neudrzatelne stupa spésobom, zZe vytlica z psychiky vSetko ostatné, a vyviera cez temeno,
zalievajuc vsetko navokol “.

No okrem tohto rezimu fungovania muzskej energetiky je mozny aj iny rezim: urCitd energia
a zmysel (informacia) zostupuje Zhora do ¢loveka, a je nim vnimana ako vzne$ena, samouspokojiva,
radostna a nezna Stedrost’ Lasky.

V takomto stave nemd pre muza vyznam, ¢i v iom konkrétna Zena vyvolava instinktivnu tazbu po
styku s nou, alebo nie. Realne vznika Sloboda Lasky, oslobodzujica psychiku ¢loveka z otroctva
pohlavnych instinktov (a tiez od dalsich psychologickych zavislosti), nesuca vzdy prvotna sviezost
zmyslov anemajuca ni¢ spolo¢né s rozpustenostou pohlavného spravania kvoli neudrzatelnému
nasyteniu zmyselnosti skrze sulozenie s hocikym, kto pride pod ruku, a cez rdzne druhy ,,onanie®.
Prebyvanie v psychologickom stave (nalade) Slobody Lasky je ovela komfortnej$ie nez v inych
stavoch. Navyse zabezpeCuje ovela vysSiu uroven aktivnej bezpecnosti vo vSetkych Zzivotnych
situdciach (jak pre seba samého, tak aj pre ostatnych), nez zotrvavanie v ostatnych psychologickych
stavoch (naladach). Po prvom najdeni cesty dnu, su uz d’alSie vstupy (ak sa tento stav nestane trvalym
a nemennym), hoc i podmienené vonkaj$im behom udalosti’, no kazdopadne svojvolné. No v tomto
stave muz uz prestava byt marionetkou, ktordi navzdory zdravému zmyslu Zivota t'ahaji cez rdozne
situacie, pevne drziac za pohlavny ud, ktory nema pod vlastnou kontrolou.

VyssSie bolo povedané, Ze kultara l'udstva je nadstavbou a obalom pre inStinktivne, situacne
orientované zaklady spravania. Ak je teda vyjadreny nazor o tom, ze Zapad aj Rusko ziju v skrytom
matriarchate a Zivot spoloc¢nosti je v mnohom urcovany Zenskymi instinktmi — pravdivy, potom sa
Vv kultiire musia vyskytovat jasné prejavy predovsetkym ich.

Je zname, Ze v biosfére pri reprodukcii zivo¢iSnych druhov na zaklade pohlavne odliSenych
jedincov, hraji nemalu ulohu instinktivne programy prilakania pozornosti jedincov opacéného
pohlavia a vzajomna konkurencia medzi jedincami rovnakého druhu k ziskaniu lepSieho partnera pre
sparenie a lepSie teritorium; ako aj ochrana vlastného teritdria pred jedincami toho ist¢ho druhu, no
nepatriacich Kk vlastnej rodine, stadu.

U roznych druhov nélezi aktivna uloha upttania jedincov opac¢ného pohlavia za ucelom
pokracovania rodu bud’ samcom, alebo samiciam. Ak budeme hladat podobné analdgie v Zivote
I'udskej spolo¢nosti, tak potom prakticky celu historiu Zapadu sprevadza historia Zenskej mody,
Zenskej kozmetiky a parfumérie aZenskej galantérie. Muzskd moda, kozmetika, parfuméria
a galantéria nie st az takym predmetom diskusii a zdujmu v spolo¢nosti ako Zenské.

Funk¢ne svojou podstatou je cely arzendl Zenskej moddy, kozmetiky, parfumérie a galantérie
kultarnou nadstavbou instinktivnych programov uputania partnera za ucelom pokracovania rodu?.
Svojou podstatou toto vSetko apeluje na pohlavné inStinkty muzov, o Com sa nesporne mohli
presvedcit’ mnohé obete znasilnenia, ktoré svojim vzhl'adom vytvorenym za pomoci arzenalu mody,
kozmetiky, parfumérie a galantérie, dokazali v niektorom zo samcov vyvolat spravanie na zaklade
pohlavnych instinktov, ktoré nedokazali ovladnut’ (alebo sa ich nenaucili oviladat nikdy, pretoze cela
ich psychika je podriadend instinktom).

Pre zvieraci rezim psychiky zien je charakteristicka snaha odlisit’ sa na pozadi ostatnych samiciek
a pritiahnut’ k sebe pozornost mnohych samcov. Nad tym, akymi osobnostnymi kvalitami disponuji
ti, ktorych pozornost’ st takto objektivne schopné svojim zoviajskom a spravanim pritiahnut’, tak nad
tym sa prevazna vacsina paradnic nezamysla, slepo a bezducho sa riadiac modou a jej — zdanlivo
neriadenymi — vrtochmi. Poziadavky na estetiku a funkénost’ st v Zenskej mode druhoradé vzhl'adom
k ulohe nabudenia muzskych sexualnych instinktov.

! Ktoré su zviaca nasledkom vlastnych nedoriedenych (pripadne nedobre vyrie$enych) mravnych a etickych
problémov.

2 Uvedieme kuriozitu, ktord potvrdzuje pravdivost povedaného. Casopis ,Clovek a zidkon“ davnejsie zverejnil
informaciu o tom, Ze vo Velkej Britanii sud vyhovel Ziadosti muZa o rozvod na tom zaklade, Ze jeho manzelka pred
svadbou tak intenzivne pouzivala kozmetiku, aZ vytvorila u neho klamlivi predstavu o svojej pritazlivosti ako Zeny.

Existuje o tom aj vtip:

— Otec, a ako chytaju blaznov?

— Pomocou kozmetiky, médnych ¢asopisov, spodnej bielizne a oc¢arujucich ismevov, syncek.
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V podstate sa v bezuzdnom riadeni médou (zd’aleka nie funk¢énou v inych smeroch, len v tom, ako
na seba uputat’ pozornost’, odlisit’ sa na pozadi inych samiciek) prejavuje inStinktivne, bezduché
anezmyselné spravanie mnohych zien; Cize to — zvieracie, anie ozmyslene LCudské, ucelovo
zamerané spravanie; alebo celkovo posadnutost’. Zena-Clovek sa musi vediet' chovat,, a chovat’ sa tak,
aby bola objektom tuzby iba jej milovaného, v ktorom ona uz od samého zaciatku ich vztahov
predvida buduceho déstojného otca ich spolo¢nych deti, zanechavajuc k sebe I'ahostajnymi vsetkych
ostatnych — dokonca aj sexualne ustarostenych — samcov v okoli.

Z historického pohl'adu sa zenska moda, a 0 to viac ,,vysoka™ méda’, realne zmenila na porno?, na
ktoré si vSetci zvykli. Toto uz nie je nezny Eros.

Rozdiel medzi pornom a erotikou je vtom, ze porno je nasmerované neadresne k sexualnym
instinktom davu, a erotika je nasmerovand vyhradne K milovanému cloveku, nevyhnutne opacného
pohlavia.

Toto kritérium odliSenia umoziuje vyslovit’ tvrdenie, Ze porno mdze byt esteticky ocarujucim
a ¢arovne dokonalym, no kvoli tomu eSte neprestane byt’ pornom; a ze jeden a ten isty akt, odliSujuci
sa len sprievodnymi okolnostami, méze byt bud’ hnusnym pornom nic¢iacim dostojnost’ cloveka, alebo
naopak neznou erotikou, ktora pozdvihuje par prekypujaci Laskou.

Zena-,,paradnica“ (o to viac pod riskom rafinovanej kultary), samozrejme, nie je natol’ko zjavnym
zvieratom ako otvorene chlipnd nymfomanka, no v urcitom pohlade je medzi nimi rozdiel len
Vv kultirnych obaloch tych istych pohlavnych instinktov, ktoré nemaji pod svojou kontrolou®.

Preto, ak je muz cez pohlavné instinkty podriadeny Zene so zvieracim rezimom psychiky,
Vv spravani ktorej prevladaju zvieracie inStinkty a ich kultirne nadstavby a obaly (typu Zenskej mody),
tak jeho spravanie je velmi vzdialené od LCudského®. A takto, pod tlakom zvieracich Zenskych
instinktov, Zije uz storocia cela biblicka civilizacia — Zapad: Eurdpa, obe Ameriky i Australia.

Védicky a koranicky Vychod zije trochu inak. Védicky Vychod nesie v sebe starobylu kultaru
formovania réznych druhov sebadisciplin, ktoré brania bujneniu zvieracich instinktov a socidlne
podmienenych vasni. V koranickej kulttre je to este zlozitejsie.

17 médnej terminoldgie ,,Haute couture” (foneticky: Otkutir) znamend ,Vysoké krajéirstvo®. — pozn. prekl.

2 |ikvidaciu médneho navrhara Gianny Versaceho v jili 1997 treba skimat prave v tomto kontexte. Stala sa moznou
nepochybne z dévodu skodlivosti jeho cCinnosti pre Ludskd perspektivu dalSieho vyvoja ludstva, hoci tymto druhom
Skodlivosti sa nezaoberal iba on sdm, ale aj mnohi ini projektanti arzendlu ,vysokej médy“, udrzujucej v kulture nizke
inStinkty.

3 Ak niekto nahodou pochopi vietko povedané tak, Ze nevinni chlapi trpia pod tajnou mocou skazenych Zien, tak v
skuto¢nosti ni¢ nepochopil: predstavitelia oboch pohlavi v ich bezmyslienkovitej podriadenosti spravania zvieracim
inStinktom su skazeni, a vo svojej podstate predstavuju antropoidov (Ludom podobné bytosti) .

Ak niekto po obozndmeni sa a nasimi nazormi na vytvoreny institit médy usudil, Ze nasim idedlom je obliect
vSetkych do nejakych sériovych uniforiem, napriklad do vatovych bund, tak ten tiez ni¢ nepochopil. Estetika oblecenia,
zovnajsku a sprdvania ¢loveka je jedna vec, a pornografia mody je nieco celkom iné.

4 Napriklad, v dne$nej spolo¢nosti existuju nielen kultirne nadstavby Zenskych instinktov prildkania partnera, ale aj
kulturne nadstavby samcich inStinktov. Tak sa, napriklad, v stdde pavianov buduje hierarchia ,osobnosti“ na zaklade
toho, kto komu beztrestne ukazuje pohlavny ud. (* V stdde samcov Homo Sapiens, zase kto koho beztrestne méze
nazvat vulgdrnymi slovami ,Ko...“, ,Pi..” a inym hrubym sprdvanim. T.j. ak sa nechd beztrestne poniZit, prijima svoje
nizsie postavenie v ludskom ,stdde” *) Takto, automaticky vzity celorusky slovnik vulgarizmov bol v minulosti prevazne
atributom muzskej subkultary: ,Ja ta...”; ,Nech ta...”; ,Ja vas vSetkych...“ — to je nadstavba stadovo-opicieho, zvieraco-
inStinktivneho v kultdre spolo¢nosti tych, ktorym Zhora bolo dané byt Ludmi — zastupcami BoZimi na Zemi. Opiciam nie
je dané byt Ludmi; rossianom vsak ano, a v tom je rozdiel. (* 0-BEZ-JA-na (opica) / ras-S-i-JA-n. JA je synonymom
slobodnej véle. Rusom, ruskému duchu bol dany kluc k rozvoju seba i ludstva = KSB *)

A Clovek Rozumny sa nesmie rezimom svojej psychiky zniZovat na Uroveri rezimu psychiky opic. Preto st vulgarizmy
vonkajsimi viditelnymi prejavmi psychiky antropoidov.

No, ak by si niekto v suvislosti s povedanym chcel potrénovat svoj rasizmus voéi ruskym a rossianom, tak mal by
vediet, Ze $pecifické rusko-tatarské vulgarizmy nie su jedinou kultirnou nadstavbou zvieracich instinktov. Posuperit si
pred o¢ami Zien a ukazat rézne prednosti (fyzickd silu, tuénu periazenku, ,,0sInit umom®) — to su bezné muzské aktivity
vo vietkych kulturach, ktoré su viak rovnako podmienené pohlavnymi instinktmi a skrz ne psychologickou zavislostou na
Zenskom uznani.

V minulosti, v civilizovanej Eurdpe sa toto prejavovalo v rytierskych turnajoch a neskor v Sportovych turnajoch, ktoré
do konca 19. storocia boli zloZzené prevazne z muzov. No a masovy Sport oboch pohlavi, ako jedna z hran zdravého
sp6sobu Zivota, to bol uz vydobytok 20. storocia.
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Od antropoidnosti k Ludskosti...

V Casoch proroka Mohameda, Zeny nenosili ¢adre ani parandze, a neboli uvdznené v haremoch,
ako sa to neskor sformovalo v historicky redlnych moslimskych kultarach réznych krajin behom
d’alSich storo¢i. Koran ni¢ podobné nepredpisoval. No ¢adra, parandza, pustovnictvo v haremoch aj to
historicky sformované bezpravie na Zene, zniZenej na Uroven veci-majetku muza, stvarnené
v umeleckych obrazoch filmu ,,Biele slnko puste“ — to je dovedenie do svojho presného opaku
redlne existujuceho koranického odporucania, aby sa kazdé dievCa a kazda Zena chovali skromne
anesnazili sa pritahovat na seba pozornost mnozstva muzov kopou drahocennosti, napadnou
kozmetikou a Satami, prebtidzajic v nich tym sexualne inStinkty a podriad’ujuc si muzov skrz ne. Aby
sme nehovorili bez dokazov, uvedieme priamy citat z Koranu, kapitola 24 ,,Svetlo®, vers 31:

«A povedz veriacim [Zenam]: nech klopia svoje pohlady, a chrania svoje pohlavia, a nech
neukazuju svoje ozdoby, len to, ¢o z nich vidno, nech prehadzuja prikryvky na svoj
vystrih na hrudi, nech neukazujt svoje ozdoby, len ak svojim manzelom, alebo svojim
otcom, alebo otcom svojich muzov, alebo svojim synom, alebo synom svojich muzov,
alebo svojim bratom, alebo synom svojich bratov, alebo synom svojich sestier, alebo
svojim Zenam, alebo tym, ktorym zavladla ich pravica, alebo muzskym sluhom, ktori nie
su ziadostivi, alebo detom, ktoré nepoznali nahotu Zeny; a nech nedupt svojimi nohami
tak, aby bolo poznat, aké skryvaju ozdoby. Obratte sa vsetci k Alahovi, 6 veriaci, mozno
sa stanete Stastnymi!» — v preklade od I. J. Kra¢kovského.

Takze Koran v podstate od zaCiatku karhal rdzne pornoprejavy a odportcal, aby kultira
spolo¢nosti bola ozmyslene? LCudska, aby sa nebudovala na oblazovani nepotlacaného bujnenia
zenskych sexudlnych inStinktov, panujicich cez muzské sexudlne inStinkty nad psychikou muzov,
a tym podriad’ujicich zvieracim inStinktom aj kultaru a Zivot celej spolocnosti.

Vo svete zvierat je konkurencia a boj za najleps$ie teritorium medzi jedincami mnohych druhov
naprogramovand do prislusnych instinktov. V l'udskej spolo¢nosti maju tieto inStinkty tiez svoje
kultarne nadstavby a vyzeraji ako konkurencia v disponovani vlastnictvom, vV zabezpeceni byvania.

Rucne postaveny pribytok je analdgiou vlastného teritoria v prirode a hniezdom/norou samicky
a dospievajucich pokoleni. Tak sa vybavenie pribytku ocitlo v kompetencii Zeny. Podobne aj preteky
bujarého hromadenia (v ktorom uz celé starocia vedie Zapadna civilizacia, nakolko v nej je pohdnana
uzernictvom, predpisanym Bibliou pre rasovi Zidovski medzindrodnii ,, elitu*®) st tieZ kultirnou
nadstavbou prevazne zenskych instinktov. PrevySovanie pribuznych, znamych a priatel'ov vo vybave
a vyzdobe pribytku ovela viac zaujima Zeny ako muZov, a tieZ je ovela viac ocefiované nimi ako
muzZmi. Prevladajlica orientacia spravania u Zien na interval ,,Pritomnost™ na obr.1 nachadza v tomto
pripade konkrétnu podobu: «Oni to maju, a my nie... Chcem to teraz... Ty nevies zabezpecit rodinu
vSetkym co potrebuje, aby sme neZili horsie nez ostatni ludia’...»

Pritom, ak je ¢innost’ muza zamerana na podporu dlhodobych procesov, potom je tato ¢innost
Z pohl'adu na pritomny okamih orientovaného zenského despotizmu v ,,priamo teraz* vnimané ako —
oberanie ,,jej* muzom, ktorym ona disponuje ako majetkom, jej samotnej, ako aj jej vlastnej rodiny, o
nie¢o priamo teraz o¢akavané — ale nie je vnimand ako starostlivost’ o buduce $tastie vSetkych,
vratane nej samotnej i celej rodiny.

V masovej Statistike sa takyto inStinktmi podmieneny kratkozraky diktat vo¢i muZom,
zabezpecujuci Zivot rodiny, no zaroven aj otrokov sexualnych instinktov, ktoré ich podriad’ujii Zene —
prelieva do bezohl'adne 'ahkomyselného ohlodavania ZIVEJ PLANETY podas mnohych storo&i. Vo
vysledku tu tak méame globalnu biosférno-ekologickt krizu, splodent zapadnou regionalnou
civilizaciou skrytého matriarchatu, ktora ohlodala celu planétu, aprameni z(na pritomnost

! Myslia sa sluzky-otrokyne. No ani toto nie je prikazom k otrokarstvu, ale dafiou nizkych mravov tej doby.

2 Racionélne/uvedomelo. T.j. aby sa [udia riadili viac rozumom ako instinktmi, a aby ich ¢iny boli premyslené
a pochopené. — pozn. prekl.

3 Rozptylenie %idov nebolo smutnym désledkom ,antisemitizmu® starych Rimanov, ale spdsobom riadenia
a dobyvania sveta pohlavarmi biblického projektu.

4 Avsak otazka, ¢i porovnavany objekt disponuje zvieracim alebo Ludskym refimom psychiky, v takomto pripade
zvyCajne nevyvstane.
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orientovanej) agresivnej tizby jednych samiciek prekonat’ v spotrebitel'stve ostatné samicky, tsiliami
samcov podriadenych im skrze instinkty.

A podriadenost’ prave zenského spravania zvieracim inStinktom konkurencie za lepSie miesto
Vv zivotnom prostredi nepoznd hranice, ani vd’acnost: «Vrat sa, poklon sa rybke. Nechcem byt
mocnou kralovnou, chcem byt viadkynou mora, aby som Zila v Oceane, aby mi zlatd rybka slizila
a robila mi poslicka».

Toto si tiez A.S.Puskin nevymyslel, ale prevzal zo Zivota podobne ako mnohé namety rozpravok 0
starene a starcovi (rozmliazdeného zenskym despotizmom cez instinktivne vézby). Muzské postavy,
ktoré su bud’ osamelé, alebo ich v zivote sprevadzaju deti (*obete despotizmu ich partneriek*), ako:
., Popoluska“, ,Nastenka“ (z rozpravky Mrazik), , Sestricka Aleruska a bracek Ivanko'* a mnohé
d’alsie. Muzské postavy, s charakterom tak slepym k buducnosti, sa jednoducho nevytracajii z paméte
uprostred mnozstva rozpravkovych postav, vyjadrujice starocné zovSeobecnené Statistiky zivotnych
skusenosti narodov.

V nich st opisané psychologické osobitosti Statistik muzského a zenského spravania, prevladajuce
pocas storo¢i atisicro¢i ak nie na celom svete, tak minimalne v biblickej civilizacii (Zapad
a Ciastocne Rusko). A tiez je v nich ukdzané, ako toto spravanie ovplyviiuje mnohé Specifika uz
starocCia trvajuceho vykonavania politiky a biznisu, ¢oho dosledok je dne$ny stav I'udstva.

L https://www.youtube.com/watch?v=tqnGVXxjsZ0 (Slovenska verzia: ,,Bracek Jelencek”). — dopl. prekl.

25


https://www.youtube.com/watch?v=tqnGVXxjsZ0

Cast’ |1. Kam vedu sugescie freudizmu

pre¢o Sigmund Freud pripisal tak velky vyznam réznorodym viditeIne vyjadrenym inavonok nevyjadrenym

zvratenostiam pohlavného spravania v zivote spoloc¢nosti, a prakticky Uplne pomlcal o prejavoch réznych

normalnych zvieracich instinktov v kulttre, ktorymi disponuje aj ¢lovek, ako jeden z mnohych Zivo¢isnych druhov

Vv biosfére Zeme? — kazdy moze nad tym popremyslat’ sdm. A pritom treba mat’ na zreteli, Ze jak v zamlCaniach,
tak aj vtematike rozpravani S. Freuda a celej zapadnej Skoly psychoanalyzy sa prejavili nielen biologické Specifika
P'udského jedinca, ale aj badatel’a.

Bolo by lepsie, ak by tato skola eSte na zaciatku 20. storocia opisala redlne prevladajicu psychiku,
anevhanala by do dusi naivne ddverCivych Citatel'ov vSakovaké programy zvrateného spravania
a samovrazedny ,,Oidipov komplex“*. S. Freud ho zveli¢il v o¢iach vSetkych mu naivne déverujucich
az do celohistorickych a globalnych rozmerov napriek tomu, Ze ho ziskal div nie z jediného nametu
starogréckeho mytu, zatial’ ¢o staroCia realne prevladajuca psychika pohlavi a deti je opisana vcelku
jednotne v mnozstve nametov patriacich kultiram roéznych narodov. No o tom vSetkom S. Freud
ajeho nasledovnici pomlcali, ako by to vobec neexistovalo, alebo existovalo, ale nemalo ziadny
vyznam pre Zivot jednotlivcov a spolo¢nosti.

A mozno, ze pre subjekt splodeny starozakonno-talmudickou kultarou (akym bol i S. Freud), je
vSetko, ¢o tu bolo povedané o prevladdani zvieracieho rezimu psychiky, ¢imsi, o sa samo sebou
rozumie, nakolko podla starozakonno-talmudickej vierouky a zakonouky su vsetci nezidia len
»zvieratami s ludskou podobou®. Adekvatne tomu, pre judaizmom splodenu psychiku ,je to
samozrejmé a netreba o tom diskutovat™, Ze ich spravanie je skuto¢ne podriadené instinktom a ich
kultira je nadstavbou a obalom instinktivnych programov. A S. Freud, prirodzene, nepisal pre
zvierata, ale pre ,,rozumnych zidov?, ktori podla starozakonno-talmudického ucenia st jedinymi
I'ud’'mi na Zemi.

Avsak ani pri takomto predpoklade, S. Freud nenaSiel adresata, t.j. ¢loveka v plnom zmysle tohto
slova, ktorému by odhalil nie¢o nové k spoznaniu samého seba v tomto Svete. Ide o to, ze aj ked’
spravanie zidovstva vd’aka Specifikdm svojej kultary nie je podriadené instinktom do takej miery, ako
spravanie zvysnej Casti obyvatel'stva biblickej civilizacie, tak ani ono nie je Ludsky slobodné, ale
jednoznaéne podriadené starozakonno-talmudickej kultGre (zdmerne skonstruovanej starovekymi
expertmi), ktora sama osebe predstavuje kostrovy zaklad vSetkej kultiry celej biblickej civilizacie
(takisto zdmerne skonstruovanej s cielom ziskania svetovej nadvlady metodou ,, kultirnej
spoluprdace‘®, V ktorej kazdy v miere chdpania usporiadania sveta a Zivota spolocnosti pracuje na
seba, a v miere nechdapania na tych, ktory chdpu viac).

Preto biblicka kultara (a najma jej starozakonno-talmudicky kostrovy zdklad) je vo svojej podstate
(rozptylenym v psychikdach réznych jednotlivcov svojimi navzajom sa dopliiajiicimi castami) pevnym
programom ¢innosti robota, zameranym na ziskanie neobmedzenej svetovej nadvlady pre svojich
panov. A hovorit’ o 'udskej dostojnosti a slobodnej voli programom ohrani¢eného robota v I'udske;
kozi — nie je mozné. Preto, ak aj Zidovstvo nie je celkom podriadené inStinktom, tak nakolko je
uplne podriadené zlomysel'ne skonstruovanej kultare, tak ani ono nie je nositelom Ludského reZimu
psychiky v statistickom zmysle (t). existujui vynimky, ako aj v ostatnych kultirne svojraznych
vautrospolocenskych skupinach).

! Podla Freuda je ,Oidipov komplex” vraj tzba (vlastna hlbinam muzskej duse) zabit svojho otca a vstupit do
sexudlneho vztahu so svojou matkou.

A hlbindm Zenskej duse, podla Freuda, je vraj vlastny ,komplex kastrata“: kvoli absencii vonkajsich muzskych
pohlavnych organov v oblasti hradze, Zeny vraj zazivaju podvedomy pocit menejcennosti pri porovndvani sa s muzmi,
ktori medzi nohami maju vSetkym znamu vec.

T.j. hlasajuc existenciu oboch komplexov, S. Freud v podstate podporoval mytus o nadvlade patriarchatu v dnesnej
civilizacii, napriek realne prevladajicej psycholdgii pohlavi geneticky podmieneného matriarchatu.

2 No pre ,rozumnych“ sa z nejakého dévodu stala aktualnou problematika, ktora zvycajne néleii pod psychiatriu,
o pri¢inach ¢oho S. Freud taktiez pomlcal.

3 podstata tejto metddy je ukazana v zndmej rozpravke ,Vidky a korienky”, v ktorej Muzik a Medved zorganizovali
,Kolektivne hospodarstvo”, kde sa vopred priatel'sky dohodli o delbe buducej urody (koho budu vrsky, a koho korienky),
podla ¢oho sa Muzik nasledne rozhodol, ¢o vlastne zasadi: obilie alebo repu.
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T4 okolnost’ — Ze uceleny program ¢innosti robota je svojimi réznymi fragmentmi rozmiestneny
Vv psychike mnozstva jednotlivcov, z ktorych si ani jeden neuvedomi celu Gplnost’ programu, a ktori
preto dohromady takto tvoria ,biosystém“-robot, fungujuci na generacne obnovujucej sa baze
elementov biologického druhu Homo Sapiens zemskej biosféry — je iba spdsob maskovania
,biosystému“-robota v kultire dnesnej globalnej civilizacie. No robotika zostava robotikou bez
ohl'adu od pouzitej bazy elementov pri jej tvoreni.

Analyza Biblie z pohl'adu vSeobecnej teodrie riadenia a tedrie algoritmov ukazuje, ze zidovstvo je
umelo a cielene vytvoreny (z ,,etnografického materialu®, ktory bol po ruke, a jeho ,,zostavitel'ov*) —
,biosystém‘-robot, naprogramovany raz anavzdy, ¢im je zaroven zbaveny slobody vdle, ¢o je
nezlucitel'né s 'udskou dostojnost'ou’.

A kym v biblickej civilizacii je sloboda véle nezidovského obyvatelstva skutocne potlacena
zvieracimi inStinktmi, tak sloboda vole Zidovstva je potladena eSte tvrdSie biblickou doktrinou na
ziskanie neobmedzenej svetovej nadvlady na zaklade monopolu na Gzeru, kde nadvladou uZernictva
je zdeformované bankovnictvo na celom svete.

Pritom tu nejde re¢ o tuzbe dosiahnutia svetovej nadvlady zo strany zidovstva a jeho ,.elity*, ako
na tom trvaju vSemozni ,,bojovnici® s zidomasonskym sprisahanim a nastrahami sionizmu. Re¢ ide
0 zémere ovladnutia sveta zo strany anonymnych majitelov biblického projektu a ,biosystému-
robota (zidovstva, jeho nositel’a). No samotni majitelia projektu pocas staro¢i nehl'adaju svetsku slavu
a popularitu v spolo¢nosti ¢lovekupodobnych zvierat (ktorych spravanie je podriadené inStinktom)
a ¢lovekupodobnych biorobotov (ktorych spravanie sa podriad’'uje programovaniu psychiky biblickou
kultarou).

,Chovatelia dobytku‘ a ,,robotechnici® nevystavujui svoju ¢innost’ na obdiv, ¢im vytvaraju iluziu,
ze vSetko v zivote civilizacie bezi samo od seba v neznamej a nepredvidatelnej hre ,,socialneho
zivlu®, alebo podl'a Bozieho predurCenia, avsak stotoznovanom v spolo¢nosti — ich usilim —
s Bibliou. Udrziavanie obyvatel'stva biblickej civilizacie v dobytcom/zombi stave je zakladom ich
moci nad nou a prostriedkom rozsirovania sféry nou neseného otroctva do globalnych rozmerov?.
Preto je pre nich vyhodnejsie reklamovat’ psychické zvrhlosti, opisované Freudom a celou zépadnou
Skolou psychoanalyzy, a podavat’ ich ako biologicky pre 'udstvo predurcenu, a preto aj prevladajucu,
normu.

Prirodzene, vstepovat’ vylozent loZ pod ruSkom pravdy je neodpustite'né, no bezducho jej verit’ je
nemene] neodpustitelné, pretoze loz o psychickej Cinnosti l'udi disponuje schopnostou stat’ sa
Zivotnou realitou v pripade, ak s nou ludia budu suhlasit’.

A rozpravajic o ,,Oidipovom komplexe®, S.Freud plnil socidlnu objednavku anonymnych
,,chovatel'ov dobytka®“ a ,;robotechnikov. No S. Freud ho vyplnil zle. Vidno to, napriklad, z knihy
Immanuela Velikovského ,,0idip a Achnaton®, v ktorom sa I. Velikovskij (syn rabina, ktory dostal

1 podrobne je otazka rozobrana v analytickej sprave ,Sinajsky pochod“, v ktorej sa analyzuju socidlne technolégie
rozpracovania a vstepenia umele vytvorenej kultury, zameranej na dosiahnutie neobmedzenej svetovej nadvlady,
opisané v 14. kapitole knihy ,Numeri“.

Tu len v kratkosti opiSeme hlavny obsah menovanej analytickej spravy. Po odchode z Egypta putovalo Zidovstvo na
Cele s MojziSom priblizne rok po pusti, kimilo sa nebeskou mannou, bolo oslobodené od nutnosti premyslat nad
zabezpecenim stravy a iného, nasledkom ¢oho malo dost volného ¢asu na uvazovanie nad informaciou, ktord mu bola
dana cez Mojzisa Zhora za tym ucelom, aby Zidovstvo uskutocnilo v dejinach misiu osvety vsetkych narodov, ktoré upadli
do modlarstva a mnohoboiZstva. Po skonéeni tohto obdobia, bolo starovekym Zidom cez Mojzisa ponuknuté vojst do
Palestiny, ako nositelom tejto misie, no oni to kvoli strachu odmietli. Vyvolali vzburu, po ktorej Mojzi$ odisiel z riadenia
tejto obciny. (*Ten, kto redlne dalej viedol Zidov po zostUpeni z hory Sinaj, nebol Mojzis*)

Po tomto nasledovalo 40-ro¢né uvaznenie v Sinajskej pusti a prekrutenie povodnej (danej cez Mojzisa) vierouky
predstavitelmi staroegyptskej hierarchie Amona, ktoré bolo napokon sprevadzané kanonizdciou Mojzisa, ako proroka
prekrutenej vierouky.

A zaroven misia osvety vSetkych ndrodov bola zamenena za misiu skdpenia sveta na zéklade Uzernickeho monopolu
s ciefom ziskania svetovej nadvlady pre majitelov tohto kanonicky-biblického globadlneho projektu a jeho nositelov —
Zidovstva, ktorych kolektivne a individualne nevedomie i vedomie boli pocas sinajského ,,pochodu” , preprogramované”
umelo navrhnutou kultirou i mravnostou, odporujicimi vsetkym svojbytnym narodnym kultaram.

Kultura vynesena zo Sinajskej puste bola bezducho dedena z pokolenia na pokolenie a dozila az do sucasnosti.

2 A ak sa pozrieme na diela zapadnej scify, tak hranice tizob otrokdrov st ohrani¢ené len moZnostami technickych
prostriedkov dosiahnut ten-ktory rajon vzdialeného Vesmiru.
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obstojnu rabinsku vychovu a mnohostranné vzdelanie) stazuje, ze pri tak podrobnom rozbore
,,Oidipovho komplexu*“ ho S. Freud sam nespojil s Achnatonom?, v ktorom I.Velikovsky uvidel
prototyp Oidipa. A miesto toho, aby ,,Oidipov komplex* pripisal Achnatonovi (prvému v klasickej
chronoldgii historicky zaznamenanému ucitelovi viery — 0 jedinom Bohu), S. Freud presved¢ivo
predstavil Mojzisa ako Egyptana, Zreca vysSich urovni zasvitenia a pokracovatel'a Achnatonovho
diela, no nie zida, ktory sa stal legendarnym vodcom vyvoleného? I'udu, ¢im tak zbavil nevinnosti (v
oboch zmysloch) storo¢iami kultivovany historicky mytus, sprevadzajici bibliu a leZiaci v zakladoch
kultary celej Zapadnej civilizacie. Preto musel I.Velikovsky v spominanej knihe sam za S.Freuda
urobit’ tito Spinavi robotu: stotoznit’® mytického Oidipa s historicky redlnym Achnatonom, ku
ktorému mali ,,chovatelia dobytka“ a ,,robotechnici® ovel'a vac¢sie vyhrady spojené s tym, ze Achnaton
ucil viere jednému Bohu, ktory je dostupny v modlitbe kazdému cloveku bez ritualno-kultovych
uskokov a prostrednikov — sprostredkovatel'ov bozej milosti.

Avsak nazory I.Velikovského sa nestali natol’ko znaimymi ako nazory S. Freuda. A ked’Ze nenasli
dostato¢nti odozvu a podporu V prostredi bezducho-dovercivej ,,spolo¢nosti®, tak I.Velikovsky uz
V podstate nedokazal skorigovat’ tento vplyv na spoloc¢enské povedomie, aky sa S.Freudovi podarilo
vyvolat’ sposobom, nie celkom prijatelnym pre majitel'ov Zidovstva. No st'aznosti I.Velikovského na
,chyby“ v praci S.Freuda, ktory sa ku koncu Zivota zacal vymanovat z programu biblického projektu,
vysvetlili chapajucim to, ako vznikaju ,,svieze zdvany* Vv biblickej kulture, a akym smerom dokazu
postr¢it’ rozvoj 'udstva.

Napriek tomu, hoci existencia 'udstva trvajlca tisicky rokov je objektivnou danostou, tak prave
psychologia (spomedzi vsetkych rozvinutych vied v civilizacii) je tou najviac subjektivnou, pretoze
¢lovek v nej vystupuje aj ako objekt vyskumu, aj ako subjekt vyskumnik, aj ako nastroj, aj ako
stelesnend neformalizovana (algoritmickd a heuristickd®) vyskumna metoda. Preto, ak si aj niekto
pre€ita vSetko napisané o skrytom matriarchate (ako prejave dominancie zvieracich inStinktov v
psychike) v sti¢asnej civilizacii, aj o tom, aku ulohu v nej zohravaji nazory S.Freuda a zapadnej skoly
psychoanalyzy, mnohi jej privrzenci aj tak zostant pri ,,Oidipovom komplexe® preduréenom pre
muzov a ,.komplexe kastrata® preduréenom pre Zeny, a rozmanitych samovrazednych komplexoch.
Zavery, vyvodené v aktudlnej praci o tom, ze skryty matriarchat existuje do dneSnych cCasov, bez
ohl'adu na to, ze neskryvany, ak aj niekedy existoval, tak zmizol pred niekolko tisic rokmi; ze
inStinktmi podmieneny matriarchat sa biologicky aj historicky vycerpal pri dnesnej kvalite civilizacie
astupni jej rozvoja, a predstavuje realnu hrozbu pre budicnost’ celej biosféry Zeme, a nielen pre
Pudstvo — su v ich chapani Sveta — len nasimi vymyslami o organizacii I'udskej psychiky, a preto
Statisticky nemaju ziadny vyznamny objektivny zéklad v redlnom Zivote. Existuje mnoZstvo l'udi, pre
ktorych — nezavisle od toho, ¢o a ako prebieha okolo nich v zZivote — je typické uctievat’ modly,
v zavislosti ktorych sa bezducho ocitli...

No existuju aj nesporne objektivne udaje, potvrdzujice nas nazor. Este v r. 1970 bola zverejnena
kniha Grigorija Mojsejevica 1dlisa , Matematickd tedria vedeckej organizacie prace a optimalnej
Struktury vedecko-vyskumnych ustavov‘, ktord je zasvdtend najmd analyzovaniu gradacie
kvalifikacnych urovni a porovnaniu ziskanych teoretickych vysledkov sudajmi $tatistickych
pozorovani sovietskej vedeckej sféry do polovice 1960-tych rokov.

Zaoberajuc sa problematikou zdokonal'ovania organizacie pracovnych kolektivov, G.M.ldlis sa
absolutne spravne dival na vedu, ako na jedno z odvetvi l'udskej Cinnosti v celostnom systéme
vSeobecného zjednotenia prace, a prave preto moznosti narastu mnozstva vedeckych pracovnikov
Vv spolo¢nosti on hodnotil na pozadi vSeobecného narastu poctu obyvatel'stva na planéte. G.M.Idlis
pise”:

! Desiaty faradn 18. dynastie (od r. 1375 pred n.l.) podla tradi¢nej chronolégie.

2 0 podstate misie, pre ktort bol ten narod vyvolenym, I.Velikovsky predvidavo nepise.

3 0d legendarneho Archimedovho radostného vykriku ,Heuréka!!l”, s ktorym beZal nahy po meste, po vnuknuti,
v ktorom sa mu odhalil zakon, ktory dostal jeho meno.

4 AV Kazasskej SSR, Astrofyzicky intitut, vyd. ,Veda“, Alma-ata, r. 1970.

> Str. 236 - 238. Cislovanie vzorcov a obrazkov je zmenené, odkazy na predchadzajice kapitoly citovaného zdroja st
vynechané.
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«V prvotnom S$tadiu rozvoja civilizacie, ked priebezné tempéa prirodzeného narastu
populacie dN(t)/dt st urcované priemernym pravdepodobnym (matematicky
o¢akavanym) mnozstvom prislusnych viac-menej nahodnych vzajomnych stretnuti
potencidlnych matiek! a otcov, tvoriacich urcité relativne casti celej populécie, t.j. v
konec¢nom dosledku, spravidla, st jednoducho imerné mocnine priebezného saihrnného
poctu skumanej spolo¢nosti N(t),

dN(t)/dt = peN2(t), (vz. 1)

integralny Statisticky zakon narastu populacie musi mat hyperbolicka formu,
N(t) = N(0)/(1 - B N(0) t) = N(0)/(1 - t/tw)
(t <to < tkr). (vz. 2)

Na prahu tzv. kritickej epochy extrapolovaného katastrofického (nekoneé¢ného)
prel'udnenia

te = 1/(BeN(0)) (vz. 3)

sa za¢nu hlasit prislusné efekty osobitého — skor ¢i neskér nevyhnutného — nasytenia,
vdaka ¢omu sa vychodiskova hyperbolicka forma integralneho Statistického zakona
prirodzeného narastu populacie (vz.2) so systematicky sa zmens$ujicou periédou
zdvojenia sthrnného poctu celej populacie

Tv(t) = (In2)/(1/N(t)e dN(t)/dt) = (tkr — t)In2
(t<to < tkr) (vz. 4)

bud zmeni v pripade optimalneho rozvoja danej civilizacie (v epoche zasadnej role vedy)
na normalnu exponencialnu formu tohto zdkona s pociato¢nym celkovym pocétom

N(to) = N(0)/(1 — to/txr) < o (to < tkr) (vz. 5)

a s prislu$nou konstantnou (minimalnou) periédou zdvojenia
Ty = Tv(to) = (tkr — to)ln2 > 0, (vz. 6)

pri nutnej podmienke
to < tkr , (vz.7)

alebo — po viditel'nom znizeni dosiahnutého relativneho tempa populacie — prejde do
podstatne odliSnej konkrétnej formy vSeobecného zakona, charakteristickej pre
intelektualne degradujiacu spoloc¢nost s asymptoticky stabilizovanym sthrnnym poctom
obyvatel'stva.

Mimochodom, zndmy sovietsky astrofyzik I.S.Sklovskijz, analyzujtic najspolahlivejsie
faktické tidaje o dynamike narastu celkového poctu I'udstva N = N(t) za poslednych
niekol'ko storocis, vyratané modernymi metédami vypoctu civilizacie, obratil pozornost
na bezprostredne pozorovatelni a pomerne presnt linearnu zavislost nepriamotimernej
veliciny tohto poctu od casu, t.j. ¢isto empiricky dospel k teoreticky vysSie odvodenému
hyperbolickému zadkonu narastu populécie (vz. 2) a vyhodnotil pritom konkrétny vyznam
prislusnej kritickej epochy tkr = 2030 + 5 rokov.

Skutocne, na grafe s priradenymi veli¢cinami t a 1/N na osi x ay (vid obr. 2) prislusné
faktické body pomerne presne lezia na teoretickej priamke

1 vypocet zacal G.M.Idlis s matkou, &¢im v zaml¢ani poukazal na dominanciu matriarchétu a aktivnu rolu zeny vo veci
pritiahnutia partnera a pokracovani rodu.

2 Vid.: 1.5.8klovskij. Vesmir. Zivot. Rozum. Moskva 1965.

3 Vid.: V.Seregin. Marxizmus a antimarxizmus o populaénom probléme. «Komunista», 1964, Ne 3, str. 107 — 115.
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1/N(t) = (1 — t/txr)/N(0)
s parametrami tkr = rok 2030; a N(0) =101,4100».

Za tymto obrazkom G.M.Idlis
uvadza nizsie zobrazenll
tabul’ku 1, v ktorej porovnava

Reélna velkost teoreticky pocet obyvatel'stva
populacie Zeme, ziskany na zaklade
hyperbolického zakona (vz. 2)
s redlnym poctom obyvatel'stva
v réznych rokoch, po¢nic rokom
1650 az po rok 1964. V nej
uvadza, ze priemerna kvadraticka
odchylka teoretickych hodnot od
realnych udajov tvori 0,025.

Teoreticka
priamka

0 Ny,
V.
1650 1750 1800 1850 1900 1950 < to < ti = rok 2030

Obr. 2. Porovnanie znamych redlnych hodnot priebeznej suhrnnej
pocetnosti ludstva (N) v dostatocne znamych a dobre
nastudovanych epochdach (t) s prislusnym prirodzenym —
teoreticky ocakavanym — hyperbolickym zakonom narastu

populdcie: N(t) = N(0)/(1 - t/ty), t.j. dN/dt ~ N2, Tabulka 1
Roky t;, Zaludnenie Zeme N Relativna odchylka
v milionoch [ludi
i=1,..,n [Teoreticky Realne Ao N, e — Nieor
NtEOI’.
1650 542 545 +0,01
1750 735 728 —0,01
1800 895 906 +0,01
1850 1144 1171 +0,02
1900 1583 1608 +0,02
1920 1871 1789 —0,04
1930 2058 1993 —0,03
1940 2287 2248 —0,02
1950 2573 2517 —0,02
1960 2941 2995 +0,02
1964 3119 3260 +0,04
Priemerna kvadraticka relativna odchylka
Z A2 0,025
O =
n

«Toto porovnanie svedci o dostatoéne dobrej zhode medzi vysSie rozobranou teoériou
arealnou skutoc¢nostou: prislusna priemerna kvadraticka odchylka tvori iba 2,5 %.
Takto, dodnes fakticky systematicky narast sihrnnej pocéetnosti celého 'ndstva prebiehal
(a este prebieha') podla obycajného hyperbolického zakona prirodzeného néarastu
populacie (vz.2), teoreticky priznaénému pre prvotné Stadium nahodného rozvoja
Iubovol'nej civilizacie a majicemu v danom pripade konkrétnu podobu:

N(t) =101,410%/(1 — t/2030) (t <to < rok 2030).

A ak celé Tudstvo chce skutocne d’alej prejst do stadia optimalneho rozvoja (t.j. do
epochy s nalezitou funkciou vedy v Zivote spolo¢nosti, kde sa véas — neodkladne — riesia
vSetky aktualne problémy), tak by to malo urobit uz v najblizsej budacnosti, a konkrétne
v epoche

! Velmi délezita pozndmka G.M.lIdlisa, ako bude vidiet aj z jeho dalsich zaverov a nasich komentarov.
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to < tkr = 2030 * 5 rokov. (vz. 8)

Takze, celkovy problém vedeckej organizacie prace a optimalnej Struktary celej I'udske;j
spolo¢nosti je v skutocnosti jednym z najaktualnejsich problémov sacasnosti. Praktické
rieSenie tohto, skutocne, neodkladného problému uz nemozno prekladat na plecia
vzdialenych potomkov». (Citovany zdroj, str. 239, 240).

Uvedené citaty je nutné objasnit. PredovSetkym, G.M.Idlis sa otdzkami individudlnej
a kolektivnej (stibornej), normalnej a zvratenej psychologie nezaoberal. On zostrojil teoreticky model
urcenia poctu obyvatel'stva civilizacie V jej rannom $tadiu rozvoja (toto on piSe sam) a preukazal, ze
model sa dost’ dobre zhoduje s redlnymi hodnotami poctu l'udstva, ktoré boli ziskané na zéklade
udajov historickej vedy od polovice 17. storocia az takmer po sucasnost’.

Z tak dobrej zhody reality s matematickym modelom, vhodnym pre akukol'vek populaciu
dvojpohlavnych mobilnych organizmov, a nielen pre civilizaciu v jej rannom S§tadiu rozvoja, ked’
kultara je este pomerne nerozvinuta — mozno pochopit,, ziadne podstatné zmeny sa v mechanizmoch
reguldcie mnozstva populacie za posledné tisicrocia odhalit nepodarilo. To znamend, ze aj
V siCasnosti st rovnaké, aké boli v rannych $tadiach rozvoja civilizacie. O tejto etape rozvoja
civilizdcie sme vysSie v aktudlnej praci pisali, ze vrodené inStinkty mali v psychike spolo¢nosti
a zivote civilizacie vys$i vyznam, nez kultura, ktora je vytvorom rozumu a intuicie.

V podstate tento nas vyrok potvrdil aj G.M.Idlis, nakol’ko poznamenal, Zze nim vytvoreny
teoreticky model opisuje narast populacie v periode, ked veda nehrala anehra urcujicu rolu
v odhalovani a vybere cielov, spdsobov a prostriedkov rozvoja Zivota spolo¢nosti'. Ked’ze samotna
veda je tak ¢i onak ucelovou intelektualnou ¢innostou, tak v pripade, ak intelektualna ¢innost’ nehra
Vv zivote civilizacie urCujucu rolu, tak to znamena, ze veda hra podriadent rolu, a ur¢ujucu rolu hra
nie¢o iné: instinkty, bezduché zvyky-automatizmy a taktiez posadnutost’ (v inkvizitorskom zmysle
tohto slova) v kazdodennom zivote, a len v niektorych mimoriadnych situaciach aj rozum, intuicia
a mentorstvo Zhora.

Dalej treba obratit’ pozornost’ aj na to, Ze abstraktna veli¢ina 1/N (vhodnd na zjednodusenie formy
grafu), ktora je nepriamo umerna poctu obyvatel'stva, sa v prirode bezprostredne nenachadza, hoci ju
mozno pouzit’ pri roznych druhoch porovnavania, ked’ je to vhodné z r6znych Cisto matematickych
pricin (zjednoduSenie vypoctov atd’.). Preto kvoli ziskaniu va¢Sej nazornosti sa teraz presunieme od
skiimania veli¢iny 1/N k skimaniu priamo pozorovatel'nej veli¢ine pocetnosti I'udstva N (vz. 2).

Nasledujuci obr. 3 podobne, ako obr. 1, ma len schematicky (zjednoduseny), a nie podrobny
charakter. Avsak jeho elementy uréitym sposobom zodpovedaji elementom, ktoré sa nachadzaju na
obr. 2. Priamke 1/N(t), zobrazenej na obr. 2, zodpoveda na obr. 3 krivka ,, Teoreticky hyperbolicky
zakon...“. Cez bod, ktory na obr. 2 zodpoveda hodnote tkr, prechadza na obr. 3 vertikalna asymptota
— priamka, ku ktorej sa bezmedzne priblizuje krivka pocetnosti obyvatel'stva pri nekone¢nom
navyseni populacie, no nikdy nepretina asymptotu.

1 G.M.Idlis viak vyrazil nadej ohladom zmeny dnesnej epochy za epochu «s nalezitou funkciou vedy v Zivote
spolocnosti, kde sa v€éas — neodkladne — rieSia vSetky aktudlne problémy».
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A Podetnost  eeeeees . I——
obyvatel'stva N

Ohrani¢ené systémy, akymi st

. Asymptota . Zem ajej biosféra, vo svojej

Teoreticky Maximalne f1 ,
o . ) redlnej povahe veci do seba
hyperbolicky zakon pripustna L .,
asymptoticky podetnost nezahfiiaju  abstraktno-teoretické

Tudstva, nekonecna a asymptoty.

vzhl'adom na To znamena, Ze pri priblizeni
biosféru k ¢asovému okamihu t,, ktorého
Zeme. MATEMATICKY PRESNA, a nie
historicky realne presne
predpovedand hodnota 2030 (+5
rokov) je ziskand  z analyzy
historickych udajov 0 pocte

nekonec¢ného
narastu populacie.

Odchylka od
teoretického
zakona imerne
priblizeniu k
asymptote

> obyvatel’stva, sa realna krivka rastu

tie = 2030 £ 5 rokov pocetnosti bude odchylovat od
Biosférno-demograficka katastrofa, mozna pod vply- teoretick€ho hyperbolického
vom biosférnych mechanizmov reguldcie poétu popula- zakona pod vplyvom roznorodych
cii a druhov pri preplneni l'udstvom ekologickej niky spolocenskych a biosférnych

Vv pripade, ak si civilizicia zachova prevladajuci typ
psychiky, podriadeny zvieracim instinktom a zombiru-
jucej kultare.

faktorov.  Odchylenie  reélnej
krivky od teoretickej na obr. 3 je
zobrazené spdsobom, ktory
Obr. 3. Teoreticky hyperbolicky zdkon rastu velkosti populdcie a redlne zodpoveda uréitému spomaleniu
perspektivy, pri zachovani civilizaciou v psychike previadania tempa narastu obyvatel'stva
inStinktivnych programov sprdvania. V porovnani s teoretickym
zékonom V miere priblizovania sa

k epoche tir .

Napriek tomu, ak sa zachova instinktmi podmieneny charakter narastu obyvatel'stva, ktory sa
vyskytuje naprie¢ celymi znamymi dejinami sucasnej civilizacie, tak po€etnost’ obyvatel'stva prevysi
hrani¢na uroven, ktora dokaze zniest’ biosféra Zeme pri dneSnom type civilizacie'. V takom pripade
sa l'udstvo, disponujiice rozumom, intuiciou, kultirou, nevyhnutne ocitne pod vplyvom biosférnych
mechanizmov reguldcie poctu populacii vSetkych zivocichov a rastlin, t.j. réznych hladomorov,
chordb, poZieracov (napr. krysy, krvilacny hmyz a svaby, jednobunkové améby a bicikovce atd.
dokazu mnohé).

Nehovoriac uz o strastiplnom charaktere (pre ludi) takejto regulacie po¢tu nadmieru
premnoZen¢ho druhu biosférnymi mechanizmami. Pre drZitelov rozumu a intuicie, schopnych
predvidat’ budicnost’ a nachadzat’ jej vhodné varianty a sebadisciplinovane viest seba k najlepsSej
z nich, by bolo neodpustitel'né, aby sa stal obet'ou takejto biosférno-demografickej katastrofy.

Ni¢menej, vzhl'adom na tito moZnost’ je na obr. 3 zobrazena maximalne pripustnd (biosférou
Zeme) urovenl poctu obyvatel'stva civilizacie, a tiez biosférno-demograficka katastrofa, ako prudky
pad poctu obyvatel'stva v dosledku dosiahnutia a prevySenia tirovne pocetnosti 'udi.

Na obr. 3 je odklon realnej krivky pocetnosti obyvatel'stva od teoretického zakona zobrazeny tak,
ze biosférno-demograficka katastrofa nastava po uplynuti nejakého ¢asu po tkr = 2030 #5 rokov. No
treba mat’ na zreteli, ze hoci AIDS, narast umrtnosti od onkologickych ochoreni a.i. umoziuju
predpokladat’, Ze tempa narastu obyvatel'stva klesajii v porovnani s teoreticky ocakavanymi (na
zaklade hyperbolického zakona), v dosledku ¢oho je na obr. 3 aj schematicky zobrazeny skutocny
vzajomny pomer teoretickej krivky a realnej krivky poctu obyvatel'stva, napriek tomu vSak veda
nepozna ni¢ presné ohladom skutoénej Girovne hrani¢nej pocetnosti l'udstva?, aku je schopna vydrzat
zemska biosféra pri dneSnom technokratickom charaktere Zivota civilizécie a technogénnej zat'azi na
Zivotné prostredie bez toho, aby spdsobila biosférno-demograficku katastrofu pre 'udstvo.

! Nie je vylicené, ze pri inom type civilizicie, majuicej iny charakter vztahov s biosférou planéty, je ina aj maximalne
pripustnd hodnota poctu obyvatelstva na Zemi.
2V tejto veci existuju len predpoklady, roznym spdsobom zdévodnené.
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Inymi slovami, vobec nie je isté, ze demograficka katastrofa, zobrazena na obr. 3 po roku tkr =
2030 (+5 rokov), je mozna az po tomto ¢ase. Lebo ak na obr. 3 je pripustna (biosférou Zeme) troven
pocetnosti I'udstva, pri dneSnom technokratickom charaktere civilizacie, vyssia (nadhodnotend) oproti
objektivne realnej, potom je biosférno-demograficka katastrofa mozna aj pred uvedenym rokom tyr =
2030 (#5 rokov).

Biosférno-demograficka katastrofa globalneho rozsahu' je mozna pri zachovani dominancie
zvieracich in$tinktov a zombirujucej kultary nad psychikou a spravanim civilizacie, a na obr. 3 je
zobrazena ako prudky pokles poctu obyvatel'stva, kde vyzera pomerne abstraktne a nie prili§ hrozivo.
A nie kazdému staci jeho predstavivost’, aby za obrazkom uvidel a v predstavach precitil mozné hrozy
a zivotnu tragédiu stoviek miliénov I'udi (mozno v niekol’kych generdcidch).

Akoby na pomoc takymto obmedzenym a na pritomnost’ orientovanym individualistom, trpiacim
nedostatkom predstavivosti a predvidavosti, v roku 1969 (rok pred tym, ako G.M.Idlis publikoval
svoju knihu) bol vydany zdanlivo fantasticky roman Ivana Antonovica Jefremova ,,Hodina byka®, od
toho Casu vela rdz znovuvydany. V nom bol dany opis biosférno-demografickej katastrofy istého
,»fiktivneho* l'udstva, ktoré sa rozmnozilo natol’ko, ze preplnilo pre neho pripustnu ekologickt niku v
biosfére, ohlodalo celi planétu a rychlo (takmer uplne) vymrelo (podobne ako kobylka, ¢o spasla
vsetko), po ¢om ich civilizacia prezivala v stabilnom marazme, na vystiapenie z ktorého bol potrebny
vonkajsi vplyv. Pri¢ina celoplanetarnej biosférno-demografickej katastrofy bola 1.A.Jefremovom v
,Hodine byka“ nazvana ta ista, ako aj v aktualnej praci: Zvieraci rezim psychiky a rezim psychiky
zombi, a ako nasledok, neludsky charakter sprdavania tych, ktorym bolo dané byt Ludmi — hoci
I.A.Jefremov vyjadril tito myslienku trochu inymi slovami?,

Nie so vsetkymi zavermi G.M.Idlisa mozno suhlasit’. Napriklad, ak sa pocetnost’ T'udstva po
zavriseni etapy rastu podl'a hyperbolického zakonu stabilizuje pobliz nejakej hodnoty, tak G.M.Idlis to
poklada za vlastnost’ «intelektudlne degradujucej spolocnosti» (vid’ jeden z citovanych odsekov jeho
prace). Intelektualny pokrok civilizacie, podl'a jeho nazoru, by mal byt stale sprevadzany narastom
pocetnosti 'udstva, ale tempom ovel’a niz§im, nez podl'a hyperbolického zakona (mozno to pochopit
Z toho istého odseku, kde sa hovori o intelektudalnej degraddcii v pripade stabilizacie poctu
obyvatelstva).

Len sotva je to naozaj tak, ako predpokladal G.M.Idlis. Narast poctu obyvatel'stva, bezpochyby,
zvySuje informacnu kapacitu kultury asilu kolektivneho intelektu Tudstva®, no predsa len je
ohrani¢eny moznostami biosféry Zeme vydrzat urcity nadkriticky pocet I'udi a ich sprevadzajtcej
technosféry.

Preto, do zaciatku osvojenia blizkeho a vzdialeného Kozmu (S cielom zaludnit ho), ak nieCo také
predsa len bude mat’ miesto v budticnosti, aby sa 'udstvo vyhlo biosférno-demografickej katastrofe,
ktorej moznost’ G.M.Idlis vobec neskiimal, bude potrebné udrZzovat’ pocetnost’ obyvatel'stva Zeme na
urovni nizsej, nez je uroven maximalne znesitelna biosférou Zeme.

No pri tejto (do-kritickej) pocetnosti je potrebné zdokonal'ovat’ kultiru — osobnu aj spolo¢ensku
— tak, aby nebolo hanbou ju vyniest’ do Kozmu a ukézat’ ,,rozumnym bratom*, ktori mozno lietaji na
Zem aj v sucasnosti priblizne tak, ako my chodime na exkurzie do zoologickych zahrad a sledujeme
Vv televizii ,,Z0 sveta zvierat”, pretoze predpoklady k takémuto ich moznému vzt'ahu k pozemstanom
su pritomné v psychike a kulture dnesnej globalnej civilizacie.

1 Ked%e globélna civilizacia predstavuje sama osebe sthrn regionalnych civilizacii (medzi ktoré patri aj RF), viac ¢i
menej vzajomne izolovanych, tak globdlnej biosférno-demografickej katastrofe moze predchadzat biosférno-
demografickd katastrofa v jednej z nich. Takyto proces sa nadnarodné sily Zapadu pokusaju uskutoénit v RF rukami
miestneho vladnuceho rezimu.

2 «A nedavne katastrofické nasledky preludnenia? Celd vasa planéta je pokryta cintorinmi — desiatky miliard obeti
nevzdelanosti a tvrdohlavosti... Bezna odplata za civilizaciu zbaveni mudrosti. Dopustit slepé preplnenie ekologickej
niky, ako u hociktorého druhu zvierat?! Smutny a hanebny vysledok pre homo sapiens — ¢loveka mudreho» — Zbierka
diel I.A.Jefremova v 5. zvdzkoch, zv. 5, kn. 2, str. 134, vyd. ,Mlada garda“, Moskva, 1989.

3 Ozmyslenej kulttry, ktora v sucasnosti zatial vybudovana nie je, v dosledku ¢oho kolektivny intelekt, plodeny
mnozstvom jednotlivcov, trpi rozdrobenostou, t.j. schizofréniou.
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Avsak znepokojuje nas Cosi iné. Roman ,,Hodina byka“, napisany zrozumitel'ne, bez vysoko-
odbornych terminov, ktory je zaujimavy na ¢itanie aj pre tinedzerov!, aj prirodovedecka praca
G.M.Idlisa, plna strohych matematickych vypoctov, boli v ZSSR publikované priblizne narovnako asi
pred 30-timi rokmi. Ubehla takmer polovica z lehoty vypocitanej 1.S.Sklovskim a G.M.Idlisom do
nastupu roku 2030 (£ 5 rokov), kritického (v matematickom modeli) pre Zivot spolo¢nosti na zaklade
oddavna az dodnes funkcného hyperbolického zdkona narastu poctu populécie, v zaklade ktorej lezi
podriadenost’ psychiky a kultary spolo¢nosti zvieracim pohlavnym instinktom.

Prave do tohto kritického roku 2030 (£5 rokov) G.M.Idlis odporical prejst k inému zriadeniu
Zivota spolocnosti veelku rozumnych bytosti, no ,,vodcovia ndarodov*, , intelektudli*, dejatelia umeni
a pedagogovia, ,,svetové zakulisie* cely ten cas si pocinaju tak, akoby uvedeny probléem viobec
neexistoval.

Nasledkom tejto ,,nevnimavosti* politikov, ,,intelektudlov*, ucitel'ov 1 hierarchov réznych radov
utajujucich svoju existenciu, v spoloc¢nosti stale Statisticky prevlada psychika, v ktorej spravanie
mnozstva ludi je podriadené vrodenym inStinktom a bezducho osvojenym navykom, nimi
nacerpanym zo studnice kultury, zasvinenej pocas niekolkych tisicro¢i ,,chovateImi dobytku* a
,robotechnikmi®“ —  progresormi‘?. A pritom, zachovanie si u civilizacie aj nad’alej zvieracieho
a kultirou zombirovaného rezimu prevladajucej psychiky je priamou cestou k jej biosférno-
ekologickej samovrazde nezavisle od toho, ¢i sa to celé udeje pred rokom 2030, alebo aZ po fiom.

Sumarizujuc okruh moZnosti d’alSieho rozvoja l'udstva na doterajSej psychologickej osnove a
pamétajic na to, Zze moznosti budtcnosti su kazdopadne mnohovariantné, mozno aj tak jednoznac¢ne
isto povedat’ nasledujuce:

e po prvé, biosféra je naozaj schopna zniest’ ohrani¢ené mnozstvo l'udi a tlak ich sprevadzajtce;j

technosféry;

e po druhé, vpsychike cloveka, nezdvisle od jeho pohlavia, moézu vladnut bud inStinkty,
podriad’ujuc si rozum a odmietajic intuiciu; alebo psychika mdze byt nastavena (samotnym
clovekom) tak, ze rozum nacuva intuicii a zarovenl sa opiera o inStinkty a kultiru predkov,
pritom vSak slepo a bezohl'adne nesluzi zvieracej podstate a kultirnym tradicidm. V zavislosti
od toho, aky typ psychiky prevlada v spolo¢nosti a dominuje Vv spolo¢enskom samoriadeni,
spolo¢nost’ nesie takll ¢i onaki mravnost’ a etiku, ktoré sa nasledne v kultare tejto spolo¢nosti
prejavuju; a pri zmene pokoleni je spolo¢nost’ bud’ Coraz zhovédilejsia, alebo sa stava Coraz
LudskejSou.

Ak sa vSak obratime k sucasnej pragmatickej vede, tak mdzeme vidiet,, Ze pre fu je o¢ividné len
to prvé: ze T'udstvo sa nemdze neohraniene plodit’ a mnozit' v podmienkach ohrani¢enych zdrojov?,
ktoré ma k dispozicii na Zemi. A ked’Zze moznosti expanzie do Kozmu s cielom jeho zal'udnenia su
V sucasnosti zatvorené pre nerozvitost technologii’, tak veda, obsluhujuca vsakovaké potreby
politiky, sa vol’ky-nevol’ky uprela na problém ohranicenia vel’kosti populacie a riadenia porodnosti.

A to druhé — Ze psychika ¢loveka moze mat’ zvieraci alebo zombirovany, alebo Cudsky rezim,
ajeden aten isty Clovek vrdéznych periddach svojho Zivota mdze niest raz zvieraci (alebo
zombirovany), a raz DCudsky rezim psychiky (striedavo, alebo nevratne prejdic k jednému z nich); ze
psychika prevladajiica v spolo¢nosti sa odraza na kultire a vztahoch l'udstva s biosférou Zeme
a Kozmom, a preto hovorit’” o pocetnosti I'udstva ajej ohrani¢eni bez preskiimania problematiky
formovania mravnosti a psychiky uz dospelych, novych a budticich pokoleni je skratka neadekvatne;
— to pragmaticka veda schvalne nevidi.

1 U% davno mal byt zaradeny do $kolského kurzu literattry, pretoze, mimochodom, z neho sa moino dozvediet
mnoho uZitoéného pre Zivot, ¢o viak vypadlo z osnov $pecializovanych kurzov $kél a VS.

2 Slovo z lexikénu bratov Strugackych, oznadujtice PRISLYCH ,$pecialistov” na urychlenie a riadenie rozvoja civilizacie.

3 Z ktorych ¢ast patri do kategérie neobnovitelnych. Inymi slovami, ¢as potrebny prirode na odburanie vedlajsich
vyrobnych produktov je porovnatelny s dizkou trvania, ak nie geologickych, tak historickych epoch, pocas ktorych sa
stihne vystriedat niekolko spolo¢ensko-ekonomickych formdcii, a to aj regionélnych civilizacii.

4 Atechnoldgie nie st rozvinuté nasledkom zhovadilosti a zvratenej agresivno-spotrebitelskej mravnosti vcelku

Ze mravnost a etika nepodmieriuju vysledky vedecko-vyskumnej a projektantsko-konstruktérskej ¢innosti.
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Povedané sa prejavuje aj v diskusii, ktora sa vedie vSade v ruskej tlac¢i ohl'adom planovaného
federalneho programu ,,Planovanie rodiny* a zavedenia Skolského kurzu pod konvenénym nazvom
,»sexualna vychova ziakov®, v ktorom sa okrem inych veci planuje dat’ detom predstavu o fyziologii a
technike sexu (import u¢ebného programu z Holandska) a naucit’ deti pouzivat prezervativy a iné
prostriedky na odvratenie nezelaného tehotenstva, ako aj znizenie rizika réznych chordb prenasanych
pohlavnou cestou.

Kto by namietal: planovanie rodiny je potrebné, pohlavné vztahy musia prinaSat’ radost’ a Stastie,
anie problémy na zostupnej linii pokoleni, no ztej pozornosti, ktora je udelovana antikoncepcii,
prostriedkom prevencie Sirenia pohlavnych choréb a AIDSu, mozno dospiet’ k jedinému zaveru:
»znepokojend verejnost™ (jak ta, ktora vystupuje za zavedenie federdalneho programu a ucebného
kurzu s tymto obsahom, tak aj ta, ktord vystupuje proti) nevidi to hlavné. A konkrétne:

Takato pozornost venovana prezervativom a podobnym problémom, v podstate, vyjadruje
oddanost’ nazoru (mozno aj podvedomému), ze pohlavné organy su dostupnym prostriedkom na
ziskanie pozitku, a Ze moznost’ venovat sa sexu je jednoduchym a vhodnym spdsobom ako travit’ ¢as
a emocne sa vybit (alebo nabit). A toto sa MLCKY predklada ako to hlavné vo vztahoch partnerov
na vyhl'addavanie okamzitych (vzhladom na dizku Zivota) pézitkov.

Mozné tehotenstvo pri stlozi sa pri takomto postoji k problému formovania kultiry pohlavného
zivota dorastajicich pokoleni ocitd medzi neprijemnostami, analogickymi pohlavnym chorobam
a AIDSu, ktoré mozno dostat’ pri bezstarostnom a bezohl'adnom ziskavani uspokojenia s kym sa
podari.

Atak aj vzamlCani, ak je v pohlavnom spravani tym najdolezitejSim ziskat' pozitok, potom
homosexualita a d’alSie zvrhlosti pohlavného spravania st prejavom ,,vycibrenosti a vybrasenosti
chat'ok a dopytu, a nie patoldgiou (vrodenou alebo kultiirne podmienenou®).

Kedze zavedenie uclebného kurzu ,o0 prezervativoch v Skoldch mnohych krajin bolo
bezprostredne vyvolané znepokojenim pohlavarov Zapadu z hrozby preludnenia (inymi slovami,
priamo je tu sledovand uloha ohranicenia pérodnosti), a za hlavné poslanie sexu sa v zamlCani
oznacuje ziskanie pozitku, potom aj rozne druhy pohlavnych zvratenosti pri takto zadanej otazke o
,planovani rodiny*, ,,sexudlnej vychove®, ,bezpeCnom sexe“ — su tiez prostriedkom znizenia
plodnosti populacie; a v tejto tlohe su (pohlavné zvratenosti) pre civilizaciu ,,uzito€né* a nalezi im
podpora z pohl'adu jej pohlavarov: odtial'to aj prameni globalna kampan boja za prava ,,sexualnych
mensin“, ktorych podiel v zostave obyvatel'stva rozvitych krajin Zapadu prudko rastic behom
poslednych desatroci?.

1 Mozog muza a mozog Zeny sa anatomicky odliduje. Vyskumy ukazali, e ak nasledkom genetickych porich pohlavie
mozgu nezodpoveda pohlaviu tela, tak mozgova ¢innost formuje pohlavnu orientaciu nezodpovedajtcu pohlaviu tela.

Okrem toho, v obdobi pohlavného dozrievania, ked prebieha formovanie pohlavného spravania, vplyv kultdrneho
prostredia dokaze priviest k formovaniu podmienenych reflexov pohlavného spravania, ktoré znemoznia normalne
vztahy sopaénym pohlavim, az do toho ¢asu, kym nebudd zamenené podmienenymi reflexami napomdahajucimi
normalnym pohlavnym vztahom.

2 Dvakrat do mesiaca vychdadzajuca publikacia svedkov Jehovovych , Prebudte sa!”, ruskojazyéna edicia z 8. augusta
1996 (ndklad 15 730 000 exemplarov v 80 jazykoch) informuje o mravnej degradacii Zapadu (str. 29):

«Dnesné publikom sleduje v televizii sex a obnazené teld ovela ochotnejSie, nez pred desiatimi rokmi, piSe sa
v londynskych novinach ,Indipendent” (ich ,Nezavislé”). Podla spravodajstva Britskej radioteleviznej korporacie sa Zeny
v strednom veku stali tolerantnejsimi k scénam tohto druhu. Priblizne 41 % starSich zien nema tiez ni¢ proti takémuto
vysielaniu. Okolo 75 % mladeze si zvyklo na nadavky, a pred 10 rokmi sa nad nimi nepohorsovalo 69 %. Najvyraznejsie sa
zmenil postoj k homosexualite. 40 % Zien starSich ako 55 rokov, 56 % muzov vo veku od 35 do 55 rokov, a 70 % mladych
[udi vo veku od 18 do 34, dnes ni¢ hanebné na homosexudlnych prejavoch nevidia. Za poslednych desat rokov to je 20 %
skok»

Z psycholdgie je zname, Ze vSetky Statistiky su v spolo¢nosti prepojené: t.j. ak 70 % nevidi ni¢ hanebné a nechutné na
k homosexualite v Zivotnej praxi pohlavnych vztahov.

Ako sme uz spominali skor, z patologickej anatémie je zndme, Ze mozog muza a mozog Zeny sa anatomicky odliSuju.
Nasledkom genetickych defektov alebo poruchy prace spravneho genetického programu moéze vzniknat vzajomny
nestlad medzi pohlavnymi priznakmi mozgu a reprodukénymi orgdnmi dospelého organizmu. Navonok sa to modze
prejavovat tym, Ze ¢lovek v dosledku mozgovej ¢innosti, ktora nekoreSponduje s pohlavim tela, ma tendenciu spravat sa
homosexualne (ale sa snazi o chirurgicki zmenu svojich vonkajsich pohlavnych znakov)
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Jedny z regionalnych novin RF v ramci diskusie o federalnom programe ,,Planovanie rodiny* a
zavedeni prislusného Skolského kurzu zverejnili ¢lanok na podporu tohto programu pod titulkom
«Romeo + Julia + antikoncepcia... treti nie je navySe»'. Potrebnost’ federalneho programu a
prislusného skolského kurzu sa v menovanom ¢lanku zdovodnuje nasledovne:

«Do roku 1991 program neexistoval, a nikto nevedel o skuto¢nom spravani nasich
tinedzerovz. Ked boli vyélenené peniaze na program ,Planovanie rodiny“, tak v mnohych
regionoch RF bol vykonany prieskum, a, hla, ¢co ukazal. K momentu ukoncenia skoly
tvori podet absolitne zdravych dievéat-tinedZeriek 6,2 % achlapcov 29 %. Co
predstavuje hrozbu pre zdravie detskej populacie av prvom rade pre dievéata-
tinedzerky, reprodukény potencial RF.

Anketovy prieskum u chlapcov-tinedzerovs, vykonany v mnohych velkych mestach,
ukazal, Ze sexualnu sktsenost malo 48 % opytanych. Najviac z nich zacalo pohlavny Zivot
v 14 — 15 rokoch (46 %) a pomerne vela (36 %) vo veku od 12 do 13 rokov. Vacsina
sexualne aktivnych chlapcov-tinedzerov faj¢i (71 %), 82 % konzumuje alkoholické
napoje, a priblizne polovica z nich stihli vyskasat narkotika. Vac¢sina opytanych nemala
stdleho sexudlneho partnera, a odrazom tohto sa stal narast choréb prenaSanych
pohlavnou cestou medzi tinedzermi a mladezou.

V jednej zo Skol v nasej oblasti vykonal zastupca riaditela anketovy prieskum u deti
strednych tried, a vznikol analogicky obraz. T.j. menované cisla sa charakteristické aj pre
nasu Skolu.

Takze nebol to program ,Planovanie rodiny“, ¢o priniesol mravny rozvrat, ale tak sa
zmenil zivot, tak zap6sobila spolo¢nost, televizia, okolity svet, ze tinedZeri zacali zavc¢asu
vstupovat do pohlavného Zivota+4. A na boj za zdravie tychto deti, aby poznali nasledky
pohlavného zZivota, je vypracovany tento program. On stoji na ceste ochrany® deti pred
hlapym vplyvom okolitého sveta. Detom treba davat potrebna informaciu¢, ta uskodit
nemoze».

Ak sa pozrieme na uvedené idaje o detskom sexe z pohladu ,,primitivneho divocha® Zijuceho v
sulade s okolitym prostredim Vv kmeni, kde ,iniciacia® (zasvitenie a zapojenie) tinedzerov do
dospelosti spada zvycajne do veku menej nez 13 rokov, tak vSetci, ktori ho presiahli a upadli do
Statistiky pohlavnej nedisciplinovanosti, podliehaju nemilosrdnej likvidécii za poruSenie zoznamu

No aj pri zhode pohlavi mozgu a tela mozu byt programy homosexualneho spravania a iné zvratenosti normalne;j
psychiky vitepené zvonka: cez média a tie? cez SKOLSKE PROGRAMI. A k tymto druhom vplyvu st najvnimavejsie prave
dorastajuce pokolenia. Uvedena Statistika z Velkej Britanie ukazuje, Zze média tejto krajiny Zenu informaciu rozkladajucu
spolo¢nost cez informaéné drahy s kladnymi spatnymi vdazbami, ¢o sa aj premiefia na systematicky narast z pokolenia na
pokolenie objektivne chybného spravania a suhlasenia s nim vsetkych ostatnych. Okrem toho je to jeden zo spdsobov
vychovy pokoleni, v ktorych kaidodennom Zivote vladnu nad rozumom zvieracie instinkty (normalne aj zvratené),
narusajuc hierarchiu poriadku Sveta.

Tento proces zvratenia normalneho rozvoja pokoleni bol v RF aktivovany s pociatkom reforiem podla zapadného
modelu. Rovnaké obvinenia z demoralizovania mladeze na adresu Zapadu vyjadruju aj v krajindch Islamu a jazy¢nickeho
Vychodu.

1 Ako vidno z ndzvu, v ktorom st spomenuti neplnoleté — podla platnej legislativy — osoby, tak nim povazuju za
norméalne SEXUALNE RADOVANKY prave tinedZerov, eite neschopnych viest samostatny rodinny Zivot
a zabezpecovanych z velkej ¢asti vSetkym nevyhnutnym rodi¢mi z ich rodinného rozpoctu.

2 Netreba sa pretvarovat: vedeli o vSetkom, no nechceli o tom otvorene hovorit, nazyvat veci svojimi menami, ale
farizejsky zo seba robili ¢loveka svetlej komunistickej buducnosti, Zijuceho uz v sicasnosti.

3 Autori €lanku z im zndmych dévodov pomléali o vysledkov ankety dievéat-tinedzeriek. Alebo takyto vyskum vysoki
yvedci“ iniciatori federalneho programu neprevadzali?

% Je to spravne tvrdenie, ale privadza k otazke: kto konkrétne z politikov a dejatelov umenia — inZinierov ludskych
dusi — je vinny z demoralizacie dorastajucich pokoleni pocas celého povojnového obdobia. Nemecko-fasisticki okupanti
boli svojho ¢asu ohromeni, ked' zistili, Ze slobodné dievcata ktoré padli do zajatia boli, az na zriedkavé vynimky, skuto¢ne
panenské, ¢o sa v tych rokoch v Eurépe uz nevyskytovalo.

® Toto je dvojzmyselné: «stoji na ceste ochrany» méze davat aj zmysel, e tam «stoji ako prekazka». T.j. Ze ochranit
deti od hlupeho vplyvu okolitého sveta mozno len cez mrtvolu daného federdlneho programu.

% No aj nesikovné podanie informacii nemusi priniest oéakavané dobré plody.
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,kmenovych tabu®, riadiacich pohlavné vztahy v kmeni Vv zaujmoch podpory stability spolocnosti
a zdravia jeho ¢lenov z pokolenia na pokolenie.

Z etnografie, opisujicej zivot primitivnych kultar, sa mozno dozvediet, Ze v mnohych z nich
nemohlo byt’ do Zivota uvedené ani jedno rozhodnutie, ak sa pri jeho skimani vyjasnilo, Ze by s nim
mohli byt nespokojni potomkovia (az do siedmeho kolena). Z pohl'adu takychto ,,divochov* sme
divochmi a blaznami my, nakol’ko nasi politici a drviva vi¢§ina obanov ZIJU PRITOMNOSTOU (aj
bez reklamnej napovede od firmy ,, Polaroid ) a zvysoka kaslu na to, ¢o bude po uplynuti nejakého
Casu s ich vlastnym zdravim; a postarat’ sa o zdravie svojich buducich deti a vnukov, a o zdravie
biosféry, zdielanej nami vSetkymi — je oto viac nad ich moznosti pre nerozvitost zmyslov,
nedostatok chépania a chybnu vychovu.

A ,divosi®, trestajuci smrt'ou od 12 — 13 rokov za porusenie ,.kmenovych tabu®, v tomto procese
neboli vobec na pritomny okamih orientovanymi krutym a krvilaénymi barbarmi, ale jednoducho
d’alekozrivymi a starajicimi sa o buducnost’ jak svoju vlastna, tak aj svojich potomkov'. Prave
v tomto veku tinedZer vstupuje do plnosti rozumu, hoci jeho zivotna sktiisenost’ je eSte ohrani¢end. No
az po vstipeni ¢loveka do plnosti rozumu sa v jeho spravani zacina prejavovat’ to, do akej miery ma
moc nad sebou samym? a ako svojim kazdodennym spravanim podporuje bezpecnli existenciu seba
i okolia, t.j. spolo¢nosti, ktora ho splodila, i zivotného prostredia. Ak v§ak nema nad sebou moc a,
napriklad, pod vplyvom instinktov porusi ,,tabu o manzelstve a rodine*, potom z pohl'adu normalneho
,divocha* nedisponuje ani I'udskou dostojnostiou, hoci navonok vyzera ako ¢lovek, ale v terminolédgii
nami skumanej psychologickej otazky — nedisponuje Cudskym rezimom psychiky. A tak, jedinec
nezodpovedajici kritériam kmena o l'udskej dostojnosti podlieha nelitostnej eliminacii pre dobro
vSetkych ostatnych, ktori disponuju 'udskym rezimom psychiky podla kritérii nastavenych kmenom
do obradov iniciacie z detstva do dospelosti. Otazka eliminacie nedol'udi takto vypadava z oblasti
mravnosti a etiky I'udi, a prechadza do oblasti a praxe socialnej hygieny®.

Pritom stoji za to obratit’ pozornost’ na skuto¢nost’, ze aj primitivne narody, aj mnohé prastaré
civilizacie (ich pokracovatelia), urovali vek, od ktorého prichadzala plnost’ prav a zodpovednosti za
svoje konanie, ktory predchadzal veku zaviSenia Cinnosti genetického programu telesného rozvoja
organizmu, t.j. pred vekom uplnej pohlavnej zrelosti. Pri takomto charaktere spolo¢enskych tradicii
dospelého zivota avychovy deti, T'udia vstupujici do reprodukéného veku uz niesli plna
zodpovednost’ pred spolo¢nost'ou, vratane aj za to, ako a komu dali nové telo, a spolo¢ne s novym
telom aj zivot na Zemi.

No v naSej civilizacii je vSetko naopak: najprv pohlavné dozrievanie, a potom vek urcujuci
ziskanie plnost’ obCianskych prav vSetkych, bez ohladu na to, ¢i vtomto veku uz vedia niest
zodpovednost’ za nasledky vlastného spravania (vratane i sexualneho), alebo z nich vyrastli nedol'udia
V l'udskej podobe nasledkom rdéznych genetickych portach a chybnej vychovy, dopustenych ich
predkami v mnohych pokoleniach®. To je jedna strana otazky ohladom detského sexu v nasej
spolo¢nosti.

Druha strana otazky ohl'adom detského sexu spociva v tom, Ze poznatky o primitivnych normach
st potvrdzované zivotom v podstate aj dnes, v naSej spolo¢nosti.

Skor ako pisat, Zze «na boj za zdravie tychto deti, aby poznali nasledky pohlavného Zivota, je
vypracovany tento program. On stoji na ceste ochrany deti pred hlupym vplyvom okolitého sveta.
Detom treba davat’ potrebnll informdciu, td uSkodit’ nemoze» — bolo treba pozriet do ucebnic

1 No zavedenie v ZSSR v 1930-tych rokoch plnej trestnej zodpovednosti (aZ po zastrelenie) od veku 12 rokov vyvoldva
az dodnes hystériu infantilnej, do staroby bezstarostno-nezodpovednej inteligencie.

2 «Moc nad sebou samym je lepsia neZ tisicroénd moc nad druhymi» — vid vy3sie uvedeny sufijsky pribeh
o Fudhaylovi a Harun al-Rasidovi.

3 Aviak v nasej spolo¢nosti problém nespociva v tom, ¢ je pripustné a na akom zaklade likvidovat nedoludi, ako to
robili ,,divosi“. Problém spociva v tom, ako vytvorit v spolo¢nosti — v médiach, umeni, v $kolach — proces vzdelavania
tak, aby z novorodenych deti vyrastali Ludia, a nedoludia boli ojedinelymi Statisticky nevyznamnymi vynimkami
z pravidla, ktory sa za seba hanbia.

4 Planované vydavanie pasov v RF od 14 rokov a ustanovenie plnej zodpovednosti za svoje ¢iny od toho istého veku
je jednym z mala spolocensko prospesnych opatreni dnesného rezimu.
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z rokov 1970-80, a neuteSovat’ seba i ostatnych iltziami, ze staci do Skolského programu zaradit’
prislusny kurz, a vSetko sa vyriesi a v zivote zavladne pohoda.

Takto, vo vtedajSej ucebnici ,,Anatomia a fyzioldgia ¢loveka™ je paragraf s nazvom ,,Hygiena
vysSej nervovej Cinnosti“. V flom sa priamo anedvojzmyselne piSe, Ze konzumacia alkoholu
| fajéenie sa negativne odrazajt na ¢innosti nervového systému a podryvaja zdravie. Mozno si 'ahko
domysliet’, ze potlacanie vlastnej nervovej sustavy fajéenim a alkoholom — znamena zniZovanie
vlastného intelektudlneho potencidlu a vytvaranie zvySeného nebezpeCenstva pre okolie nasledkom
zvysenia pravdepodobnosti roznych chyb vo svojej ¢innosti'; a okrem toho st mozné aj narusenia vo
vlastnom genetickom aparate, ktoré sa Statisticky predurene prenasaju na deti faj¢iarov a alkoholikov
po zostupnej linii pribuzenstva®. T.j. jednotlivec ktory faj¢i a pije alkohol NEMILUJE predovsetkym
svojich potomkov, apreto je vsexualnych vztahoch jednoducho Ziadostivy. Jednako, napriek
spravnym slovam napisanym v ucebnici, a Vv skole za to ziskanym zndmkam od jedna do tri, malo kto
z citatelov tejto knihy vobec nepije, zato vel'mi mnohi z nich pija ,kultirne* alebo az kym sa im
,vSetko netoci®, a navyse aj fajcia.

Rovnako Spatne sa ma aj vec s praktickym uplatnenim v zivote poznatkov zndmych z inych
uéebnic. V uéebnici dejepisu pre starSie ro¢niky z toho istého obdobia je opisané Franctizsko kratko
pred francuzsko-pruskou vojnou, ako spolo¢nost’ s rozvinutou ,,strednou triedou* (sen nasich hiupov-
demokratizatorov) — rentierov, drzitel'ov vSemoznych ,,cennych® papierov, ktori ,,strihali kupony*
(parazitovali na cudzej prdci, dostavajuc rocné percentd a dividendy). Vo vsetkych zakladnych
podrobnostiach je tam opisand aféra znama pod menom ,Panama®, pocas ktorej od mnohych
Francuzov vzali peniaze na kopanie Panamského kandlu, prisl'ibiac dividendy zo Sialenych ziskov
od jeho pouzivania, potom ale kanal nezostrojili, peniaze nevratili, dividendy nezaplatili, v dosledku
¢oho sa odohral celofranctizsky politicky Skandal.

O tomto, za svojich Skolskych ¢ias, urcite €itali v ucebnici dejepisu, povinnej pre vSetkych, aj
v§emozni ,,bratia mavrodi®, aj ich ¢innost'ou poskodeni vkladatelia penazi do vselijakych ,MMM* a
,.Car®, ktori sa ulakomili na ialené percenta, na vyplatenie ktorych by bolo treba okradnut’ vietkych
ne-vkladatelov ,MMM®. Napriek tomu v oktoébri 1995 v Rusku, kde Zije okolo 110 miliénov
voli¢ov, bolo zhruba 40 miliénov ,,podvedenych vkladatel'ov*, nehovoriac uz o takmer stopercentnom
rozsireni nakladu poukazok medzi takto seba-oklamanym obyvatel'stvom.

Tieto dva priklady boli vzaté z u€ebnice pre starSie ro¢niky, kde Ziaci uZ dosiahli vek, od ktorého
by sa mal prejavovat rozum v ludskom Zivote, samozrejme, ak vtom veku uz disponuju nie
zvieracim, ale LCudskym reZimom psychiky, pripadne sa nachddzaju na ceste k nemu anie su
posadnuti. Takto mozno ocakavat’, ze ich spravanie v dospelosti bude o to rozumnejsie, pokial’ na
sklonku svojich dni neupadni do stareckého marazmu.

Napriek tomu, ¢o je zndme z ucebnic, len ojedineli jednotlivci nepiju, malokto nefaj¢i, a poukazky
sa rozobrali bez rozmyslu ,,jednym Supom®, a okolo 40 milionov somarov sa zaregistrovalo do role
uzernikov-smoliarov, ked’ sa zapojili do vSelijakych ,MMM?®, a priblizne 60 miliénov od r. 1991
oddane chodi na vol'by a davaju svoje hlasy kandidatom iba kvoli tomu, aby po pol roku zostali
roz€¢arovani z ¢innosti svojich vyvolencov, staby potvrdzujuc slovd znamenitého ruského fyziologa
akademika I.P.Pavlova:

«Musim vyjadrit svoj smutny nazor na ruského ¢éloveka, on ma taky slaby mozgovy
systém, Ze nie je schopny vnimat realitu, ako takd. Pre neho existuju iba slova. Jeho
podmienené reflexy st koordinované nie skutkami, ale slovami».

! Tyka sa to vietkych druhov &nnosti, no nasa spolo¢nost neuzniva len vedenie dopravnych prostriedkov
v podnapitom stave, a vsetko ostatné — od opojnej lyriky aZ po riadenie Statu (az na zriedkavé vynimky) — akoby bolo
normalne vykonavat aj ,pod parou”.

2 Svet funguje tak, e genetické choroby v buducich pokoleniach sa ¢asto daji pomerne lahko odvratit samotnymi
rodiémi, no ak sa o to rodi¢ia nepostarali, potom vyliecit ich uz u potomkov medicina nevie.

3 Finanéné hry zalozené na pyramidovom podvode, ktoré sa rozmnofili v prvych rokoch prichodu ,demokracie” aj
u nas, a doplatilo na ne mnoZstvo obycajnych ludi, len mali ini ndzov a Sirili ich ini chytraci. — pozn. prekl.
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No ako ukazuju reakcie vacSiny na slova zapisané v Skolskych ucebniciach, tak aj s rozumnymi
slovami su ich podmienené reflexy (zvyky-stereotypy) zle skoordinované.

T.j. zivot prebieha tak, ako keby vSetky tieto desiatky milionov I'udi, ktori predtym ziskali jedno
z najlepsich vzdelani (v ZSSR také bolo) vo svete, nevedeli premyslat’; alebo akoby sa v skole vobec
neu¢ili aboli niiteni prejst’ celii evoluénii cestu od jednobunkovych bigikovcov az do Cloveka
Rozumného kazdy sam-individualne pocas niekolkych desiatok rokov (dizky svojho T'udského
zivota), nemajuc za sebou kultirne dedi¢stvo a sktisenosti mnohych pokoleni predkov.

Redlna dejinna prax ukazuje, ze poskytnutie ziakom (ale aj dospelym) znalosti vo veci toho ¢i
onoho problému, ¢i uz osobného alebo celospolocenského, ziskanie nimi dobrych a vybornych
znamok na hodinach a zavere¢nych hodnoteni na kazdom z kurzov, nevytvara priamu zavislost’ medzi
obsahom skolskych programov a osobnym (i spolo¢enskym) zZivotom prevaznej vacSiny tych, ktori
tieto programy absolvovali. Zato vytvorenie Statistickej zavislosti — presne opacnej voci blahym
zamerom autorov Skolského programu — je plne mozné pri dominancii zvieracieho rezimu psychiky
a orientacii spravania na ziskanie pdzitku v pritomnosti.

Deje sa tak preto, lebo vysledok reakcie na poznatky je uréovany rezimom psychiky
a mravnostou, ktoré sa sformovali este pred stykom ¢loveka s poznatkami. A ak batol'a nevyrastlo
ako Clovek, ale ako civilizované rozumné zviera, pripadne biorobot-zombi naprogramovany uréitou
kultirnou tradiciou, tak pre neho sloboda véla Cloveka Rozumného a sprevadzajiica ju Ludské
kultira je prili§ naméhava, a v dosledku toho vedomosti a zrucnosti, ktoré si z nej moézu osvojit’, sa
im vidia bud’ zbytoc¢né, alebo sa ich snazia podriadit’ zvieracej naruzivosti; a V mnohych pripadoch
znalosti jednoducho prekazaju bezstarostnému si uzivaniu priamo teraz, nemysliac ani na minulost’,
ani na svoju zodpovednost’ za buducnost’.

No vychovat’ v diet’ati zvieraci alebo zombirovany, alebo LCudsky rezim psychiky — lezi mimo
sféru systému vzdelavania, nakol’ko kostrovy zéklad mravnosti a osobnej psychiky sa spravidla stihne
sformovat’ uz do piatich rokov!, a do vzdelavaciecho systému byva dieta skuto¢ne zaradené az od
siestich rokov (v minulosti od siedmich).

Vzdelavaci systém mdze ziakovi, ktory vstupil do rozumného veku, len ukazat’ cez ucebnice, ze
nedol'ud’'mi (civilizovanymi zvieratami alebo biorobotmi) na zaklade roznych parametrov a z réznych
pri¢in su: mozno on sam a mnohi jeho rovesnici, moznoze rodi¢ia a pedagdgovia, novinari a politici,
idoly ahviezdy z filmov ¢i estrad, ktoré sleduje prevazne v televizii. Ako sa ziak (a rovnako aj
dospely) postavi k takejto informacii, ktorej uvedomenie si vo vztahu k sebe mdze byt krajne
neprijemné, az do Zivotne] tragédie, po ktorej sa moZno nie kazdy znovuzrodi v Zivote ako Clovek,
zé&visi od neho samého: jedni z nich zostanu aj tak r6znymi druhmi nedol’'udi, a v druhych sa prebudi
LCudska dostojnost’ a, oni sami skrotiac v sebe inStinkty a prehodnotiac bezducho odpracovavané
programy ¢innosti biorobota-zombi a ich fragmenty?, prebuduju svoju mravnost’ i psychiku a stant sa
Lud’'mi. No poucenie o tychto vzajomne vylucujucich sa variantoch rezimu psychiky je kazdopadne
uzito¢né, pretoze zraza pychu znedoludi, ktori v svojej drvivej viacSine rozumom disponuju,
a zviditeliuje ich vo vlastnom socidlnom prostredi; a odhalenia takto zarovenn zmensSuju Skodu, ktora
je cez nedol'udi spésobovana spolo¢nosti Cudi a biosfére. A Zivot podla principu «hovorme si
navzajom komplimenty, ved st to... — rozkoSou omamené chvile»®, nikoho a k nicomu nezavizuje,
a je to prili§ vzdialené od Lasky.

Vychova rezimu psychiky od novorodenca az do veku, od ktorého sa zaCina prevychova
a samovychova, sa ned4d zredukovat' na poskytnutie jednych znalosti (a tiez ukrytia inych), ale
prebieha neprestajne od chvile zameru pocat’ dieta budiacimi rodiémi (alebo aj starymi rodicmi, ako
sa ukazalo v pripade deda kniezata Viadimira, ktory sa stal krstitelom Rusi), prebieha v rodine aj
mimo nej: v ,televizii“, v kultirnom prostredi spoloc¢nosti celkovo, v kazdodennom zivote

1 Ako vravi jedna pedagogicka anekdota, deti do pat rokov vychovavaju, a po piatich rokoch prevychovavaju.
2 Maju sa na mysli fragmenty ucelenych programov spravania, rozptylené v psychikdch mnozstva ludi po ¢astiach,
a preto sa prejavuju len v ich kolektivnej Cinnosti v spolo¢nosti.
3 T4to verzia je svojim zmyslom presnejsia a pravdivejiia, ne? originalny text B.5.Okudzavu, ktory fajcil a pil.
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i v umeleckej sfére od primitivnych Sou ,, Pole zdzrakov* a ,,Co? Kde? Kolko zaplatia? ' az po
celosvetovo vyznamné diela roznych historickych obdobi. No existencia rozdielu medzi vychovou
a vzdelavanim tieZ nepasuje U ,,prezervativistov®?> do ich chapania problému, s ktorym sa stretla
nielen RF, ale celé T'udstvo v 20. storoci.

V citovanom clanku «o Romeovi, Julii a prezervative» sa d’alej pise:

«V programe RAPRS3 nie je Ziaden sex pre deti4 — to, ¢o sa v tlaci kritizuje. V programe
vypracovanom Holandskom, ktory je zavadzany v 19 mestach RF, v skutoc¢nosti existuju
detaily intimneho zivota, sexuolégia — to, co kritizujeme aj my, aj Ruska asociacia
planovania rodiny. My vystupujeme za to, Ze deti podrobnosti sexualneho zZivota vobec
nepotrebuju.

Nas program bol zostaveny z komunikacie s detmi. Oni nam odovzdavali listky
s otazkami, ktoré ich zaujimali. My sme boli povinni odpovedat na ich otazky.

— Vakom veku treba zacat rozpravat s detmi, napriklad o antikoncepcénych
prostriedkoch, o Skodlivosti potratov? Niektori rodiéia netusSia, akym objemom
informaécii disponuje ich dieta, ale stroho vravia: ,Mo6jmu je to este priskoro vediet®.

— Ak v 12-13 rokochs 36 % tinedZerov Zije sexudlnym Zivotom, a v 10-12 rokoch niektori
uz trpia syfilisom (a takymi tdajmi disponuje nase kozno-venerologické oddelenie),
potom naozaj je potrebné o tom hovorit o cosi skor. <...>

V Rusku (mimochodom, prvej krajine na svete, ktord v r. 1920 legalizovala potraty)
v 1980-tych rokoch vznikol velmi neradostny stav s potratmi. Ich pocet kazdorocne
rastol a dosiahol ¢islo 4,5 miliéna ro¢ne. Rozsirenostou potratov v prepoéte na 1000 Zien
v reprodukénom veku Ruska Federacia predbiehala vSetky republiky byvalého ZSSR
a vSetky krajiny sveta. Tento ukazovatel v Rusku celkovo tvoril 115-118 na 1000 v Zien
reprodukénom veku, ¢o prevySovalo analogické ukazovatele eur6pskych krajin o 15-25
raz.

Narastal Specificky podiel potratov u prvykrat tehotnych Zien (¢o je obzvlast nebezpeéné
pre budicu materinska funkciu). Nehladiac na dostupnost lekarskej pomoci, aj nad’alej
boli registrované kriminalne potraty mimo nemocnice. Kazdoro¢ne nasledkom potratov
zomieralo 400 mladych Zien. Objavila sa tendencia k ,omladeniu potratu“ — kazdoroé¢ne
sa zvacSoval pocet potratov uzien do veku 17 rokov. Celkovo do 25 % pripadov
materinskej amrtnosti je spojenych s tymito odpornymi operaciami, minimalne 30 %
prenatilnej a novorodeneckej imrtnosti je podmienenych opakovanymi potratmi.

<...> Sociolégovia, psychologovia krajského Strediska teraz chodia po interrupénych
oddeleniach, a vyjasnuje sa, ze vaésina zien ni¢ nevie o metdédach antikoncepcie! Pocet
potratov u tinedzerov tvori 10 % zich celkového poétu. Pri¢om toto cislo minuly rok
vyrastlo o pol percenta v porovnani s rokom 1995. Prv bol narast 2-3 %. <...>

Celkovy pojem ,planovanie rodiny“ do seba zahrnuje nie obmedzenie porodnosti, ale
formovanie u obyvatel'stva potreby mat Zelany pocet zdravych deti. Rusky federalny

1 My sme menovanie zadali prave nimi, pretoze podla nasho nazoru st ovela va¢s$im deformovanim rezimu psychiky,
nez no¢né pornografické predstavenia typu ,Playboy show” od NTV, bez obalu vyzyvajiceho k instinktom a zvieraco-
sexualnym zdbavkam v duchu «ked'sa kocur nudi, tak si vajcia lize».

2 A akym edte slovom moZno pomenovat privriencov i odporcov programu ,planovanie” rodiny, v ktorom sa celd
problematika reprodukcie zdravych ludskych pokoleni v biosfére Zeme redukuje v podstate len na vyuébu ako pouzivat
prezervativ? Nuz, snad len slovom ,konddmlieri“, ktoré hoc aj znie nepristojne, ale o Cosi ,,romantickejsie”, najprv
pripomenie gondoly, Benatky atd'., a az potom odhali svoj primitivny sexudlno-Ziadostivy zmysel.

3 Ruska asociacia planovania rodiny.

# No v redlnom Zivote on existuje a aj bude bez ohladu na to, ¢&i sa v programe RAPR nachadza, a? do tych dias, kym
sa nezmeni rezim psychiky dorastajucich pokoleni, o com program dékladne mlci.

>, Divosi“ maju predsa len pravdu v uréeni veku inicidcie do dospelosti, ktora dava ¢loveku plnost prav a kladie na
neho vietku zodpovednost za svoje Ciny. Lekarska Statistika poskytuje to isté Cislo, avSak ako veku, od ktorého sa
prejavuje bezstarostnost sexualneho spravania, ktora vznikla ako désledok defektnosti celého predchadzajiuceho
formovania zakladov psychiky dietata pocas jeho vychovy.
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Kam vedu sugescie freudizmu

program v prvom rade kalkuluje so zmenSenim poétu potratov, predchadzanim
nezelaného tehotenstva, a ochranou zdravia partnerov. Planovanie rodicovstva rata tiez
s liecbou neplodnosti, poskytnutim medicinskej pomoci pri poruchach reprodukéného
zdravia.

A treba len privitat, Ze vroku 1991 za ucasti vyboru pre rodinné zalezitosti Rady
Ministrov RF bol spolo¢nymi silami ministerstiev a tradov vypracovany a zacal fungovat
Statny acelovy program ,Planovanie rodiny“».

Avsak toto je len vonkajSia viditelna strana veci. Vnutorna podstata tohto nastavenia kurzu
sexualnej vychovy ziakov v programe ,,Planovanie rodiny*, ako vidno z uvedenych uryvkov, spociva
V tom, aby aj pri dalSom uchovani prevahy zvieracieho rezimu psychiky vicSiny l'udi v spolo¢nosti
bolo mozné vstepenim do kultury vSakovakych ,,prezervativov® odstranit’ hrozbu prel'udnenia
planéty, ktora sprevadza takyto rezim psychiky, plodiaci inStinktmi podmieneny matriarchat. No
okrem toho, zjavne im vypadla z mysle skuto¢nost, Ze vStepenim do kultary vsSakovakych
,prezervativov® sa hoc aj mozno podari odstranit’ hrozbu prel'udnenia regionov a celkovo planéty, no
nepodari sa ochranit’ zdravie I'udi z pokolenia na pokolenie, ako ani pokoj v spolo¢nosti, kym Vv nej
bude prevladat Prezervativmi (s velkym pismenom) podporovand nadvlada sexu podriadeného
zvieracim instinktom.

1 To moZno redlne urobit mimo program ,planovanie rodiny skrz finanéno-ekonomickd genocidu na zaklade
globdlneho uUzernickeho monopolu niekolkych desiatok Zidovskych uzernickych klanov, ako sa to aj deje v RF nasich dni.
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Cast’ 111. Da sa ,,natiahnut’ Prezervativ na Zemegulu“?*

ozno tym, ktorym kultara Prezervativov pripada ako rieSenie problémov prel'udnenia planéty a ochrany
reprodukéného zdravia ludu pri ,,bezpe¢nom sexe* kvoli oblazeniu zmyselnosti, bude tazké uverit, ze
problém na ktory narazilo 'udstvo — je celkom iny typ problému a ochranit’ sa pred biosférou Zeme
a Vesmirom pomocou vselijakych Prezervativov nebude mozné. Napriek tomu je to tak. Ide o to, Ze hrozba prel'udnenia
a choroby §iriace sa pohlavnou cestou? — je v Pudskej civilizacii iba jeden — a pritom najviditelnejsi — strastiplny
prejav dominancie zvieracieho reZzimu psychiky u veelku rozumnych I'udi. Existuje eSte mnoZstvo inych, pre I'udstvo nie
menej nebezpednych, nasledkov dominancie zvieracich instinktov nad psychikou, a na tieto prejavy «zvieracej podstaty»
Prezervativ (dokonca s velkym pismenom) natiahnut’ nemozno.

V prvom rade sa treba zbavit’ sebaklamu o tom, ze sexudlne zabavky s pouzitim prezervativov su
bezpecné pre zdravie budicich generacii. Samozrejme, ze gumené technické produkty znizuji Sancu
nakazit’ sa venerickymi ochoreniami a AIDSom u vsetkych, ktori ich bezprostredne pouzivaju,
vymienajuc ich za nové aj spartnermi po skonCeni zabavy. Samozrejme, Ze ako spolahlivé
prostriedky, nedovol'uju sperme pretiect’ do posvy, nasledkom ¢oho je pocatie nemozné. No ide o to,
ze pri pocati sa zd’aleka nie vSetka informdacia prendSa z muza na Zenu cez subor chromozémov
v spermatozoidoch; ide o to, Ze urita geneticka informacia sa odovzdava cez biopole. Pri pohlavnom
styku nedochadza len K preneseniu do Zenského tela fyziologickych tekutin tvoriacich spermu,
produkovanych muzskym organizmom, ale aj k informa¢nej vymene medzi muzskou a zenskou
energiou pocas vzajomného posobenia ich biopoli.

Tato energo-informacnd vymena je obojstrannd, a nielen smerom od muza k Zene, ako sa to deje,
ked” skimame stloz vylu¢ne ako preéerpavanie chemickych latok a bunkovej biomasy z muzského
organizmu do Zenského. Napriklad v medicine sa zistilo, ze ak je Zena tehotna, tak otec dietata
v obdobi tehotenstva matky pocituje zvySent ospalost’ a spi viac v porovnani so svojim zvycajnym
stavom, hoci pocas tehotenstva Zeny v muzskom fyzickom organizme neprebiehaju ziadne viditeI'né
zmeny, apo preliati spermy a ukonéeni pohlavného aktu chyba aj akékol'vek hmotné prepojenie
organizmov matky a otca.

Presne tak isto sa meni aj biopole Zien v dosledku pohlavného aktu jak energeticky, tak aj
informagne. VSEOBECNA bioldgia a prakticky chovatelia ¢istokrvnych domacich zvierat uz davno
poznaju jav, ktory dostal ndzov ,telegonia“. Podstatu tohto biologického javu, ktory je oznaceny
tymto slovom, objasnime na konkrétnom priklade. Ak kobylu kona skrizime so Zrebcom zebry, tak
potomstvo mat’ nebudi kvoli nezlucitelnosti ich vajeénych buniek a spermatozoidov. No aj po
uplynuti mnohych rokov po takejto vyloZene neplodnej stloZi, po mnohych spareniach kobyly-kona
so zrebcom-kofia a mozného narodenia prirastku, sa kobyle (alebo dokonca jej potomstvu) mdze
narodit’ zrebéek, pruhovany ako zebra, ktory ma vlastne dvoch otcov: Zrebca-kona na zaklade spermy
a Zrebca-zebru na zéklade biopola.

Zmysel prastarého vyrazu «pokazit’ diev€a», poukazuje ani nie tak na fakt pretrhnutia panenske;j
blany pri prvom pohlavnom styku (defloracia), ako na odovzdania Zene zo strany samca-defloranta
genetickej informdcie, ktord vobec nemusi ladit’ s genetickou informaciou, ktort jej v buducnosti
odovzda otec jej deti podl'a spermy. Snaha vyhnit sa problémom s fyzickym a psychickym zdravim
potomstva (spésobenym konfliktnostou genetickej informdcie odovzdavanej dietatu od réznych
muzov, ktori mali pohlavny vztah s jeho matkou), nutila nasich predkov, z jednej strany, vyhybat’ sa
manzelstvu jak so Zenami, ktoré prisli o panenstvo nestastnou udalostou, tak aj s vylozenymi
pobehlicami; a z druhej strany, aj mladenci, ktori ziskali na dedine povest’ neCestnych deflorantov,
mali vysoku Sancu byt nemilosrdne zmrzaceni bratmi a pribuznymi takto nimi «pokazenych» dievcat.

1 70 3kolskej anekdoty:
Ucitel na hodine zemepisu: ,Deti, viete ako sa da natiahnut kondém na globus?”
— ??? Ao je to glébus?
— Dobre, tym aj zacneme.
2 . IV P . ST . . , . s . v _
Existuju informacie, Ze Homo Sapiens je jedinym druhom v biosfére, ktory trpi pohlavnymi chorobami. Preco nimi
netrpia aj iné druhy?



Da sa ,,natiahnut Prezervativ na Zemegulu“?

Tato vedoméd starostlivost’ o normélnu genetiku budtcich pokoleni, pripadne tradicia, uz
nevedoma si svojho zameru, no prejavujlica tu istu starostlivost’ o spolo¢nost’, boli stimulom k tomu,
aby aj bez prezervativov a hrozby nakazenia sa pohlavnymi chorobami a AIDSom, mnohé pokolenia
oddavna vychovavali vo svojich det'och uctivy a ochranny vztah k panenskosti, ktorej zachovanie az
po vstup do prvého manzelstva sa u vidcSiny narodov v minulosti povazovalo za jednu
Z najdolezitejSich mravno-etickych ,,hodndt* celospolocenského vyznamu.

Narast poctu psychdz aneurdz v 20. storoci aich geografia maju urciti suvislost so zmenou
postoja Vv spolo¢nostiach k potrebe ochrany panenstva az po vstup do prvého skutocného (a nie
fiktivneho) manzelstva.

Avsak informacia o biologickom jave telegonie, vysvetl'ujucej dovody ochranného postoja vacsiny
narodov k panenstvu, sa nedostala ani do ucebnic vSeobecnej bioldgie, ani fyziologie a l'udskej
anatomie. A kedZze drviva viacsina obyvatel'stva prestala chapat’ zmysel slov «pokazit' dievéa»
a nevedia ni¢ o ,,telegonii*?, zijuc v technosfére odtrhnuti od biosféry, tak sa mézu uteSovat’ iltiziami
0 sexualnych radovankach, zdravotne bezpecnych pre nich ajich budice naplanované deti, za
pouzitia vSelijakych druhov antikoncepcie chemicko-farmakologického alebo mechanického
charakteru.

No v skutocnosti, ked’ obdobie sexualnych radovanok prejde, a nastipi tizba porodit’ babatko, na
svet moze prist’ dieta, ktoré bude mat’ jednu mamu a jedného otca podla spermy, a mnozstvo otcov
podla biopola (ducha). A kazdy z otcov odovzdal matke dietata urcitu geneticki informaciu na
biopol'ovej urovni v priebehu mnohych uplynulych antikoncepéne kulturnych (a vraj bezpeénych pre
reproduk¢né zdravie) seans sexudlnych radovanok.

Statisticky neodvratnd nezlucitelnost genetickej informdcie, odovzdanej takémuto dietatu jeho
roznymi otcami podla biopola, sa odrazi nie najlepsim spésobom na jeho telesnom zdravi a psychike.

No aj samotna ,,Zena“, povazujlca za normalne mat’ styky s mnozstvom samcov — sa po takomto
type sexualnych radovanok svojim biopol'om viac ponasa na kolektor kanaliza¢nych odtokov, nez na
milujicu zenu, ktord sa ma stat’ milujucou matkou. Okrem toho, treba mat na pamiti, ze drviva
vacsina telesnych ochoreni ma vo svojom zaklade (skor nez sa ochorenie prejavi navonok)
poskodenia celkového biopol'a organizmu i biopol'a jednotlivych organov; a tento druh poSkodeni je
v energetike ¢loveka prepojeny s jeho psychikou priamymi i spatnymi vizbami roznej hibky
a intenzity. T.j. ak budeme hladiet’ na fyzioldgiu I'udi, tak antikoncepcia nielenze negarantuje ochranu
reprodukéného zdravia Zeny, ale aj vytvara hrozbu pre jej individualne zdravie vo vSetkych ostatnych
zmysloch: od ,,neskodnych* neur6z az po onkoldgiu.

V stucasnosti ani jeden prezervativ ¢i ind antikoncepcia neochranuje hladadov sexudlnych
radovanok pred nasledkami energo-informacnej vymeny suéinnostou biopoli jak na zdravie ich
samotnych, tak aj zdravie ich potomkov. A ak tradi¢nad medicina vie a dokaze pomerne ,,bezpecne*
vySkrabat’ matku Vv pripade neZelaného tehotenstva, a ako prevenciu pred tehotenstvom vykonat
sterilizaciu muZov a Zien, tak si vobec nevie rady v tom, ako ocistit’ (ak sa spamitd a zachce byt’
dobrou matkou) biopole radodajky od vSetkych tych utrzkov genetickej informacie, ¢o do nej vlialo to
mnozstvo s flou si uzivajucich, bezstarostne ziadostivych, cloveku-podobnych samcov.

Druha strana otazky ohl'adom biopoli vsexe je spojena shomosexualitou a d’alSimi
zvratenostami. Suloz homosexuélov v telesnej rovine je, ako vieme, neplodna... Co sa viak deje
v biopoliach zvrhlikov, a su zvrhlici neplodni aj v biopol'ovej rovine, rovnako ako v telesnej? Ako
vplyvaji na kolektivnu psychiku celej spolocnosti a jej podskupiny, atiez na hierarchicky
objemne;jSiu biosféru Zeme? — Nato tradi¢na veda odpoved’ nepozna.

A kym tradi¢nd medicina a psycholdgia, ale najmi socioldgia zotrvavaju v zelani nepoznat’
odpovede na jedny i druhé otazky, zvrhlici pre seba Ziadaju osobitné socialne postavenie a ochranny
status vo vztahu k sebe zo strany celej spolocnosti, v celom rade pripadov seba vykreslujuc ako

1 Jav ,telegénie”, napriklad, objastiuje aj dévod, pre ktory Stary Zakon prikazoval trest smrti za cudzoloZstvo,
homosexualitu a zoofiliu (sex so zvieratami). NeSlo o bezdévodnu krutost a intoleranciu k sexudlnej ,exotike”, ale
o socidlnu hygienu — t.j. cielavedomu starostlivost o zdravi genetiku buducich pokoleni. A novozakonny pribeh znamy
ako ,,Kristus a hriesSnica, pristihnuta pri cudzoloZstve®, nepredstavuje ospravedinenie pre Ziadostivy mravny rozvrat, ale
odhalenie hriechov zvy3nej spolocnosti, ktora hresila inak.
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skuto¢nu elitu l'udstva, hnaciu silu kultary atd’., bez ¢innosti ktorych je civilizdcia vraj odsudena
uvadnut’ v nude, tvorivej neplodnosti a vratit' sa k primitivnej ,,divosti“. No ak sa pozrieme na
biopolia a kolektivnu psychiku tej spolo¢nosti, v ktorej je dobre zvrhlikom, ktorych psychika je
svojim rezimom vzdialena aj od normalnej zvieracej, aj od normalnej l'udske;j, tak diskusie na tému,
¢1 ma vyznam kultivovat’ a ochraniovat’ toto socialne bahno, treba rdzne ukoncit’ a neoblomne prejst’
k praxi neprestajnej a rozmanitej hygieny kultary i spolo¢nosti.

A tak Sir§i pohl'ad na problém z pozicii vSeobecnej biologie a tedrie prirodnych poli (nositel'ov
energie a informacie) ukazuje, ze vsetko to, o sa , kondomlieri“ chystaju ucit’ deti vo federdlnom
programe ,,Planovanie rodiny* je mimoriadne obmedzené, nezodpoveda realnym procesom fyzioldgie
tela a fyziologie biopol'a pri pohlavnych vzt'ahoch imimo nich, apreto jednozna¢ne podryva
geneticky potencial zdravia kazdého néaroda, ¢im ho zaroven vedie k degeneracii a, mozno, k iplnému
vymiznutiu z dejin. Toto je, nezavisle od svojej geografickej lokalizacie, realnou genetickou hrozbou
pre celé T'udstvo.

A degeneracia burlivo prebieha na Zapade, ktory skor nez ostatné regiondlne civilizacie planéty
stratil Gctu k panenstvu, sex postavil na uroven beznej zabavy; a zaroven akceptoval zvrhlikov ako
»sexualnu exotiku® (skryjuc skazenost’ pod termin ,,men$ina“, aby zahmlil podstatu veci) a medzi
detmi a tinedzermi zacal hlasat’ kult antikoncep¢énych prostriedkov: prezervativov, lieckov meniacich
hormonalne prostredie organizmu, vaginalnych spermicidnych krémov atd’., ktoré vraj umoziuja
bezstarostne a spoloéensky bezpecne (bez negativnych nasledkov) si neobmedzene uzivat rozko$
v roznych sexudlnych radovankach, nenesuc zato ziadnu zodpovednost’ ani pred sebou, ani pred
sucasnikmi, ani pred potomkami.

Vsuvka r. 1998

Noviny ,,Duel“ Ne 10 (57) r. 1998 uverejnili materialy ,,okrahleho stola® uskutoéneného v Statnej
Dume RF na tému ,, Demograficka situdcia a pilotny projekt ,,Reforma zdravotniCtva*“ v Tverskej
a Kaluzskej oblasti: co hovori Rusku Svetova banka? “. V tejto diskusii sa medzi inym spominalo, ze
v USA sa inovacie socialnej zabezpecenosti obyvatel'stva zameriavaju na aplikaciu mnohého z toho,
¢o bolo normou v sovietskom spOsobe Zivota: objavili sa «okrskovi policajti», objavila sa «iroven
poskytnutia lekarskej pomoci nezavisle od materidlneho zabezpeéenia» atd’. Ucastnici diskusie sa
vyjadrili kriticky aj ohl'adom programu ,,Planovanie rodiny*, ktory sa tak zapacil kondémlierom.
Redakcia ,,Duelu” doplnila materialy ,,okrahleho stola“ o list jedného zo svojich Eitatel'ov z Kyjevu,
ktorého informécia vyvodzuje zévery z programu ucenia tinedZerov ,bezpe¢nému sexu“ a
,»planovaniu rodiny* v USA!:

«Posielam vam vystrizok z kyjevskych pornografickych novin, kde sa hovori o vysledkoch
posobenia programu sexualneho vzdelavania v Skole — toho istého programu, ktory chce
zaviest v ruskych Skolach J.Lachova.

sZaujimavé noviny“ blok V (exoerotika) N2 45 (55) 1998:
Najefektivnejsia antikoncepcia

Vroku 1970 bol v USA schvileny program ,sexuilneho vzdeldvania“ pre skoly, na
realizaciu ktorého vlada vyclenila stovky milionov dolarov. Cielom programu bolo
zniZenie poctu potratov. Boli vytvorené plany a prirucky. Jednako vysledok bol
znepokojujuci: Groven potratov medzi tinedzermi stapla za 5 rokov o 45 %! Ako sa
ukazalo, podobné programy stimuluja skorsi zaéiatok pohlavného zivota.

Teraz sa vo vsSetkych S§titoch zavadza program udenia zdrZanlivosti. Ziadna
antikoncepcia, zZiadne planovanie rodiny — podobné témy sa viac nefinancuja. Rodina sa
oznacuje za zaklad zivota. Vlada vyclenuje 250 milionov dolarov na vychovu tinedzerov
v duchu panenstva azdrzanlivosti az do vstupu do manZelstva. Senator Statu
Pennsylvania Rick Santorum to okomentoval takto: ,Peniaze sa vyclenuji na ten
najefektivnejsi sposob predchadzania tehotenstvu®.
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Otazka: ak o danych faktoch vedia regiondlne kyjevské pornonoviny, tak méze o nich
nevediet predseda frakcie Dumy, ktora sa danou otazkou priamo zaobera?

A este jedna otazka: a ak vie (ved nemoZe nevediet), to vari niet nikoho, kto by posadil ta
... za mreze pre demoralizaciu maloletych (eSte k tomu v celostatnom rozsahu)?

S tactou V.0.Kockin, Kyjev»

* * *

Co sa tyka Gplného zablokovania $irenia genetickej informacie cez biopole, takmer 100 %
garanciu bezpec¢nosti sexu poskytuje len technicky poddruh onanie — babiky (v podstate protéza celej
zeny alebo celého muza aich fragmentov) sroéznou mierou technickej vyspelosti a sexualne
radovanky v skafandri pdsobiacom na erotogénne zény aurCenom na pouzitie v kombindcii so
vstupom do virtualnej sexualnej reality vytvaranej poc¢itatom®’. No podobné oblazenia zmyselnosti je
mozné zabezpecCit’ aj ovela lacnejSie, bez pocitaca.

Je znamy jeden experiment: kryse implantovali do mozgu elektrody tak, ze ked’ do nich pustali
napitie, tak sa stimulovalo centrum podzitku. Elektrody zapojili do obvodu, ktory krysa sama mohla
zapinat’ stlacenim tlacidla atak pocitovat’ pozitok, kedykol'vek si to zazela... Krysy neprestajne
stlacali tlacidlo a, zabudntc na vSetko ostatné, zomierali od vyCerpania®.

Sexualne radovanky v pocitacovej virtualnej realite st v podstate rovnakou ,,krysou schémou®, len
technicky zlozitejSou a ovel'a drahSou. No ked’ze chirurgicky zdsah do organizmu nie je pre vstup do
virtualnej reality potrebny, tak to vytvara iliziu nezavislosti ¢loveku-podobného hl'adaca pozitkov od
pocitacovej sexbomby.

Ni¢menej, technicky realne sexudlne radovanky v pocitatovej virtualnej realite s jednym zo
sposobov samovrazdy nedol'udi, ktora im pritom dava p6zitok. Metdda, sice aj nie je okamzita (preto
nedesi), no je tym rychlejsia, ¢im viac je ich psychika podriadend zvieracim instinktom. Pritazlivost
tohto prostriedku (technicky v mnohom podobnému bahnu mociara) samolikvidacie nedol'udi moze
byt zvySend pomocou interaktivnych dialogovych procesov s priamou a spatnou vazbou v ,,ludsko*-
strojovom sexualnom systéme; programové zabezpecenie moze byt tiez ,,optimalizované® s cielom
vyvolat' rychlejSie a nevratné vycerpanie organizmu a zmenu psychiky toho, komu predtym bola
odkryta moznost byt Clovekom®.

Takymto sposobom, analyza podstaty problematiky spojenej v redlnom Zzivote s vysSie uvedenym
federdlnym programom ,,Planovanie rodiny*“ hovori otom, Ze RF skutoCne potrebuje celoStatny
program vychovy deti a ziakov, prevychovy dospelych a vzdeldvania vSetkych, avSak taky, ktory bude
kvalitativne odlisny aj od programu importovaného z Holandska, aj od programu navrhovaného
Ruskou asociaciou planovania rodiny. A ti, ktorym vlastny um a Vv kultire uz vSeobecne zndme
prirodné zakony Sirenia energie a informacie nestacia, tak skor neZ zacnu importovat’ prezervativovi
kultiru Zapadu do RF, mali by si pozriet a ozmysliet* Statistiku tych krajin, ktoré su lidrami
»sexualnej revolucie™ 20. storo€ia a U nds st mnohymi kondomliermi povaZované za etalon kultary
ako takej, a antikoncepénej kultary konkrétne.

V kazdej z tychto krajin pocas niekol’kych desatroci fungovali ur€ité statne Skolské a vSeobecné
kultirne programy® sexualnej vychovy. A V podstate neutajovana Statistika tychto krajin umoznuje
posudit’ nakol'ko boli tieto programy efektivne a uZitocné v zmysle nimi sposobenych spoloc¢enskych

1 vytvorenie takychto pocitacovych systémov, pristrojovej periférie a programového zabezpecenia je jasnym
prikladom toho, ako intelektualna vyspelost a vysoky profesionalizmus mézu kracat ruka v ruke so zvieracim rezimom
psychiky a mravnostou ,,chovatelov dobytka“ a robotechnikov.

2 To nie je na$ objav: zavedenie elektréd podla krysej schémy do fudského mozgu bolo opisané zaciatkom r. 1960
v jednom z rannych diel bratov Strugackych ako ukludnujuci prostriedok na udrzanie zajatcov a vaznov v otroctve na
nutenych pracach. Rozdiel je len v tom, Ze tlacidlo zostavalo pod palcom otrokara.

3 Takyto agregat v tlohe ,humanneho” nastroja trestu smrti bol opisany v jednej z poviedok polského spisovatela-
fantastu Stanislawa Lema.

4 Preskiimat a pochopit. — pozn. prek!.

> M sa na mysli umenie a ¢innost médii.
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nasledkov pre jednotlivcov a rodiny*. Tie isté regionalne noviny, av§ak v inom svojom ¢isle uvadzaju
nasledovné udaje:

«USA. Vek stcasnych Americanov, ktori sa rozhodli prepojit svoj zZivot manzelskym
putom, je v porovnani s predchadzajacimi rokmi najnizsi: u zien 24,5 roka, u muzov 26,7
roka. Za posledné dve desatrocia sa pocet rozvodov zvysil 4-krat, priemerna aktualna
miera rozvodovosti predstavuje 55 %. VaéSina Americanov Zije spolu pred svadbou okolo
18 mesiacov, ak sa potom vobec vezmu (zvyraznené nami v citate). Takmer tretina
z celkového poctu novorodencov tvoria mimomanzelské deti (toto ¢islo trikrat prevysuje
ukazovatel z r. 1970)2.

Velka Britania.s Po skandale spojenom s rozvodom Charlesa a Diany miera rozvodovosti
vyrastla o 50 percent. Toto ¢islo stale rastie. A pocet takzvanych ,prvotnych® sobasov
(t.j. ked Zenich a nevesta ida pred oltar po prvy raz) sa nachadza na velmi nizkej arovni.
Vacsina Britov mé tendenciu sobas odkladat — 7 z desiatich parov ziju pred svadbou
minimalne 2 roky: vstupuji do manzelstva priemerne v 27 rokoch. Mnohi sa rozhodli pre
»vztah zaloZeny na vzajomnom porozumeni®, a nie pre manzelstvo.

<..>

Svédsko. Spolunazivanie — vZitd forma mimomanzelskych vzfahov, takZe existenciu
spolo¢nej adresy mozno povazovat za garanciu oficidlneho uznania. Novy S$védsky
vynalez — sambor, alebo spoluzitie za nepritomnosti akychkolvek vzijomnych
finanénych zavazkov, prevlada nad oficiAlnym manzelstvom. A ked sa dvojica rozide, tak
majetok sa deli podl'a prislusnosti (pri rozvode sa vSetok spolo¢ne nadobudnuty majetok
deli na polovicu). V roku 1995 bol oficidlne vydany zdkon uznavajtci homosexuélne pary,
poskytujtci im vSetky prava, okrem jedného: prava na adopciu ».

Z uvedenych udajov vyplyva predovsetkym to, Ze Zapad vobec nie je natol’ko zdkon-reSpektujlica
spolo¢nost’, ako to vykresl'uji demokratizatori RF. Obyvatel'stvo Zapadu vo vSetkych jeho Statoch
neakceptuje zdpadny Statit o manzelstve arodine. To sa aj odrdza v tom, ze mnoho l'udi udrzuje
V podstate vzajomné rodinné vztahy mimo zakonne zaregistrované manzelstvo. Mozno, Ze jednou
z pricin takéhoto odklonu od dodrZania zékonnosti je snaha sa ochranit od moZnych platieb
alimentov a sudnych poplatkov, a majetkovych strat v pripade majetkovych sporov pri moznom
rozpade rodiny. Okrem toho sa zretel'ne vyskytuje aj snaha sa poistit’ tymto spésobom pred moznymi
falo$nymi a nepoctivymi sobasmi s vylozenym zamerom nasledného rozvodu a zmocnenia sa majetku
partnera na akomkol'vek dostupnom zdkonnom zaklade.

A tak tu je vysoké percento deti, ktoré sa rodia mimo oficidlne manzelstvo. I ked’ nie vietky takéto
deti boli porodené osamelymi matkami, no z viacsej Casti nepredstavujui plod Lasky svojich rodicov,
ale vedl'ajsi produkt ich sexudlnych radovanok a podriadenosti zvieracim inStinktom, ¢o mnohym
z tychto rodicov adeti vesti do budicna velké problémy osobného a spolocenského charakteru.
V opacnom pripade, ak by rodi¢ia mali d’alekosiahle plany budovat’ rodinu a vychovavat’ deti, tak
vdcSina z nich by nemala dovod sa vyhybat oficidlnej registracii manZzelstva v stlade s platnymi
tradiciami a legislativou krajiny. Nepriamo je to tieZ vyjadrenim toho, Ze legislativa rodinu nechrani,
ale ju potlaca; to aj vedie k tomu, ze urcita ¢ast’ I'udi sa snazi ochranit’ svoje zaujmy od platnej
legislativy* vybudovanim vztahov na vzajomnej dovere. Statistiku mimomanzelského spolunazivania
dopliia $tatistika rozpadu pravne zaregistrovanych rodin. Vo vysokej miere rozvodov sa prejavuje
Ziadostivy egoizmus minimalne jednej zo stran, a tieZ nepritomnost’ ochoty a rodi¢ovskych zru¢nosti

! Rodina, to je zrnko, z ktorého neprestajne vyrasta spolo¢nost.

2 Ani s reprodukénym zdravim nie je vietko v poriadku: Problém neplodnosti sa prejavuje v tom, Ze v USA trva dnes
¢akanie v poradovniku na adopciu deti porodenych inymi fludmi — 7 rokov. Analyza intelektualneho rozvoja Zziakov,
ktort vykonalo UNESCO, tie? postavila USA na jedno z poslednych miest vo svete, za Cinou a krajinami Juho-Vychodnej
Azie.

3 Okrem tohto, vid aj poznamky pod &iarou vysie.

# Treba priznat, 7e legislativa ZSSR - jeho poslednych desatrodi, ako aj sicasnd platnd legislativa RF, patria k tomu
druhu hanebnych pravnych predpisov potlacajucich normalny rodinny zivot vacsiny ludi.
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zabezpecCit’ v ich rodine harmoniu, ak aj nie zo vzajomnej lasky, tak aspon kvoli moznosti normalne;j
vychovy deti.

Spoluzitie rok a viac pred vstupom do oficidlneho manzelstva, ako vidno zo Statistiky rozvodov,
vObec negarantuje, ze dvojica pocas akoze «skusobnej doby» odhali medzi sebou vsetky rozpory
a dokaze ich prekonat’, po ¢om sa nasledne stanii manzelmi az do konca svojich dni na radost’ svojim
rodi¢om, detom ivnukom. No s prihliadnutim na jav telegonie, ide o krok dozadu v porovnani
s dobou, ked’ neexistovali prezervativy a chemicko-farmaceutické druhy antikoncepcie.

Ide o to, ze otazka rdznorodej kompatibility budiucich manzelov, kvoli nutnosti rieSenia ktorej
dnes mnohi ospravedliiuju predmanzelské sexualne vztahy, nie je nova. Stretavali sa s iou aj nasi
predkovia. A zd’aleka nie vsetci $li pred oltar naslepo podla hesla «zvyknes si, zamiluje$ si». Rozne
narody mali svoje spdsoby najdenia prijate'nej odpovede na tuto otazku, vylucujuce moznost’, ze
pride k poskodeniu budticej matky tym, kto pre iiu nebude dobrym muzom a pre koho ona nebude
dobrou zenou.

Napriklad, na ukrajinskych dedinach oddavna existovala obycaj ,,zostat’ prenocovat™, ktorou sa
konc¢ili ,,posiedky* a ,,ulice® (tak sa vtedy nazyvali mladeznicke ,,party”). Jej podstata spocivala
VvV tom, Zze mladdenec a diev¢ina, ktorych zaujimala otazka moznosti budiceho vstupu do manzelstva,
sa odobrali do sukromia a boli k sebe nezni, av§ak bez nerusenia panenskosti, pred ¢im ich drzali
tradicie (dvere od domu namazané dechtom, a hanba — hatiaca cestu k svadbe u tej, co stratila
panenstvo, a pre vierolomného zvodcu zasa perspektiva byt nemilosrdne dokaliceny). Pri ,,nocovani®,
na rozdiel od antikoncepénych radovanok, odporacanych ,konddémliermi®, nedochéadzalo
Kk preniknutiu genetickej informacie do organizmu dievéiny, ani do jej hlbinnych biopol'ovych
Struktar.

Pritom treba mat’ na zreteli, ze ,,nocovania®“ mali za ciel' garantovat’ kompatibilitu partnerov v
manzelstve atym zaroven jeho vnutornu stabilitu, anie vyhybat sa manzelstvu a pritom si
bezstarostne uzivat’ rozko§ zo vztahu s partnerom (alebo meniacimi sa partnermi). Ak ,,nocujuci
ostavali spokojni s charakterom svojich vztahov, tak vstupovali do manzelstva'; ak nie, tak
oCakéavanie a hl'adanie vyvolenych pokracovalo.

A ak aj v manzelstve, ktoré vzniklo po ,,nocovaniach, nastala nejaka vzajomna nespokojnost’, tak
az vtejto etape vztahov muza aZeny nastupoval princip «zvykne§ si, zamiluje§ si», pretoze
cirkevnymi dogmami? je rozvod zakazany jednym z prikazani Kézania na hore, ak aj krutym voci
egoizmu jedného alebo oboch rodi¢ov, no starostlivym voci ich detom.

Zapad aj dnesna RF sa mimoriadne lajdacky stavaju k tej okolnosti, Ze rozvod rodi¢ov je velkym
nestastim v zZivote diet'ata, zanechavajicim nezmazatelnti stopu v jeho psychike a skracujucim jeho
zivot®. A aby sa predislo naneseniu tohto nestastia svojim ratolestiam, tak mama a otec musia urobit
vSetko preto, aby odhalili a pochopili priciny svojej nekompatibility, a obaja sa musia zmenit tak, aby
V rodine panovala harmonia medzi vsetkymi: dospelymi i detmi.

Ked’Ze v netplnej rodine osamelého rodica je vo véacSine pripadov nemozné vychovat’ z dietata
normalneho Cloveka, tak tych, ktori sa narodili a vyrastajii (jak na Zapade, tak aj v RF) v takychto
,rodinach® (vytvoru sexudlnej revoltcie), caka sebavychova a sebaprevychova v ovela t'azSej forme,
neZ tych, komu sa postastilo narodit’ sa v rodine milujtcich a starostlivych rodicov.

Kazdy proces sebavychovy v spolo¢nosti predstavuje ,,Statistické sito*, v ktorom sa mnohi stant
obetami vlastného nechapania a osvojovania si plodov defektnej kultury, I'ahostajnej k reprodukcii
psychicky normalnych generacii Cudi; vtiahnu do neho aj mnoho d’alSich. A ako ukazuje Statistika

1 Okrem toho na pozadi predchadzajucich radosti a neinosti pocas ,nocovani“ bola bolestivost pretrhnutia
panenskej blany pocas prvej skutoc¢nej suloze po vstupe do manzelstva len chvilkovou epizddou, a nezatazovala psychiku
Zeny apreto v mnohom aj vyluovala moznost vzniku u nej chorobne-opovrzlivého postoja k sexu v manzelstve, ¢o
rozdelilo a pripravilo o $tastie nejednu rodinu.

2 v ¢asoch pred vtrhnutim Biblie na Rus, ked este prevlddal rodokmeriovy systém Zivota spoloénosti, sa dieta
nachadzalo pod poruénictvom rodu-kmeria celkovo, nezévisle od charakteru vztahu jeho rodicov.

3 podla $tatistickych Gdajov USA je di?ka Zivota ludi, ktori vyrastli v rodinach, ktoré sa rozpadli v dosledku rozvodu —
menéia, ne? dizka Zivota tych, ktorych rodi&ia si rodinu zachovali, a tym skor tych, u ktorych bolo v rodinach vietko
v poriadku.
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minulosti, tak len malé percento z tych, ktori boli v detstve ukrateni o rodicovsku d’alekozraku lasku,
su schopni V zivote vSetko spravne prehodnotit’ a stat’ sa Cud’mi.

T.j. skusenost Zapadu ukazuje, Ze dnes nemame dovod na radost’ zo zavedenia v minulosti
programov sexualnej vychovy (Skolskych aj neformalnych celokulturnych, vtej forme v akej tam
existujiy). Problémy, sposobené v skrytom matriarchate nadvladou zvieracicho rezimu psychiky
aroznorodej posadnutosti, ako boli, tak aj zostali, len sa vystupniovali narastom technicko-
energetickej vybavenosti a objavenim sa vSakovakych technologii, neznamych a nedostupnych dobe
kamennej, pre ktoru skryty matriarchat a nadvlada zvieracich instinktov nad civilizaciou, ak aj neboli
zivotnym idealom, no boli pripustné prave pre tu etapu rozvoja dejin, prave pri tej energetickej
zabezpecenosti spolo¢nosti a jednotlivcov.

Spomenuté regionalne noviny v rovnakom c¢lanku uvadzaji aj udaje o Japonsku, ktoré sme
oddelili od citovaného fragmentu o rodine a sexe v USA, Velkej Britanii, Svédsku z jedného jediného
dévodu: zaradit’ Japonsko do Statistiky biblickej civilizacie nie je vhodné, pretoze Japonsko samo
osebe je regionalnou civilizaciou, tej istej globalno-historickej tirovne ddlezitosti ako aj Zapad, no
vyjadruje odlisné videnie sveta vo svojej duchovnej izhmotnenej kultare. A preto aj Statistika
Japonska mé oproti Zapadu iny, kvalitativne odlisny charakter:

«Japonsko. Tradiéné manzelstvd z rozumu s velmi rozsSirené, najma medzi bohatymi
I'udmi. Japonska rodina sa povazuje za najpevnejSiu na svete (muz a Zena c¢asto nemaju
Ziadne spolo¢né zaujmy, avsSak experti tvrdia, Ze ak novomanzelia neddvaji
manzelstvu velké nadeje, tak je to zakladom stability). Japonci sa pysia tym, Ze pocet
nemanzelskych deti z celkového pocétu novorodencov je u nich 1,1 %. Miera rozvodov
prevysSuje ukazovatele predchadzajicich rokov (menej ako 25 %). A tie pary, ktoré maja
deti, sa len zriedka rozhoduji pre rozvod, takze pocet osamelych rodi¢ov sa za
poslednych 30 rokov takmer nezmenil. Bez ohladu na tradicie, si¢asna mladez sa do
manzelstva nezenie; zretelne sa zmensil pocet tych, ktori st odhodlani zaéat spolo¢ny
Zivot».

Pritom treba mat’ na zreteli, Ze Zapad sa snaZzi interpretovat’ Vychod (a konkrétne Japonsko) cez
svoje stereotypy (Standard) chdpania sveta, bez akéhokol'vek tvorivej snahy predstavit’ si to, ¢o
existuje v inych kultarach, ¢o vsak objektivne na Zapade neexistuje. «Tradi¢né manzelstva z rozumu
su velmi rozSirené» — tieto slovd mozno chapat’ dvojako a protichodne: po prvé, manzelstvo
Z rozumu, ako manzelstvo s cielom priclenit’ sa k spotrebitel'skému alebo socidlnemu statusu druhého
z manzelov, ktory z nejakych dovodov ide na ustupky alebo ma svoje protipoZziadavky, alebo nevidi
nerovnost’ manzelstva; po druhé, manzelstvo s cielom porodit’ a plnohodnotne vychovat’ deti, si tiez
vyZzaduje urcity rozumovy kalkul moZnosti ako zabezpecit' plnohodnotné narodenie a plnohodnotnu
vychovu.

Takze manzelstvo z rozumu V jeho druhom variante je vlastne vyjadrenim d’alekozrivej Lasky
K budiicim detom aich naslednym potomkom, Lasky k svojmu potencialnemu manzelovi a otcovi
svojich deti. To nie je bezohladné «nechali to na nahodu», zastloZili si, pozvijali sa Vv navale
inStinktivnych vasni, vysledkom vyc¢inania ktorych sa moézu objavit' aj inStinktmi zrodené deti,
z ktorych vychovat’ Cudi sa moZno z r6znych pri¢in ani nepodari. AvSak prave tento Styl vzniku
rodiny na Zapade aVv Rusku nazyvaju «manzelstvom z lasky» (ovela Ccastejsie, nez v pripade
skutocného manzelstva z Lasky), a za protiklad mu dévaji «manzelstvo z rozumu», ktoré v prvom
zmysle sa chape ako moZnost’ zmenit’ svoj socidlny status na tkor priclenenia sa k socialnemu statusu
druhého manzela.

Tradi¢na kultira Japonska potlaca v zdujme vychovy deti slobodu rozvodov, €o sa aj prejavuje
V tom, Ze prevazne sa rozvadzaju len bezdetné pary, hoci je mozné, ze sa pritom pricvakuje egoizmus
a instinktivne navaly urditej &asti obyvatel'stva zotrvavajlicej v manZelstve a majucej deti. Ci je to
dobré alebo zIé — to zavisi od odpovede na otazku: md clovek prdavo byt bezstarostnym zvieratom,
ktoré je riadené instinktmi a nezodpovedd za svoje ciny, alebo je clovek povinny vyplnit svoj
rodicoVsky dlh napriek riziku, Ze v iom mozno Zivotné okolnosti vybudia zvieracie instinkty?
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Ak budeme za spravny povazovat druhy uhol pohladu, potom lepSie je pricvaknit’ egoizmus
niektorého z dospelych, nez zivotné zaujmy jeho deti. ZruSenie manzelstva v takej spolocnosti je
mozné len ako zbavenie rodiCovskych prav v zaujme odnatia dietata z vylozene chybnej rodiny,
v ktorej je vychova deti prakticky Uplne vytesnend rozkladom ich mravnosti a zdeformovanim
psychiky.

Citovany suhrn Statistiky o sexe arodine Vv regionalnych novinach nakoniec uzatvaraju udaje
o RF:

«Mladé dievéata v RF vstupuji do manzelstva pri porovnani so svojimi zahrani¢nymi
rovesnickami castejSie. Posledné vyskumy ukazali, Ze v RF je zreteln4d tendencia
znizovania veku vstipu do prvého manzelstva. Zaciatkom 9o-tych rokov bol priemerny
vek vstupu do prvého manzelstva u Zien 21,7 rokov a u muzov 23,8 rokov. Je to jeden
z najnizsich ukazovatelov v Eurdpe. Prave expldzia sexualnej revolicie na zaciatku 9o-
tych rokov priviedla ku zmenam v procese formovania rodiny. Snaha mladeze o sexualnu
nezavislost narazila na ustalené stereotypy manzelského spravania, a tato nezavislost sa
pre mnohych stala tradiénym manzelstvom. Av§ak manzelstvo mladych dvojic sa zmenil o
v porovnani s predchadzajacimi generaciami. Duchovna stranka usttpila do tuzadia,
a momentalne v stcasnych rodinnych vztahoch prevlada stranka materialna. Mnohé
mladé pary si dnes uvedomujd, Ze na vytvorenie vlastného domova je potrebna
materialna nezavislost. Tazba ziskat ¢o mozno najviac pozitkov, hromadenie vnemov
a materialnych blah sa stali cielom pre mnoho mladych rodin».

Tieto slova o RF bude najlepsie ponechat’ bez komentéra, pretoze v podmienkach zdihavej krizy
Statneho riadenia a spoloCenského samoriadenia celkovo, ktori mozno opisat’ ndzvom rozpravky
«chod’ tam — neviem kam, prines to — neviem oy, a ktort preziva RF v poslednych desatro¢iach,
rozni ludia do rovnakych slov vkladaji (a z nich odvodzuju) rozne vyznamy. V takychto
podmienkach roznorodost, a obCas aj vzdjomne sa vylucujuca mravnost, plany do buducnosti,
motivacia spravania sa moze odrazat’ v rovnakych slovach a odlisnych ¢inoch.

Slova sa skladaju do Statistiky verejnej mienky ,,za“ a ,,proti“ vykonavanej politiky. No, ked’ze
jedny a tie isté slova vyjadruju rozny (obcas aj protichodny) zmysel, ktory cez kolektivne nevedomie
aj urCuje priebeh udalosti v zivote, tak nakoniec sa ukazuje, Ze drvivéa vicsina sociologickych ankiet
nema ziaden vyznam pre dlhodobu politicka stratégiu, pretoZze velmi mnohi, povazujic sa za
sociologov a profesiondlnych politikov, operuji vyluéne slovami!, zabudajuc pritom na
mimolexikalny zmysel zivota a predurcene cielavedomy priebeh dejinnych udalosti od pociatku az
podnes i v budicnosti.

Ako ukazuji uvedené udaje o rodine asexe na prezervativno-pokrokovom Zapade, tak okrem
¢isto biologickych (biopolovych) aspektov ,kultarneho® sexu s antikoncepciou, existuju aj
spolocensko-dejinné aspekty, na ktoré tiez nemozno natiahnut' Prezervativ (dokonca s velkym
pismenom). Pritom treba mat’ na zreteli, Ze nezhody v rodinnom spdsobe zZivota Zapadnej civilizécie,
0 ktorych §la re¢ skor, vobec nevycerpavaju zoznam rdznych neprijemnosti, spdsobovanych prevahou
zvieracieho rezimu psychiky v spolo¢nosti, na ktoré tiez nemozno natiahnut’ Prezervativ.

A vSetky tieto problémy nie st lokalizované uprostred nejakého jedného regionu Zeme Ci
V hraniciach jednej spolo¢nosti s konkrétnym typom kultary, v dosledku ¢oho by sa iné narodné
a mnohonarodné spolo¢nosti mohli na ne pozerat bezpecne zo strany, uspokojujic sa vedomim
vlastnej bezproblémovej existencie a svitosti (domnele;j).

Inymi slovami, kriza skrytého matriarchatu na zdklade zvieracieho reZimu psychiky zavrsila
epochu narodnej Ci Statnej nezavislosti a narodno-kulturnej autonomie. A samotna kriza sa moze
skoncit' bud’ biologicko-ekologickou samovrazdou globdlnej civilizacie, alebo vyustenim do epochy
globalnej obozretnosti a starostlivosti ludstva i kazdého cloveka. V takejto civilizacii ak sa aj budu
nachddzat nedoludia, tak len v ,,blazinci*“, nie na slobode, a tym skor nie v orgdnoch stdtnej a biznis
MOocCl.

1 Vid vyssie uvedené vyjadrenie akademika I.P.Pavlova 0 mozgovom systéme Rusov.
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Napriklad, k takymto geograficky alebo kultarne nelokalizovateI'nym problémom, ktoré splodila
globdlna civilizacia, patri aj konflikt medzi technosférou a biosférou, ktory ak aj moéze byt’ vyrieSeny,
no nie pri dominovani V spolo¢nosti (vcelku rozumnych l'udi) zvieracieho rezimu psychiky. Ide o to,
7e tie prostriedky, pomocou ktorych star¢ek Chottabi¢ staval palace, ked” on i jeho priatelia
potrebovali oddych, st pre dne$né l'udstvo nedostupné. Uspokojovanie vSetkych (bez vynimkKy)
potrieb celej civilizacie i kazdého ¢loveka sa uskutoéiiuje na zaklade vyuzivania energie: biogénnej,
poskytovanej biosférou Zeme anepriamo Vesmirom; a technogénnej, ktort Tludstvo ziskava na
zéklade spracovania prirodnych energonosicov (prevazne geologickych paliv, vratane jadrovych)
V technickych zariadeniach na vyrobu energie. Energia (hlavne elektrickd), preliata do
technologickych procesov, zabezpecuje ziskanie kone¢ného produktu — tovarov a sluzieb, ktorych
vyrobny objem je priamo uUmerny mnozstvu energie, ktord bola vlozenda do kazdého
z technologickych procesov v spolo¢enskom zjednoteni prace. Pritom uréity podiel kazdého z druhov
energie (vlozenej do technologickych procesov) sa premiena na iné druhy energie a vylucuje sa do
okolitého prostredia, ¢o sa odraza v tom, ze koeficient ucinnosti vSetkych technickych prostriedkov
dnesnej civilizacie je vzdy vyrazne mensi nez jedna (u vdcsiny technickych systémov okolo 50 %, len
zriedkavo vyssie). Vetka technogénna a v technologickych prostriedkoch stratena energia deformuje
prirodzené pozadie celoprirodnych fyzikalnych poli, v ktorych zije biosféra, a z ktorych ¢ast’” ona
sama tvori. Uroven takéhoto techno-energetického tlaku civilizicie na prirodu je tiez priamotumerna
vyrobnym objemom produkcie.

A vytiZzeny objem produkcie, na dosiahnutie ktorého sa orientuje investind politika
V spolocnosti, je podmieneny kolektivnym nevedomim, v ktorom sa odraza prevladajica
Vv spolo¢nosti individualna psychika. No pri zvieracom rezime psychiky v kolektivnom nevedomi
prevlada (najmd na Zapade) psychologicky komplex staréeka a stareny z rozpravky o Zlatej Rybke.
Dominancia tohto kolektivno-psychologického® komplexu sa prejavuje v tom, ze vyroba nie je
zamerana na uspokojenie OHRANICENYCH potrieb dostatku (fyziologického, geneticky
podmieneného, a rozumného, z viacSej Casti podmieneného kultirou) pre kazdého c¢loveka, kazdu
rodinu, pre celt spoloénost’, ale na uspokojenie NEOHRANICENY CH vrtochov médy, rozsirujiic tak
cez kultiru instinkt sebautvrdzovania sa sami¢iek a samcov v BEZUZDNYCH pretekoch agresivne;
spotreby pre samotnt spotrebu.

To znamend, Ze v pripade aj nad’alej trvajlicej prevahy zvieracieho rezimu psychiky (najmd tzv.
,elity” — vladnucej spolocenskej triedy, ktora behom posledného tisicrocia uz zjavne nevie co od
dobroty) privedie nezdrziavany narast energetického tlaku technosféry na biosféru k tomu, Ze dnesna
biosféra Zeme sa pod vplyvom deformacie (pre fiu) prirodzeného spektra fyzikalnych poli v désledku
technologickej ¢innosti I'udi zmeni®. V takomto variante d’alSicho rozvoja civilizacie a biosféry
niektoré biologické druhy zmiznu, iné zasa zmutuju. Avsak l'udstvo v tomto procese zmeny biosféry
neprezije, nakolko pri prevahe zvieraciecho rezimu psychiky azombirujucej kultury nie je
psychologicky schopné obmedzit’ svoje poziadavky a bude aj nad’alej zvySovat energeticki mocC
technosféry az do sebalikvidacie, ¢o aj lezi v zaklade sucasnej biosférno-ekologickej globalnej krizy,
a Zenie ju vpred.

Treba mat na zreteli aj to, Ze znecistenie Zivotného prostredia roznymi latkami (priemyselnym a
domacim odpadom a smetim) je druhotné vo vztahu k r6znorodému energetickému znecisteniu
prostredia, nakol’ko znecistujuce latky (vratane produktov rozpadu techno-energetickych nosicov) su
vacSinou priamymi alebo vedl'ajSimi produktmi technologickej ¢innosti na zdklade technogénnej
energie. Neutralizacia a zuzitkovanie znecistujucich latok, ako aj prechod na uzavreté technologické
cykly, a uzavreté zivotné cykly produkcie pri istej rovni vyrobnej produkcie a technologickej kultary

! Toto je e$te jedna chyba z nepozornosti u S.Freuda, 7e neodhalil kolektivno-psychologické komplexy v ich
vzajomnej prepojenosti a podmienenosti od normalnej instinktivnej psycholdgie jednotlivca.
ani neuvedomuje, napriek tomu je v politike realizovany a dokonca nasiel svoj prejav vo forme uvedeného aforizmu
jedného z francuzskych Ludovitov. To vedie k otazke: ,Nebolo by pre staroveku Rus lepsie, ak by v minulosti nielenze bez
odporu pustila Cingischana do Eurdpy, ale e$te mu aj véas pomohla s vykorenenim biblickej kultdry, ktorej moc bola tak
zakerna i k potomkom, i k su¢asnikom?“ — skrtiaca slucka Medzinarodného menového fondu by tak vobec neexistovala,
a aj fudské prava by v celom svete vyzerali ind¢, a nie zhovadilo na zapadny sposob.
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Da sa ,,natiahnut Prezervativ na Zemegulu“?

si vyzaduje dodato¢ni vyrobu technogénnej energic (alebo obmedzenie vyrobnej produkcie pri
doterajsej urovni vyroby energie), ¢o ale nesnima otdzku ohl'adom energetického znecistenia
zivotného prostredia, ked’ze koeficient u¢innosti vSetkych technickych zariadeni a elektrarni dnesnej
civilizacie je vyrazne mensi nez jedna, a K prirodzenym prirodnym priadom energie sa tak pridavaju
technogénne prudy energie.
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Cast’ IV ,,Rozvodie*

prvom rade treba obratit’ pozornost’ na to, ze slova ,,matéria“ a ,,duch* nie st vymyslom nasej

epochy, ale st dedi¢stvom po predkoch. Dnes su vSak chapané, ozmyslované? trochu inac,

nez tomu bolo, trebars, zaCiatkom minulého storocia. V tej dobe slovo ,,matéria®“ bolo
V podstate ,,hromadnym podstatnym menom®, ktoré sa pouzivalo na oznacenie hmoty V jej rdznych
agregatnych stavoch: pevnom, tekutom, plynnom. Slovo ,,duch®, najmi v rozpravani o prizrakoch
a nechmotnych javoch, slazilo na oznacenie objektivnych javov, ktoré vSak nemali Amotné, t.].
materidlne vlastnosti (podla vtedajsieho chapania sveta).

Clovek bol podla vtedajsich nazorov trojkomponentnou bytostou, ktora v Zivote predstavovala
jednotu 1) hmotného tela, 2) ducha a3) duSe. Pritom — V plnosti vtedajSicho kontextu —
objektivnost’ ..ducha® zaroven disponovala subjektivnymi osobitostami kazdého z ,,duchov*: Duch
Svity, duch 1zi, duchovia prirody (zli zivelni i dobri), nepokojni duchovia konkrétnych mitvych
a duchovia konkrétnych zivych subjektov, rozpravkovi dzinovia atd’. Subjektivne osobitosti duchov
boli uréované v zavislosti od im vlastného informacného zabezpecenia spravania a ¢innosti kazdého
z nich.

Treba mat na zreteli, ze veda tych Cias, hoci uz vykrocila na cestu materialistického rozvoja, no
stale eSte nedisponovala takym pojmom, ako ,,fyzikalne pole“. A ked’ sa pojem fyzikalneho pola stal
vSeobecne vzitym, tak vSetky polia® bez vynimky boli zaradené do ,,matérie”, ktora dovtedy bola
zovseobeciiujucim pojmom vzt'ahujicim sa vyluéne na hmotu v jej réznych agregatnych stavoch.

No treba si uvedomit’, ze fyzikdlne polia objektivne existovali aj v tom obdobi historického a
predhistorického ¢asu, ked’ veda vo svojom arzenali eSte nemala pojem ,,fyzikalne pole a s nim
spojent terminoldgiu (lexiku) a (nelexikalne) predstavy-obrazy. Polia vSak existovali, ¢lovek sa
stretaval s ich objektivnymi prejavmi, a tieto prejavy polového aspektu bytia nachadzali svoj odraz
Vv kultare. Pritom, ked’ze neboli hmotou, fyzikalne polia vtom c¢ase nespadali do vseobecne
zauzivaného pojmu ,,matéria“, a ich prejavy sa radili do ,,duchovnej* sféry Zivota Vesmiru.

Vnimavost’ réznych l'udi byva rozna: l'udia, majuci tie kvality, ktorymi dnes disponuji jedinci
oznacovani za ,senzibilov®, existovali aj v tych ¢asoch. A kym vécsina I'udi objektivne vnimala
svojimi zmyslovymi organmi len hmotu, tak pomerne mélopocetna skupina ,,senzibilov* dokézala
okrem nej priamo vnimat’ aj niektoré druhy poli a ich zoskupenia, t.j. oni vedome objektivne videli®,
poculi, citili duchov, mohli s nimi komunikovat’; ne-,,senzibili“ duchov vedome priamo nevnimali,
videli len u¢inok poli na hmotné predmety bez priameho kontaktu hmotnych objektov medzi sebou.

! Vtejto kapitole su zjednotené fragmenty skor publikovanych préc, nakolko takéto zallenenie, na rozdiel od
jalovych linkov na publikacie, ktoré pre cast Citatelov nemusia byt dostupné, zaistuje moznost chapania nasho
aktudlneho rozhladu, izolovaného od vsetkych ostatnych nami vydanych prac.

To isté sa tyka aj inych fragmentov (skor vydanych prac) zac¢lenenych do textu aktualnej prace.

2 Ret je o chapani sveta biblickou civilizaciou; na Vychode bolo vietko chapané inym spdsobom, nez na Zapade.

3 Elektrostatické, magnetické, dynamické elektromagnetické, gravitacné a iné.

4 Pritom je zaujimavé obratit pozornost na jednu zvla$tnost: okultné (,netradiéné”) nauky s ich terminmi — ,husté”
a ,jemné” druhy matérie — pouzivanymi vo vztahu k hmote a duchom, boli az do samého konca 19. storo¢ia vysadou
uzkej skupiny zasvatenych a nepatrili do zostavy vzdelavacich programov pre ostatné vrstvy obyvatelstva.

Ta okolnost, Ze fyzikdlne polia v oficidlnej bez-duchovej vede ,pre vSetkych” boli priradené k ,matérii“, je
nepriamym vyjadrenim toho, Ze oficidlna veda ,pre vSetkych” bola od zaciatku ,pod drobnohladom” Specialistov od
okultnych nauk. Hoci mnohi Ccinitelia oficidlnej materialistickej vedy sa k okultistom stavali s deSpektom, ako k
Sarlatanom, no zaroven pritom bezducho preberali ich terminolédgiu, pokial na nej nezbadali ,firemnu peciatku”
okultizmu.

> Alebo sa $pecidlne vysvetlovalo, Ze sa jednd o ,,jemné matérie”.

6 Anglicky etnograf 19.storocia Edward Burnett Tylor, autor knihy ,Primitivna kultira“ (Moskva, r. 1989),
v menovane] knihe priamo pisSe, Ze pribehy z minulosti vSetkych narodov rozpravaju o fudoch, ktorych priamo a bez
okolkov nazyvali ,duchovidcami”. Na jednom mieste po dalsej zmienke o duchovidcoch, on priamo vyjadril nazor, Ze ak
tieto informacie su naozaj pravdivé, potom sa Zapad nerozvija, ale degraduje, kedZe schopnost vidiet duchov (fyzikdlne
polia — v suc¢asnej terminoldgii) bola bezprostredne stratena u drvivej vacsiny ludi.

Pritom si fudia nielenZe neuvedomuju svoju defektnost v porovnani s ich predkami, ale navySe aj povazuju pravdivé
informacie o schopnostiach a realnych moznostiach svojich predkov za rozpravkové vymysly.



,Rozvodie”

A na zéklade tychto hmotnych prejavov ¢Cinnosti duchov (fyzikalnych poli, ktoré okrem roznych
fyzikdlnych prejavov v sebe nesu aj obrazy, presne tak, ako obrazy nesie aj hmota) nachadzali medzi
sebou ,,senzibili“-duchovidci a ne-,,senzibili* (nevidiaci duchov) spolo¢ny «jazyk».

A tak v kultare kazdého naroda, kazdej regionalnej civilizacie su spociatku mozné dve vetvy
rozvoja: po prvé, osvojenie auchovavanie zrucnosti pouzivat hmotu pre svoje ciele; po druhé,
osvojenie a uchovavanie zrucnosti vyuzivat' vo svojich cieloch fyzikalne polia, a spomedzi vsetkych
fyzikalnych poli najma to zoskupenie poli (dnes nazyvané ako ,,biopole®), ktorym disponuje Zijice
Pudské telo (biomasa-hmota), nevyzbrojené hmotnymi technickymi prostriedkami, ktoré by vyzarovali
alalebo prijimali také ¢i onaké fyzikdlne (prirodné) polia.

Ak v kultare prevlada prvy typ spolo¢nosti, tak ju v podstate mozno nazvat , materidlnou
civilizaciou®, a do tejto kategorie civilizacii patri Zapad; ak v kultare prevlada druhy typ spolocnosti,
mozno ju nazvat' ,,duchovnou civilizaciou®, a do tejto kategorie bolo mozné zarad’ovat Vychod
priblizne do polovice 19. storocia.

No existuje aj Cosi tretie, ¢o v kazdej civilizacii zjednocuje jej ,,materidlnost* a ,,duchovnost™.
Zrucnost’ zaobchadzania s tymto tretim sa zacala vytracat’ umerne tomu, ako sa veda zacala zaoberat’
,materializaciou® duchov, t.j. zaradenim fyzikalnych poli do filozofickej kategorie ,,matéria“ (*vo
vtedajSom chapani tohto terminu*), braniac tak samotnym ,,duchom® v objektivnosti ich existencie.

Vo vysledku sa tak nad vyznamom zoskupenia fyzikalnych poli, ktorym disponuje zivy l'udsky
organizmus, zapadna veda a praktickd medicina vobec nezamyslali az do celkom nedavnej doby, kym
problémy, spdsobené zapadnou vedou bez duchovnosti, nechmatli pod krk vsetkych, ohrozujuc zivot
celej globalnej biocendzy i zivot 'udstva ako jej Casti.

Avsak dodnes $kolské i vysokoskolské ucebnice z predmetov biologického zamerania, hoc aj ¢osi
rozpravaju o fyziologii latkovej vymeny, no hliipo micia* o vetkych otazkach fyziolégie poli Zivych
organizmov. Do fyziologie poli zivych organizmov sa vztahuje vyziarenie (emisia), pohltenie
(resorpcia) a opdtovné vyziarenie (retransmisia) prirodnych poli vich zivotnej Cinnosti. Veda
aucebnice tak isto ml¢ia aj o otazkach ovplyviiovania sa biogénnych atechnogénnych poli, jak
navzajom, tak aj zivota celej biosféry. Tym skor bez fyzioldgie poli nemozno povedat’ ni¢ rozumné
ani o informacnych procesoch organizmov zivych bytosti a celej biosféry, ¢i uz pri ich normalnom
priebehu, alebo patologickom.

Kym v minulosti veda priznavala objektivnost’ ,matérie” (hmoty) a objektivnost’ ,,ducha*
(vSeobecnych prirodnych poli), vacsina I'udi chapala, ze akykol'vek obraz, vo svojej podstate, nie je
ani hmotou, ani duchom, no napriek tomu moze byt stvarneny jak v hmote, tak aj v duchu,
nestracajuc pritom svoju objektivnu kvalitu; to isté sa tyka aj fixacie a vyjadrenia zmyslu, idey —
vSetkého toho, ¢o dnes patri pod pojem ,,informécia®“, a v minulosti zodpovedalo nematerialnej dusi,
ako jednej z troch zloziek Zivého ¢loveka.

Myslienkové procesy Cloveka su sprevadzané vyzarovanim poli, aidea, zmysel, obraz
(atd. Informacia) mézu v duchu ¢loveka existovat’ bez toho, aby nim boli vyjadrené v hmote. A
myslienka v uvedenom zmysle je materialna®.

Nakol’ko ,,duchovia®, nesuci informaciu (obrazy, nelexikalny zmysel ako taky), sa vytratili z
materialistického videnia vedy, tak spolu s nimi odiSla do nebytia subjektivneho® materializmu
(spomedzi jeho druhov — dialektického) aj objektivna informacia. Zatial' ¢o hlasito odopierajuc
,duchu“ objektivnost’ jeho existencie, ,,materialisticka veda“ mlcanlivo, potichu v slepote

1 A ako ukazuje analyza federdlneho programu ,Planovanie rodiny“, tak planuju rovnako hlipo miéat aj nadalej,
sejlic neopodstatnent nadej ochranit sa pred Zivotom prezervativmi.

2 Aby nedoslo ku zmateniu, treba vysvetlit: V terminoldgii KSB je duch a prirodné (fyzikalne) pole jedno a to isté. Pole
je druhom tzv. ,jemnej matérie”, kym hmota sa radi medzi ,,hrubé matérie”. Duch-pole je druh matérie, ktoru zvycajne
nevidime. Hmota je druh matérie, ktoru zvycajne vidime. Myslenie je polovy proces, a nemateridlny obraz/informacia
moéze byt v poli (duchu="jemnej matérii”) zobrazena tak, Ze v hmote (viditelnej ,,hrubej matérii“) zobrazena nie je.
V tomto zmysle je myslienka materidlna (myslienka=obraz zobrazeny na materidlnom polovom nosici). — pozn. prekl.

3V tom zmysle, e sam je vyplodom subjektivizmu, ktory vyzdvihol len jednu stranku existencie Objektivnej reality,
a nie je Objektivnou realitou bytia ako takého, ani Zvestovanim Zhora.
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a zlomysel'nosti odoprela objektivnost’ aj zmyslu (t.j. informacii)®, ktory ako produkt myslienkovej
(duchovnej (polovej) podla nosica) ¢innosti ¢loveka, sa nezmestil do pojmu ,,vSeobecné fyzikéine
polia®, ako jeden z druhov ,,matérie*, v dneSnom chépani tohto terminu.

Ak mame veci nazyvat svojimi menami, tak nami prave opisany ,,synonymicky* prevrat
V terminologii spolo¢nosti (hmota + vseobecné fyzikalne polia = matéria,; duch = v§eobeCné prirodné
(vSeobecné fyzikalne) polia + informdacia = 0)°, ktory sa udial v poslednych dvoch storo¢iach
a sprevadzal vedecky pokrok JE JEDNOU Z NAJVECSICH HLUPOSTI V DEJINACH DUDSTVA
anajmé v dejindch Zapadnej regiondlnej civilizacie, despoticky robiacej zo seba lidra vSeobecného
pokroku dokonca po vSetkom ¢o napachala.

V podstate, vykonanim tohto terminologického prevratu a nanitenim ,bezduchovnej*
terminologie, ,,materialisticka veda“ rozbtrala dovtedaj$iu duchovnu kultaru — kultiru vnimania
sveta a myslenia — majtcu nepochybne mnohé nedostatky a defekty, no nahradila ju este chybnejSou
duchovnou kultirou, neschopnou opisat’ polovi zlozku zivota, a zdroven strativSou predstavu
o0 informac¢nych procesoch v ¢loveku, v spolo¢nosti a v Objektivnej realite celkovo.

Potom, ako sa zavf$il tento terminologicky prevrat, ktory spustosil vyznam mnohych slov, a z
obyvatel'stva celej regionalnej civilizacie urobil schizofrenikov, u ktorych sa 1zivo splietaji myslienky
s ich utrzkami, bol potrebny dostatocne dlhy €as, aby vynulovand (v sucasnej terminoldgii), no vo
Vesmire objektivne pritomnd nemateridlna zlozka ,,ducha* prinutila ,,materialisticki vedu* koncom
20. storoCia priznat’:

e objektivnost’ existencie nemateridlnej informacie vo Vesmire, atak isto nemateridlnych
systémov kodovania informacie® (Co je, napriklad, charakteristické pre funkciu genetického
apardtu vsetkych druhov v biosfére planéty, ktory uspesne fungoval (potvrdzujuc objektivnost
nemateridlnej informdcie) miliony rokov predtym, ako sa vo vede jedného z biologickych
druhov objavil pojem ,,informacia“ a vsetko co s tym suvisi);

e A nesmelo (tak, aby to takmer nikto nepostrehol) vyjadrit’ predpoklad o tom, Ze Vesmir ako celok
a mnohé jeho fragmenty disponuji rozumom a myslenim, a Vv ddsledku toho aj objektivne
pripustnou a objektivne chybnou etikou, atiez ,,imunitnym systémom‘ zabezpecujucim
preseknutie spravania podryvajiceho harméoniu Vesmiru zo strany subjektov-objektov (a tiez
ich samolikvidaciu: smrt je odplata za hriech, Libost je silnejsia nez smrt), predstavujicich
jeho malé casti.

A ked’ prastari hovorili o duchovnosti hmoty (,, matérie “ podla vtedajsej terminologie), tak mali
pravdu, nakolko niet hmoty, ktord by sama osebe nepredstavovala ,,zhluky* (kvantd) poli, ,,zlepené*
a preniknuté inymi poliami. A naruSenie polovych procesov zivého organizmu, mdZe byt pren
rovnako zhubné, ako narusenie jeho latkovej vymeny, fyzickej celistvosti, Struktary a formy.

Vnimanie sveta a myslenie — to s informacné procesy prebichajuce v 'udskom organizme na
polovych nosiCoch vlastnych hmotnym Struktiram l'udského tela. Dokonca aj hmatovy vnem je
polovym procesom, a nie mechanickym: v organizme sa stimul do mozgu neprenasa kinematicky (cez
paky a kolieska), ale je tam urcité mnoZzstvo réznorodych ,,vlnovodov®, cez ktoré sa v organizme $iria
fyzikalne polia v ur¢itom svojom zoskupeni.

! Konkrétny materialny objekt = Informacia+Miera (Informéacia hovori o zmysle/Géele/vyzname objektu, Miera o jeho
vnutornej Strukture. Pricom sam sa sklada z inych materialnych mikroobjektov MIM rozmiestnenych v tejto Strukture). —
pozn. prekl.

2V tomto je v podstate skryté ,vynulovanie” informécie — pokus o zni¢enie objektivnosti jej existencie.

3 Informacia bez systému jej kddovania podla stéasnych stanovisk neexistuje; prinajmen$om, bez poznania systému
kédovania, nemozno z nosia signalu extrahovat informaciu-zmysel. ,,Mnohovrstvové” kody umozfiuji zo signalu
extrahovat len urditd podmnoZinu zmyslovych radov, ¢o aj zaruuje subjektivne obmedzené vnimanie objektivnej
informacie z objektivnej plnosti signalu. Hrani¢ne zovseobecnenym druhom materidlneho nosic¢a “signalu” je Vesmir.

Rovnako nemozna je informdacia bez materidalneho nosica. Tak sa Vesmir ¢loveku javi ako trojjednota: 1) matérie (vo
vSetkych jej agregdtnych stavoch od fyzikdlneho vdkua aZ po hmotu), 2) informécie (obrazov), 3) miery-predurcenia,
ktora vo vztahu k matérii je matricou jej moznych stavov a prechodov z jedného stavu do druhého, avo vztahu
k informdcii je celovesmirnym systémom jej kddovania.
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Takze, ak budeme pouzivat’ su¢asnll terminologiu, tak duchovné kultira znamena nahromadenie
a odovzdavanie z pokolenia na pokolenie:
e zrucnosti netechnického vnimania vSeobecnych fyzikalnych poli, nesucich informéciu;
e zruc¢nosti spracovania tejto informacie (kultira myslenia);
e zruCnosti vyzarovania (s ozmyslenym cielom vplyvania cloveka jak na seba samého, tak aj na
druhé objekty-subjekty vo Vesmire) poli, vlastnych I'udskému organizmu, nesucich informéciu
presne tak isto, ako polia, ktoré vnima.

Dohromady vtomto vSetkom spociva podstata sebaovladania a sebariadenia, a ¢iasto¢ne aj
riadenia okolnosti jak vokol seba samého, tak aj vokol druhych (popri velakrdt odkryvajucej sa
moznosti priameho napojenia na psychiku inych, a preniknutia do nej za ucelom ich bezprostredného
riadenia ako robotov).

Takymto sposobom duchovnost v spolocnosti Iudi predurcuje ,,materialnost™. Alebo inac
povedané, ak nematerialny obraz nie je eSte predtym zaznamenany v materialnom duchu (v biopoli),
tak nebude zaznamenany ani v materidlnom mramore (v hmote): jednoducho preto, lebo ¢lovek
nebude mat’ ¢o vyniest’ z jeho informacéno-subjektivnej duchovnosti do vSetkymi zdiel'anej hmotnej
materialnosti.

Duchovnost’ kazdej osoby i celej spolocnosti sa formuje v pritomnosti na zaklade predoslej
duchovnosti pod vplyvom aktualneho stavu ,,materialnosti* a dohromady s fiou preduréuju budiicnost
Vv jej duchovnej i materidlnej (hmotnej) zlozke.

Takto duchovna kultira pritomnosti, podmienena celou svojou historickou cestou!, predurcuje
buduci stav ,,materialnej — napr. zhmotnenej kultury’. NO plynica pritomnost’ — to je jediny
okamih, v ktorom mozno a aj treba menit’ v duchovnej kultare tie jej vlastnosti, ktoré uz vcasne
potlacaju prospesnost’ ,,materidlnej (zhmotnenej) a ,,duchovnej” vetvy kultiary buducnosti,
predurcujtic tym mnozstvo I'udi k nest’astiu, trvajuce mozno niekol'’ko pokoleni.

Historicky realne sa situdcia sformovala tak, Ze Biblia a S fiou spojené¢ dogmy sa stali okovami na
duchovnej kultare Zapadu, ked’ze ulozili zdkaz na nedogmatické témy a spésob myslenia, a taktiez na
duchovné praktiky®. AV tychto podmienkach sa rozvijala ,materialna“ kultura. Nakoniec sa na
Zapade kultivovala a zachovala prevaha mravnosti a etiky vyjadrujucej nelitostny boj za zivotny
priestor a disponovanie zdrojmi?, v zéklade ktorych lezi dominancia zvieracieho rezimu psychiky.
Historicky reédlne je to dominancia mravnosti a etiky adekvatnej ak aj nie stddu pavianov, tak dobe,
ked” Tudstvo zilo eSte v jaskyniach, no vyzbrojené nie telesnou a duchovnou silou a koordinaciou
moznosti barbara na zaciatku éry, ale technickou a energetickou zabezpecenostou sucasnosti, aka
bola nepredstavite'na vo vojnach v dobe kamennej a bronzove;j.

Preto z uhla pohl'adu materialnej civilizacie Eurépanov, ,,barbari* (,,divosi*) — to su vSetci ti, o
zaostavaju za Europou-Amerikou v oblasti: techniky atechnolégie tazby, spracovania hmoty,
technickych prostriedkov spracovania a prenosu informacii; z uhla pohPadu Vychodnej Azie su
,barbarmi® ti, ktori nedokazu vladnut’ nad svojim duchom a spravat’ sa zodpovedne s oh'adom na
nasledky vo vsetkymi zdielanom hmotnom svete.

! Termin ,rozvojom” sa sem nehodi, kedZe sa vyskytovali aj etapy degradicie, z ktorych jedna sa momentalne aj
prejavuje v globalnej biosférno-ekologickej krize, tvorenej dohromady mnozstvom o ¢osi mensich kriz.

2 vietka kultira je v podstate geneticky neprena$anou informéciou; zachovava sa a odovzdava z pokolenia na
pokolenie a od ¢loveka k ¢loveku na materialnych nosi¢och — hmotnych alebo polovych.

3 Maju sa na mysli eurépske analégy ,jog”, ,nindza“ kultdr atd., ¢o sa na Zapade stalo atribltom vy3iej okultnej
Lelity”, ale vacsine sa podava ako nerealna mystika alebo zakdzana magia, aby nebol podryvany monopol na moc skrze
duchovné praktiky tej uzkej ,elity”, ktora k nim ma pristup.

4 v Zapadnom kontexte sa ,disponovanie zdrojmi“ chape aj ako disponovanie ludskymi zdrojmi. Princip ,&lovek
¢loveku vlk” bol na Zapade zakonzervovany ako dominantny princip formovania ,elity”. Ak ¢lovek ¢loveku nie je vlkom,

ako baran pre vlkov, ktory zo seba urobili pastierov stada. Pritom civilizacia obliekla mnohych vikov do ov¢ich kozi, ktoré
boli vyzleCené z tych baranov, ktori uverili v spravnost a prospesnost biblickej moralky v celej jej plnosti, vzajomnej
doplnitelnosti a zladenosti fragmentov.
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A Rusko dokaze pochopit aj jeden, aj druhy pohlad na kulturu a barbarstvo, nakolko Rusom —
spolocne s ich uspechmi v oboch odvetviach kultury — su vlastné aj prejavy kazdého z menovanych
druhov barbarstva, na ktoré mézu mnohi vzhliadnut' z uhlu pohladu svojbytnej kultiry regiondlnej
civilizdacie Ruska, ktord nie je ani Aziou, ani Euro-Amerikou®.

Na Vychode (v Indii, v Cine, v Japonsku) bola na prvom mieste duchovna kultura, ktora mnohymi
mravno-etickymi nazormi obmedzovala rozvoj (materialnej) zhmotnenej kultary. Z toho dévodu bol
rozvoj techniky a technogénneho Zivotného prostredia v tomto regione planéty brzdeny a nepriviedol
k tomu, Ze energeticka zabezpecenost’ nedol'udi predbehla rozvoj mravnosti a etiky v spolo¢nosti, ako
sa to stalo na Zapade a v Rusku.

Priblizne do polovice 19. storo¢ia na Vychode (na rozdiel od Zapadu) bola zlomysel'nost’ nutena
opierat’ sa prevazne na svoje osobné sily a osobné uspechy V osvojeni tych-ktorych geneticky
predisponovanych zru¢nosti, a nie na zosilnovac¢e moznosti (vac¢Sinou ziskané v hotovej podobe od
inych Tudi), v ktorych sa zhmotnili najnovsie vydobytky vedecko-technickej mysle a dedi¢stvo
mnohych predchadzajicich pokoleni, ktorych podstate nedoClovek z vicSej casti jednoducho
nerozumie, hoci aj dokaze ,stlacat’ tlacidla“ a chrlit slovd bez rozmyslu, ako karty z balicku,
nazyvajuc toto myslenim.

Vychodnym tradicidm je vlastny vyber kandidatov na osvojenie si duchovnych praktik a nasledné
vyrad'ovanie (podla mravnych a etickych kvalit) tych, ktori boli uznani nehodnymi absolvovat’ d’alSie
stupne zasvitenia, ¢o aj Ciastoéne ochranilo Vychodno-Azijské spolo¢nosti od zneuZivania jak
duchovnych praktik, tak aj technologii. No ti, ¢o tizia po zneuzivani duchovnych praktik sa uz
storoCia zameriavaju z vedecko-technicky pokrokového ,,materialistického Zapadu na Vychod, aby
prelstiac socidlne zdkazy vychodnych tradicii, mohli vojst' do tamojSich historicky sformovanych
systémov vyucby a zasviteni, aby odtial’ vyniesli vedomosti a zru¢nosti duchovnych praktik Vychodu
na Zapad?.

Posledny fakt umoznuje pochopit’ osobitost’ islamského regionu planéty, ktorého kulture je
priznaéna ovel'a prisnejsia ¢rta, nez kultiram Vychodnej Azii: Islam od zaciatku kladie ohranicenia
predovsetkym na svojvolnost v oblasti duchovnych praktik. VV Korane sa velakrat spomina, zZe vSetky
zazraky sa prorokmi uskutoc¢novali vyluéne z Bozieho dovolenia a/alebo na Jeho priamy prikaz dat’
znamenie. Ziadne svojvolné kroky v oblasti ,,magie” a,mystiky“ (r6znych typov duchovnych
praktik) istinni proroci nevykonavali; svojvolnost’ v duchovnych praktikdch moze narusit’ harméniu
Vesmiru este vo vicSej miere, nez technicko-technologicky pokrok®, ktory predbieha mravno-eticky
rozvoj spolocnosti, ako sa to deje v Euro-Americke;j civilizacii.

Rozdiel medzi islamskym a védickym Vychodom je v tom, Ze kI'ai¢ k odkrytiu 'ud'om moznosti
a ciest k osvojeniu si duchovnych praktik (ako aj ohranicenia im v dostupe k objektivne chybnym) sa
vo Vychodnej Azii nachadza vo vedeni vnutrospoloéenskych tradiénych intitutov (na spdsob radov
a bratstiev Zapadu), ktoré dokazali svoju zivotaschopnost’ v priebehu storo¢i; a v Islame je odkrytie
moznosti a ciest Kk osvojeniu si duchovnych praktik vyluénou vysadou vSepresahujuceho Boha,
Tvorcu a Vsedrzitel'a, anie vnutrospoloCenskych personalnych hierarchii, robiacich si néarok
vystupovat’ v roli prostrednikov medzi ,,vy$§imi silami‘ a ostatnymi l'ud’mi*.

! «Euro-» (rusky ,Jevro-“) vdanom pripade neznamend iba «Eurdpu» (rusky ,Jevropu®), ale aj «Zidovstvo» (rusky
LJevrejstvo”), cez ktorého diaspdry sa realizuje riadenie Evro-Americkej regionalnej civilizacie ako celku, ktora sa zvykne
nazyvat Zapadom.

2 pravda, Zapad vo svojom vedecko-technickom rozvoji sa doplazil aZ tesne k tomu, aby na zaklade vydobytkov
techniky odkryl hocijakému tluparovi-nedocloveku, ktory sa pripoji na technické zariadenie, také moznosti, aké boli
predtym dostupné len vy$sim zasvatencom. Toto je len dalSia z moZnosti technickej samovrazdy, ktord sa odkryva hlavne
pred Zapadnou civilizaciou.

3 A predovietkym, pokrok, predbiehajici ,rozvoj“ mravno-eticky objektivne defektnych skupin a osdb v zostave
spolocnosti, ktori v sebe nesu zvieraci alebo zombi rezim psychiky. Inymi slovami, na rozdiel od olympijskych hier
splodenych kulturou, je v timovych celosvetovych ,pretekoch”, ktorych sa ztGcastiuju vsetci fudia svojim Zivotom, kazdy
tim hodnoteny podla svojho najslabsieho ¢lanku, a rekordné Uspechy individualistov sa nerataju.

4V tomto zmysle ,sufijovia“ a ¢lenovia dal$ich mystickych radov a bratstiev v moslimskom regidne planéty, ktori sa
zaoberaju duchovnymi praktikami vylu¢ne na ritudlnej osnove — nepredstavuju prirodzeny prejav islamskej kultury, ale
vniknutie do nej duchovnej kultiry Zapadu a Vychodnej Azie.
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Tiez si treba spomenut na fakt, ze mnohi l'udia, ktori sa stretli s ,,informacnou expléziou*
poslednych desatro€i, sa utapaji vo vine informa¢ného smetia a nevedia sami rychlo najst’ zivotne
dolezita informaciu v «pluralite nazorovy (predstavujicich samo osebe suhrn neurditosti) pre kazdu
Z mnozstva otdazok, s ktorymi sa redlne alebo domnelo stretavaju v zivote. Z tohto dovodu sa stavaju
nedobrovolnymi rukojemnikmi (obc¢as este nevzdelanejsich, nez oni sami) ,,autorit — vykladacov
a montérov «plurality nazorov» — ktory, vSak, nie st schopni vyrieSit neurcitosti bez toho, aby
nesposobili katastrofu, ktora Casto so sebou stiahne mnozstvo inych l'udi.

To privadza k otdzke otom, ze duchovnd kultira (osobnd i celospolocenskd) musi nielen
zabranovat' prevahe zvieracicho rezimu psychiky arezimu psychiky automatu-biorobota, ale aj
otvarat’ cesty k ziskaniu kazdym ¢lovekom schopnosti rozliSovat’ (v tempe plynutia udalosti) Zivotne
dolezité informacie (dolezité jak pre neho, tak aj pre druhych, ak sa nachadzaju v jeho sfére
starostlivosti a zodpovednosti) na vSeobecnom informaénom pozadi, ktoré v sebe obsahuje aj
Skodlivé ruSenie 1ijalovy Sum, vytvarany v spoloCnosti autoritativnymi vykladac¢mi, ako aj
novinarskymi a pedagogickymi papagéjmi, a ostatnou marnost'ou to¢iacou sa v Kruhu.

Tradi¢né duchovné kultry Vychodnej Azie sa sformovali eite pred dne$nou informa¢nou
expléziou a zostali na fu nepripravené z toho dovodu, Zze otazka ohladom schopnosti rozliSenia
v nich zdaleka nie je prvorada, vychodiskova: ovela vécSia pozornost sa udeluje ,,jemnym
matériam®, kultire ducha — biopol'ovej fyziologii ¢loveka a Vesmiru. Preto, ked’ l'udstvo vstupovalo
do epochy dnesnej ,,informacnej explozie® v prvej polovici 20. storo¢ia, Cina a Japonsko VO svojej
tradi¢nej kultire nenasli prostriedky na pokracovanie ich svojbytného rozvoja v globalnej interakcii
so spolocnost’ami ostatnych regionalnych civilizécii.

V Cine sa to prejavilo vtom, Ze ta sa pokusila riesit’ problémy svojho rozvoja a vzajomnych
vztahov s globalnou spolo¢nostou na zaklade marxizmu. Nasledkom defektnosti marxistickych
nazorov (hrubo subjektivny materializmus a bezduchovnost, ktoré priviedli k chybnym ndzorom
V politekonémii* a 7 hladiska riadenia nevhodnému zadaniu hlavnej otdzky filozofie?) sa Cina dostala
do slepej uli¢ky, kde ulohu vyjst’ z nej von nastolilo 6. plénum UV KSC 14-ho volebného obdobia?,
obratiac sa k téme vzijomnych vztahov avzajomnej podmienenosti medzi ,,duchovnostou™ a
,materialnostou” v zivote jednej a tej istej spolo¢nosti.

Japonsko, podobne ako Cina, sa v prvej polovici 20. storo¢ia dopustilo chyby vo svojej politike:
zaplietlo sa do spojenectva s babkovym (biblickym podla jeho panov) nacizmom, privedenym v
Nemecku k moci. Vstapilo tak do vojny proti Zapadu, v ktorej nemohlo vyhrat’ kvoli absencii
realnych spojencov, a pretoze protivnici mali prevahu vo vlastnictve a riadeni réznych zdrojov. Po
vojne sa mu podarilo zachovat' svoju tradi¢ni duchovnost’ a kultiru samoriadenia spolo¢nosti

1 Metrologicka nekonzistentnost politickej ekondmie marxizmu sa prejavuje v objektivnej nemoinosti rozlisit
azmerat je zakladné kategdrie (nevyhnutny pracovny ¢as a nadéas, nevyhnutny produkt a nadprodukt, nadhodnota)
v procese spolocenskej hospodarskej ¢innosti.

2 7akladna otazka filozofie dialektického materializmu sa tyka prvotnosti matérie alebo vedomia. Otazka ohladom
predvidatelnosti nasledkov volby a realizacie riadiacich rozhodnuti sa v nej nekladie ani ako hlavnd otdzka, ani ako
vyplyvajlca z ,hlavnej“. Takie neobsahuje ani tedriu prognostiky, hoci zakladnou Zivotnou otazkou kazdého ¢loveka
a spoloc¢nosti je otdzka prognostiky variantov a vyberu najlepSieho riadenia spomedzi moznych variantov s cielom
zabezpecenia nekonfliktnosti bytia.

3 Sjeste Plénum UV KSC 14-ho volebného obdobia sa konalo 7. - 10. oktébra 1996. Ako je napisané v Informa¢nom
letdku z 11. novembra 1996, Ne 13, Plénum prijalo ,,Uznesenie v rade ddleZitych otazok posilnit budovanie socialistickej
duchovnej civilizicie“. Pide sa, ze UV KSC rozliSuje pojmy ,duchovna civilizicia“ a ,materidlna civilizacia“, no je to len
dosledok toho, 7e dostatoéne vplyvni analytici UV vidia prejav oboch typov civilizacie v kazdodennom Zivote jak Ciny, tak
aj inych krajin sveta. Pomerne podrobny vyklad materialov Siesteho Pléna UV KSC 14-ho volebného obdobia zverejnili
noviny ,,Sovjetskaja Rossija“ 4. februdra 1997.

Marxisti RF, majdci ambiciu viest jej narody k svetlej komunistickej buddcnosti, si nezelaju vidiet rozdiel medzi
civilizaciami ,,duchovného” a ,materialneho” typu, davajuc na plénach prednost taraniu o vselijakych aktudlnych
kratkodobych hlupostiach, nie v3ak o dlhodobych perspektivach. A oto viac je nad ich chépanie skutotnost, Ze
socializmus a komunizmus nemézu fungovat ako spolo¢enské zriadenie v Zivote spolo¢nosti, v ktorej dominuje zvieraci
rezim psychiky ¢i rezim psychiky biorobota-automatu. Pricina toho spociva v tom, Ze vo vedeni marxistickych stran (ako
aj vo vedeni ostatnych biblickych cirkevnych hierarchii) pocetne prevladaju subjekty so zvieracim rezimom psychiky alebo
rezimom psychiky biorobot na elementovom zédklade biologického druhu ¢lovek, ktorému Zhora bolo dané byt
Rozumnym.
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v mnohom vdaka ZSSR, nakolko J.V.Stalin nedovolil ,lidrom* verejnej politiky Zapadu posadit’
imperatora Japonska na lavicu obzalovanych ako vojnového zlo¢inca v Tokijskom procese,
analogickom Norimberskému.

Pri¢ina tejto nepripravenosti Vychodu k rieSeniu (na zaklade vydobytkov vlastnej svojbytnej
kultary) problémov, s ktorymi sa stretol na zaciatku 20. storodia, lezi v tom, Ze Vychodno-Azijské
ucenia duchovnych praktik nehovoria takmer ni¢ o rozliSeni roznokvalitativnosti v prade udalosti, ¢o
lezi v zéklade rozdelovania na potrebné a nepotrebné, namiesto toho ucia prijimat vsetko, ako
nalezité: akoby ,.karmu®. Hoci niektori z nich aj kladu otdzku ohladom riadenia ,karmy®, avSak
riadenie nie je mozné, ak:

e nie su vytycené presne zadefinované ciele a

e ak spravanie objektu a prostredia, v ktorom sa riadiaci subjekt nachadza, je poc¢as procesu

,riadenia“ nepredvidatel'né.

Inymi slovami, ak ziskanie RozliSenia (0 ktorom vychovné nduky hovoria len mdlo, a niektoré
priamo odmietaju jeho potrebnost) nepredchadza samotnému vstupu do procesu riadenia ,.karmy*,
tak ,,riadenie karmy* potom predstavuje len hromadenie r6éznorodych skisenosti metodou pokusov
a omylov, analogické tomu, ktoré demonstruje pamétou disponujice zariadenie ,,mys v labyrinte®, to
vsak nijako nie je oslobodenim ¢loveka z ,,labyrintu karmy* v procese jej riadenia.

Napriek tomu, aj ,labyrint karmy* je PREDur¢ene vybudovany tak, aby vSetkymi Zivotnymi
okolnostami nitil nedo¢loveka a ¢loveka stat’ sa Clovekom. Aby bolo vidiet, ako sa to deje, eite raz
sa vratime k preskimaniu siivztaznosti medzi geneticky a kultirne podmienenou zlozkou v psychike
a spravani ¢loveka. Pomoze to uvidiet’ aj podstatu dnesnej ,,informacnej explozie* (v jej prepojeni so
Svetom obklopujucim ludstvo), 0 ktorej mnohi hovoria a piSu, no nad nasledkami ktorej sa len
malokto zamysrla.

Nezavisle od toho, Ci sa Citatel' pridfza nazoru o stvoreni Sveta, alebo Zije v presvedCeni, Ze
nestvoreny Svet vzdy bol, je, a aj bude, no ak hl'adi na procesy prebiehajlice v biosfére, tak sdm moze
uvidiet’ rad faktorov, ktoré dostali sthrnny ndzov ,, prirodzeny vyber*“. Vonkajsie viditeIné prejavy
prirodzeného vyberu mozno zhrnit' slovami, ze populacia kazdého biologického druhu aj druh ako
celok reaguju na zmeny v prostredi, ktoré ich obklopuje. Pritom, v zavislosti od charakteru tlaku
prostredia na populaciu druhu (alebo na druh ako celok) sa uprostred celej skupiny jedincov pri
generacnej vymene objavuji alebo miznt jedinci — nositelia ur¢itého konkrétneho priznaku, nakol’ko
jedinci, ktorych subor priznakov nezodpoveda charakteru tlaku prostredia, hynt $tatisticky castejSie
nez ti, ktorych subor priznakov zodpoveda charakteru tlaku prostredia.

Tento proces prebieha v hraniciach genetickej stability druhu. Ak prostredie vykazuje tlak, ktory
presahuje hranice genetickej stability druhu, tak populadcia druhu (alebo druh ako celok) mizne z
biocendzy (alebo biosféry).

Termin ,,prostredie® je v takomto kontexte pomerne Siroky, a zahfiia do seba jak mimobiosférne
prirodné faktory, tak aj zlozky biosféry, pocniic od mikrofléry a mikrofauny, a konéiac vplyvom
Kultary. Kultira druhu, ktory v sucasnej biologickej klasifikacii dostal nazov «Homo Sapiensy,
predstavuje faktor tlaku prostredia vo vztahu ku vSetkym biosférnym druhom, vratane samotného
¢loveka.

Kultara, ako vytvor stihrnnej ¢innosti minulych pokoleni mnoZzstva I'udi, sa priebezne meni pocas
¢innosti kazdého Zivého pokolenia, vykazujic tym zaroven vplyv na smerovanie ,,prirodzeného
vyberu® vo vztahu k budicim pokoleniam, pretoZe ona sama je aj faktorom tlaku prostredia. Pritom
rozsah mozného vplyvu kultiry na zivot planéty Zem je pomerne Siroky: od sebazniCenia terajsej
biosféry behom l'udskej Cinnosti az do «Slava Bohu na vysostiach, mier na Zemi, av ludoch
dobroprajnost»® vV pripade, ak kultira napomdha a naplno odhaluje geneticky potencidl rozvoja

1 7.j. veci a procesov réznych kvalit (vo filozofickom zmysle). — pozn. prekl.

2 Ztextu modlitby Velky chvélospev. Je dobré si véimnuat aj to, 7e slovo DOBROPRAINOST (,6narosonenue” —
blahosklonnost, priazefl) zmizlo zo sucasného lexikona. No pre Zivot je ¢inna a efektivna dobro-prajnost lepsia, ako
nefunkéna dobromyselnost babrakov a prizivnickych povalacov. (*Dobroprajnost praje inym to Stastie, ktoré druhych
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kazdého cloveka a ludstva vcelku, ndsledkom coho Zivot ludi prebieha vo vzajomnom sulade,
a Vv sulade s biosférou Zeme a Vesmirom, v sulade s Bohom.
Kvalitativny rozdiel medzi ¢lovekom a vSetkymi ostatnymi druhmi zemskej fauny spociva v tom,
ze kazdy Clovek je schopny predvidat’ mnohé nasledky svojich potencialnych ¢inov; vyberat’ z nich tie
najvhodnejsie z jeho mravne podmienen¢ho uhla pohladu; a, pridrziavajuc sa sebadiscipliny
spravania adekvatneho jeho volbe, realizovat svoj vyber, nakol’ko mu pomahaju alebo brania
vonkajSie okolnosti — okolité prostredie — Objektivna realita ako celok. T.j. ¢loveku je vlastne
geneticky dand moznost’ v rdmci urCitych hranic riadit’ charakter tlaku prostredia na vSetky druhy,
a tym samotnym aj ¢iasto¢ne riadit’ ,,prirodzeny vyber* v biosfére, vratane vo¢i nemu samému. Inymi
slovami, je pravom kazdého, ¢o konkrétne si vyberie:
e samovrazedne ,zit* pritomnym okamihom podla inStinktivnych pudov a nepodmienenych
reflexov, podCiniac ,,zvieracej podstate” rozum i vSetky ostatné moznosti dané cloveku
k osvojeniu;

e alebo, pamétajuc na minulost’ a ozmysl'ujic priebezny stav, budovat’ dobr buducnost’ pomocou
Zhora danej vole tak, aby bol Clovekom Dokonalym v biosfére Zeme.

No aj premyslene alebo bezducho vykonana vol'ba v kazdom jej variante sama osebe predstavuje
priradenie ,,prirodzenému vyberu* takej ¢i onakej mravnosti, vratane i vo vztahu k samotnym I'ud’om.
A takto kazdy prispieva svojim dielom do dalSieho osudu l'udstva vcelku aj osobného osudu
jednotlivca nezavisle od toho, ¢i to chape alebo nie.

Okrem toho, kazdy z objektivne moznych konkrétnych variant volby zaroven predpoklada aj
konkrétne spravanie, zodpovedajtice danej vol'be, ktoré v plnosti zZivotnych aktivit ¢loveka vyjadruje
jeho vnutornu psychologicku vol'bu, a to taktiez nezévisle od toho, ¢i to dany ¢lovek chéape alebo nie.

Ked'Zze spravanie kazdého systému vo vonkajSom okolitom prostredi sa buduje na zaklade
informacného zabezpecéenia, ktorym kazdy z nich disponuje, potom tato poucka plati aj vo vzt'ahu
k Zivym organizmom, vratane osobného a kolektivneho spravania ¢loveka. A V tejto suvislosti je
potrebné preskimat’ informacéné procesy vlastné vSetkym druhom v biosfére Zeme, aby sme odhalili
ich osobitosti, vlastné aj ¢loveku.

Vo svete zvierat informacné zabezpeCenie spravania veda nazyva, po prvé, inStinktmi a
nepodmienenymi reflexami, ktoré st geneticky preduréené kazdému =z druhov; apo druhé,
podmienenymi reflexami, v ktorych sa odraza osobna skusenost’ zivého organizmu s adaptaciou na
zivotné prostredie, a ktora sa geneticky nededi z pokolenia na pokolenie.

Cim vyssia je organizovanost’ biologického druhu, tym vi&si je podiel, ako aj absolttny objem
geneticky nezdedenej informacie v zostave informa¢ného zabezpecenia jeho jedincov; tym vicsia je
miera slobody (v tom najvseobecnejsom zmysle tohto slova) pre kazdého jedinca prislusného druhu.

U najvysSie organizovanych druhov geneticky prenaSany program rozvoja jeho jedincov
predurCuje ,detstvo“. Pocas ,detstva“ rodiCia a/alebo celkovo starsie generdcie formuja
Vv dorastajicom pokoleni geneticky neprenasané podmienené reflexy, odraZajuce skusenosti starSich,
predovsetkym Zijucich pokoleni.

Homo Sapiens, ako biologicky druh, sa pri takomto pohlade na vec odliSuje od vysoko
organizovanych druhov sveta zvierat najmd tym, Ze vdaka ustnej reéi, vytvarnému umeniu,
pisomnosti atd. — ma kazdé do Zivota vstupujuce pokolenie otvorenti moznost’ k 0svojeniu si nielen
sktisenosti a zivotnych zrucnosti zijicich dospelych pokoleni, ale do urcitej miery st mu dostupné aj
kultarou zafixované® sktisenosti a zivotné zru¢nosti pokoleni, ktoré uz odisli zo Zivota. Pritom, aj ked’
minulost’ treba brat’ ako objektivnu danost’, ¢lovek mdze a aj musi posudzovat’, €0 v Zivote predkov

postretlo alebo si ho este len Zelaju (vécsSinou s vyhradou, aby pritom nikomu neubliZovali); Dobré umysly zase
vychddzaju z vlastnej predstavy o tom, ¢o je pre druhych dobré, co pri nizkej etike a vedomostiach nefunguje*)
1 vratane aj na biopolovej Grovni jej organizacie, hoci na biopolovej Grovni je pritomny aj vyznamny podiel geneticky
prendsanej informacie.
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bolo dobré¢, apreto nalezi odovzdaniu do Zzivota potomkov, aco bolo naopak zlé, analezi
vykoreneniu?, aby ochranil potokov pred rovnakymi druhmi problémov.

Pri takomto videni mozno informacny stav spolo¢nosti definovat’ ako dvojaroviiovy systém:

e na urovni biosférnej podmienenosti obsahujuci geneticky ziskanu informaciu z minulych
pokoleni, vSetkych v iom Zijucich;

e na arovni kultarno-spolo¢enskej podmienenosti obsahujuci informaciu neprenasant geneticky (i
ked’ moznosti osvojenia a rozvoja Kulturneho dedicstva predkov sii geneticky podmienené),
uchovani v pamiti zijucich, no zafixovani aj na spolo¢nostou vytvorenych materialnych
nosicoch? informacii, t.j. pamétnikoch kultary, ktoré st pouzivané® aspon jednym ¢lenom
spolo¢nosti.

Takymto sposobom sa informacny stav spolo¢nosti (2. stav informacného zabezpecenia jeho
spravania, podmieneny jak cisto biologicky, tak aj vnutrosocidlne lokalizovanymi javmi (kulturou))
stava nie len dvojkomponentnym, no okrem toho oba komponenty disponuji aj rdéznym
hierarchickym vyznamom a stabilitou voci vonkajSiemu vplyvu prostredia nan.

Pri¢om kultira ako celok podlieha cielenym bezprostrednym zmenam zo strany kazdého ¢loveka,
a rozsah tohto osobného vplyvu byva Siroky: od «lyzicky dechtu v sude meduy az po «dirigenta alebo
prvého huslistu v hre orchestra»; a ak nie kazdy je schopny sa spamdtat’ z kazdodenné¢ho zhonu
Vv tlohe «dirigenta» alebo «prvého huslistuy, tak kazdy je schopny, spamétajic sa, prestat’ znecistovat’
VSETKYMI ZDIEIANY «med dechtompy.

Zivot spoloénosti, to je aj proces obnovy jej informaéného stavu, ktory prebicha jak na urovni
fyzioldgie latkovej vymeny v procese pocatia deti, tak aj na urovni kulturnych premien (zhmotnenych
aj biopolovych, t.j. duchovnych) v spolo¢nosti. Na tirovni biosférnej podmienenosti sa v spolo¢nosti
pri zmene pokoleni v genealogickych linidch obnovuji kombinacie genetickych kdédov, t.j. genotypy
mnozstva zZivych jedincov druhu Homo Sapiens. Na trovni kultarnej podmienenosti v rozvijajucich
sa (ale aj v degradujucich?) spolo¢nostiach prebieha proces obnovy aplikovanych teoretickych
vedomosti a praktickych Zivotnych zru¢nosti.

Nasledkom obnovy teoretickych vedomosti a zrucnosti v civilizacii technicko-technologického
charakteru nové technologie atechnické rieSenia vytestiuji predchadzajiice rieSenia toho istého
ur¢enia a celkovo sa rozsiruje pocet technoldgii a technickych rieSeni.

Mozno tak hovorit” o rychlosti prebiehania procesu obnovy informacného stavu spolo¢nosti jak na
urovni vSeobecnej biosférnej podmienenosti, tak aj na urovni kultirnej podmienenosti.

Na urovni biosférnej podmienenosti mozno ako mieru rychlosti pouzit dobu predstavujiicu
priemerny Statisticky vek rodiov, ked’ sa im narodi ich prvé dieta; alebo dizku aktivneho (t.].
pracovného) zivota; alebo Casovy interval, v priebehu ktorého sa uskutoéni 50 %-na (alebo ina
Statisticky Standardna) obnova populacie® atd’. No vSetky takéto veli¢iny st navzajom prepojené
Statisticky a hranice ich moznych zmien su preduréené biologicky normalnou genetikou kazdého
biologického druhu, vratane ¢loveka.

Na trovni kultiirnej podmienenosti mozno ako mieru rychlosti pouZit’ dobu zmeny akychkol'vek
parametrov kultary, napriklad, kulturolégovia dost’ ¢asto uvadzaju ¢asovy interval, pocas ktorého sa
zdvojnasobi objem vedecko-technickej informécie. No kedZe informacénd kapacita spolocnosti je
ohraniCend, a sucasna civilizacia je zalozend na technoldgiach zabezpecujucich v nej vyrobu, tak
nazornejSie bude zvolit’ si Cas ,,moralneho* zastaravania a zaniku techniky a technologii, a tiez
Statistiku vytvorenu z mnozstva socialne vyznamnych technologii a technickych rieseni, urcujucich
charakter kultury vyroby.

! vykorenit, véak, neznamena ponechat zabudnutiu: ,kto staré veci vytyka, o oko pride; kto na staré zabudne, pride
o obe”. (*T.j. zabudnut je vacésim prehreskom v Zivote, ako neodpustit*).

2 Bjopolia su tiez materialnymi nosiémi.

3 Alebo udrziavané kymkolvek na biopolovej Urovni organizacie.

# Zmeny ¢ohokolvek sami osebe, a konkrétne rychla vymena jednych znalosti a zruénosti za iné, nehovori ni¢
o smerovani procesu zmien, takZie nemda zmysel sa radovat z kazdej zmeny, dokonca i chutnajic jej aktudlne plody:
v prvom rade treba uvidiet a ozmysliet vysledok buddcich zmien.

®T.j. 50 % z kedysi zistenej personalnej zostavy zomrelo a bolo nahradenych jedincami, ktorf prisli na svet neskor.
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Avsak otazka rychlosti prebiechania procesov v zZivote spolo¢nosti je vzdy spojena s otdzkou
vyberu ¢asového etalénu — nezavisle od toho, ¢i si tento fakt uvedomujeme alebo nie. V podstate
kazdy proces, v ktorom sa prejavuje opakovatel'nost’ nejakych javov, méze byt zvoleny ako proces-
etalon — mern4 jednotka Casu.

Vo vztahu k l'udstvu takto mozZeme zaviest’ pojmy: biologicky a socidlny cas. Takto historicky ¢as
mozno merat’ v jednotkach astronomicky podmieneného ¢asu, ako je to aj zauzivané v nasich dioch
(hoci kalendare a v ich osnove leZiace procesy-etalony sa zavadzaju implicitne); mozno ho merat’ na
zéklade dizky akontinuity vladnutia, ako je to zobrazené v Biblii, a&o sa zachovalo dodnes
v Japonsku, t.j. na zaklade biologickej podmienenosti; a mozno ho merat' aj na zdklade socidlne
podmieneného (kulturologického) etalonu.

Nech si uz vyberieme ktorykol'vek, tak astronomicky etalon, biologicky etalon aj socidlny
(kulturologicky) ¢asovy etalon mozno navzajom porovnavat. Da sa tak pozorovat, ako sa vzajomne
menil pomer frekvencii procesov-etaléonov biologického a socidlneho casu v priebehu historického
rozvoja Zapadnej i globalnej civilizacie vo vzt'ahu k oboma zdiel'anému astronomickému ¢asu.

V kazdej genealogickej linii sa u rodiCov priemerne raz za 15 — 25 rokov' objavi ich prvy
potomok. Dizka aktivneho I'udského Zivota za poslednych niekol’ko tisic rokov mé priblizne rovnaku
hodnotu. Vzhladom k tomu frekvencia etalonu biologického ¢asu moéze byt stanovena ako
fo = 1/(25 rokov). Ona charakterizuje rychlost’ obnovy informacie v genofonde populacie, a ked’Ze je
podmienena genetikou samotného druhu, tak sa menila len v pomerne tizkom rozhrani po dobu celej
pamaitnej historie.

V zivote technokratickej” civilizacie, v ktorej je Zivot spolocnosti podriadeny technosfére,
prevlada nepretrzity proces vytesiiovania zastaranych technoldgii a technickych rieSeni novs§imi,
pricom urcenych na ten isty ucel. Preto mozno vyratat’ priemerny ¢asovy interval nejakej Statisticky
Standardnej (napr. tiez 50 %-nej) obnovy technologicky (pre spolocnost) vyznamnych znalosti — Ts
v kazdej epoche dejin. Ako etalon frekvencie socidlneho ¢asu mozno pouzit frekvenciu fs = 1/ Ts. Ta
charakterizuje rychlost’ obnovy spolocensky dolezitej informacie, ktora sa neprenaSa geneticky
pomocou fyzioldgie, ale z pokolenia na pokolenie cez kultiru nesenti spolo¢enskym zriadenim
(socialnou organizaciou). Tato frekvencia fs pocCas dejin ustaviéne narastala: v ¢asoch faradnov
a Kazatela, JeziSa a prvych storo¢i nasho letopoctu, ked’ biblickd koncepcia dobitia Sveta metddou
kultirnej spoluprace ariadenia dobitého na zdklade programovania psychiky pomocou biblickej
kultary sa eSte len formovala a ziskavala globalny vyznam, frekvencia sociadlneho Casu predstavovala
hodnotu priblizne 1/(stovky rokov); a v sucasnosti frekvencia socialneho Casu je okolo 1/(10 rokov)
— 1/(5 rokov), v zavislosti od toho, na vedomostiach akych odvetvi je zaloZena.

Inymi slovami, v Case, ked’ bol ohldsené Deuterondmium, predstavujuce samo osebe kostrovy
zéklad doktriny ,,studenej informac¢nej vojny o dobitie Sveta, sa socidlne vyznamné mnoZstvo
technologii a technickych rieSeni neobnovovalo celé storocia, a cez technologicky takmer nemenny
svet prechadzali mnohé pokolenia.

V sucasnosti sa socialne dolezité mnozstvo technoldgii a technickych rieSeni obnovuje Castejsie,
ako raz za 10 — 15 rokov, atechnosféra, ktora ¢loveka obklopuje, sa stihne zmenit niekol’kokrat
pocas aktivneho Zivota jedného pokolenia. To znamena, Ze sa zmenil pomer etalonovych frekvencii
biologického a socialneho ¢asu: platilo fs << fy°; teraz plati fs > fy.

Tato zmena pomeru etalonovych frekvencii biologického a socidlneho ¢asu bola predvidana
niektorymi basnikmi, vedcami, mystikmi* na konci 19. storo¢ia a v prvej polovici 20. storoc¢ia, no
zretelne sa zacala prejavovat, dostupnad pre vSeobecné vnimanie a 0zmyslenie, az koncom druhe;j

1 Rok je merné jednotka zalozena na astronomickom etaldne ¢asu.

2 Technokracia, to nie je iba moc technokratov, ale aj moc techniky nad samotnymi technokratmi, a v kone¢nom
dosledku — moc technosféry nad spolo¢nostou.

3 Znak << znamena ,mnohondasobne mensie“, na rozdiel od znaku <, oznacujuceho ,striktne menej*“.

4 Medzi tymi, kto o iom hovorili, bol aj Hitler.
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polovice 20. storocia, ked’ v priebehu zivota jednej generacie viacnasobne stihli a stihaju zostarnat’
a byt obnovené vedomosti a praktické zru¢nosti nevyhnutné k ¢innosti’.

Treba obratit’ pozornost’ aj na to, Ze zmena pomeru frekvencii biologického a socidlneho casu —
na ukor rastu frekvencie kulturologického (socialne podmieneného) etalonu, ¢o je historicky dolezité
— prebehla este pred tym, ako T'udstvo dosiahlo kriticky (podla G.M.Idlisa a I.S.Sklovského) rok
2030 (£ 5rokov); odohrala sa predbiehajuc takmer o storoie vopred nimi vyratané prel'udnenie
avtom pripade aj nevyhnutni biosférno-demograficku Kkatastrofu regionalneho alebo globalneho
rozsahu. Tato okolnost’ — predstih — nam pri ucelenom pohl'ade na ludsku kultiru, ako na vyplod
biosféry Zeme (a ako jej nadstavbu) umoznuje uvidiet’ niektoré moznosti, ktoré vytvara tato zmena
pomeru uvedenych etalonovych frekvencii, a ktoré sami osebe predstavuju v ,labyrinte karmy*
mechanizmus donutenia k tomu, aby sa rastlinam-podobni ,,ludkovia®, zvierata a bioroboti v 'udskej
podobe predsa len nakoniec stali a boli Cud’'mi, a vyhli sa tak biosférno-demografickej katastrofe.

Objektivny jav, ktory sme tu nazvali zmena pomeru etalonovych frekvencii biologického a
socidlneho casu, je realnou charakteristikou globalneho socialneho systému dnesSnej civilizacie, pred
ktorou neunikne ziadny jednotlivec, ani celé Tudstvo. Je to informacny proces prebiehajici
v hierarchicky organizovanom systéme: biosféra — ako zaklad kultary; kultira — ako nadstavba
K biosfére.

Z teérie  kmitania, tedrie riadenia je zname, ze ak v hierarchicky organizovanom
mnohouroviiovom systéme prebieha zmena frekvenénych charakteristik procesov, prebiehajlicich na
kazdej z jej objavenych trovni, tak systém prechadza do iného reZzimu svojho spravania. Je to
spolo¢né vlastnost’ hierarchicky organizovanych systémov, do skupiny ktorych patri aj biosféra, aj
cela 'udska spolocnost’, aj hierarchicky organizovana psychika kazdého ¢loveka.

Uskuto¢nend zmena pomeru etalonovych frekvencii biologického a socidlneho Casu predstavuje
Vv dejinach l'udstva Cosi ako prah, ktory ked’ 'udstvo prekroci (a dokonca aj bez povSimnutia toho), tak
sa uz vlastne ocitne v novej epoche, na jej pociatotnom useku ,,rozvodia“®. Isté nadchadzajtice
,rozvodie® v dejinach l'udstva bolo predvidané uz v minulosti, dokonca v staroveku, ¢o vidno aj
Z niz8ie uvedene;j ,,rozpravky* zo zborniku Idries Shaha ,,Pribehy dervisov*:

Ked'sa zmenila voda

Jedného dna sa Chidr4, MojZziSov ucitel, obratil k I'udstvu s varovanim.

— Pride taky den, ked na svete zmizne vSetka voda, okrem tej, ktora bude Specialne
zozbierana. Namiesto nej sa objavi ind voda, od ktorej sa I'udia zblaznia, — povedal.

Len jeden ¢lovek pochopil zmysel tychto slov. Zhromazdil velké zasoby vody a uschoval
ju na bezpecné miesto. Potom uz len ¢akal, kedy sa zmeni voda.

V predpovedany den sa vyprazdnili vSetky rieky, vyschli studne, a tento ¢lovek, ktory sa
vzdialil do bezpecia, zacal pit zo svojich zasob.

Ked uvidel zo svojho tkrytu, ze rieky zacali znovu tiect, tak sa vratil k I'udskych synom.
Vsimol si, Ze hovoria a premysl'aju celkom inak, nez predtym, nepamataju si ani to, ¢o sa
snimi stalo, ani to, pred ¢im boli varovani. Ked sa poskasal s nimi rozpravat, tak
pochopil, Ze ho maji za blazna, a citia k nemu nepriatel'stvo alebo sucit, no v ziadnom
pripade pochopenie.

Spociatku sa novej vody stranil, a kazdy den sa vracal k svojim zasobam. No nakoniec sa
predsa len rozhodol, Ze novt vodu pit bude, pretoZe jeho myslenie a spravanie, ktoré ho
vyclenovalo spomedzi ostatnych, robilo jeho Zivot neznesitelne osamelym. Napil sa novej

! Velmi dobre to vidno v letectve: od r. 1910 do zadiatku 1960-tych rokov sa behom Zivota jedného pokolenia stihli
vystriedat tri generacie tried leteckej techniky: dvojplo$niky z dreva a platna; sucasné lietadla z dreva a lahkych zliatin;
prudové lietadla zo Specialnych zliatin a ocele. ESte rychlejsie prebiehala obnova pocitacovych technoldgii.

2 Rozvodie — pomyselna hranica (va&inou vrcholy a hrebene hér), ktora oddeluje dve povodia. Povodie — tizemie
zahffiajlce splet vietkych potdckov a potokov, Ustiacich do jednej rieky. — pozn. prekl.

% Moskva ,Grand”, r. 1996, preklad z anglictiny.

4 Chidr (,,Zeleny”) — dokonaly sufi, ochranca sufijov.
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,Rozvodie”

vody a stal sa takym, ako vSetci ostatni. Vtedy tplne zabudol na zasoby inej vody,
a okoliti I'udia zacali na neho hladiet, ako na blazna, ktory sa zazra¢nym sp6sobom
vyliecil zo svojho blaznovstva.

O Y~

Legenda je casto spajand s Dhu'n-Nunom?!, Egyptanom, ktory zomrel v roku 850 aje
povazovany za autora tohto pribehu, minimalne v jednom zo spolocenstiev slobodnych
murarov. Kazdopadne Dhi'n-Nun je najrannejSou postavou v dejinach dervisov radu
Malamati, ktory, ako casto poukazovali zapadni badatelia, mal zarazajacu podobnost
s bratstvom masonov. Vravi sa, Ze Dha'n-Nun znovuodhalil vyznam faradnskych
hieroglyfov.

Tato verzia je pripisovana Sajjid Sabiru Ali-Sahovi, svitému radu Cistija, ktory zomrel
v roku 1818.

Je to inotaj, ktory prezil celé storocia. Len vo vymyslenej rozpravkovej realite ju mozno chapat’
v tom zmysle, ze re¢ ide o akejsi ,transmutacii“ prirodnej vody (H20), a nie nejakej inej ,,vody*

tykajucej sa spolo¢nosti — ,,vody*, ktora by niektorymi svojimi kvalitami v zivote spolo¢nosti bola
Vv urcitom zmysle analogicka beznej vode v zivote planéty Zem.
Takato analdgiu vody (H20) predstavuje v zivote spolocnosti kultira — vSetka geneticky

neprenasana informacia, odovzdavana z pokolenia na pokolenie v ich nadvaznosti. Pricom hmotné
pamétniky a objekty kultary su vyjadrenim psychickej kultary (kultury vnimania sveta, kultury
myslenia, kultiury ozmyslenia prebiehajiiceho), ktorej kazda etapa rozvoja predchadza kazdej etape
rozvoja hmotnej kultury, vyjadrujucej psychicka c¢innost’ l'udi a prevladajuci rezim psychiky v
spolocnosti.

Staroveky sufi mohol vidiet budicnost’ v «neverbalnych» subjektivnych obrazoch, tykajicu sa
zmeny kultury, v désledku ¢oho mal nejaka svoju predstavu v subjektivno-obraznej forme o kazdom
Z druhov ,,vod* (kultiry, mravnosti a etiky). AvSak sotva by ho jednotne pochopili jeho sucasnici,
ktori mali subjektivno-obraznu predstavu iba o tom druhu ,,vody* (kultiry, mravnosti a etiky),
v ktorej Zili oni sami, a len sotva by tato predpoved’ odovzdali cez storocia, ak by sa im to pokusil
povedat’” priamo. No rozpravka, ako inotaj o zdzratnom neznamom a nepochopitelnom, prezila
mnohé pokolenia.

Prirodzene, Ze z pohladu ¢loveka zijuceho v jednom type kultury, nahle sa ocitnGt’ v inom,
kvalitativne odliSnom type kultiry, znamena — vyzerat v nej ako blazon a pripadne aj vyvolavat
k sebe ,,nepriatel’'stvo* (pretoze jeho konanie, podmienené predoslou kultirou, moéze byt voci novej
kulture zhubné) ¢i stceit. A samotna spoloc¢nost’ Zijica inou kulturou bude z pohl'adu toho, ¢o sa v nej
nahle ocitol, vyzerat tiez ako blazinec na slobode. Jeho vztah so spolo¢nost'ou sa zladi az potom, ¢o
sa zacleni do novej kultiry a nova ,,voda* sa stane zakladom jeho ,,filozofie* v zmenenej spolo¢nosti.

1 Dhi'n-Nun al Misri, Egyptan, povaZuje sa za jedného zo zakladatelov stfimu, ktory vznikol v 9. storodi.
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Cast’ V. Ako sa menia ,,vody*...

Pri predoslom pomere etalénovych frekvencii biologického a socialneho casu, ked’ze kultura sa
pocas zivota jedného pokolenia vyznamne neobnovovala, tak medzi l'udstvom a ostatnymi
druhmi zvierat, patriacich do zemskej biosféry, v podstate nebol rozdiel v tom zmysle, Ze informacny
stav spolocnosti sa menil rychlostou vymeny pokoleni presne tak isto, ako sa vymenou pokoleni meni
informac¢ny stav ktorejkol'vek populacie vo svete zvierat.

Tato, z hladiska minulosti doélezitd osobitost’ procesov obnovovania informacii v kultare
a bioldgii l'udstva, nasla svoj zvrateny prejav v tedrii L.N.Gumiljova o etnogenéze v biosfére Zeme a
pasionarnosti. V suvislosti s tym, Ze jej popularita je v poslednych rokoch umelo nafiknuta, budeme
sa musiet’ k nej obratit’, aby sme poukazali, preco na jej zaklade mozno dospiet’ k chybnym pohl'adom
na sucasnost’ a perspektivy.

Teoria etnogenézy L.N.Gumiljova nerozliSuje a neoddel'uje fyziologicky a kultirne podmienené
informacné procesy v Zivote spolo¢nosti nasledkom oddanosti jej autora (a bezducho jej déverujiicich
privrzencov) nim vymyslenému «principu neurcitosti v etnologii». Tento princip je akoby
«objektivnym ohrani¢enim moznosti badatela pri sledovani sekvencie udalosti, ktoré umoziuje
opisat’ ich len v jednom z dvoch aspektov: bud’ v socialnom, alebo v etnickom (prirodnom)y,
v podstate biologickom.

No jednota zdkonov bytia nespociva v prendsSani jednotlivych zakonov (v danom pripade
Heisenbergov princip neurcitosti z kvantovej mechaniky) z jednej oblasti vedy do druhej, ked’ sa
anonymnému ,,Nikto*“ zaziada pomocou «objektivneho» zdkona zmarit' otdzku jeho posudenia v
spolo¢nosti. V skuto¢nosti mozno Zzivot narodov i l'udstva opisat’ aj v socialnom, aj v biologickom
aspekte sicasne, no za tym ucelom treba rozliSovat’ biologické a socidlne, a nie zluovat’ jedno
s druhym do tazko pochopitel'nej terminologie, cudzej rodnému jazyku.

Teodria etnogenézy a pasiondrnosti L.N.Gumiljova je po zmene pomeru etalonovych frekvencii
nefunk¢énad, hoci udalosti, ktoré sa odohrali pred zmenou pomeru etalonov, do nej dobre zapadaji'.
Téato jej dobrd zladenost s minulymi udalostami vytvara iluziu mozZnosti jej pouZitia na analyzu
sti€asnosti a perspektiv, ¢o je chybou z dévodu zmeny pomeru etalonovych frekvencii biologického a
socidlneho casu, vysledkom coho civilizacia presla do novej kvality, ktori uz nemozno opisat’ na
zaklade «principu neurcitosti v etnoldgii», v ktorom sa prejavila neschopnost’ rozlisit' vSeobecno-
zvieracie a vyluc¢ne l'udské v psychike jednotlivych I'udi i celych spolo¢nosti.

Je dobré si tieZ pripomenut, Ze aj sdm L.N.Gumiljov hovori priamo vo svojej knihe ,,Etnogenéza
a biosféra Zeme*, Ze pri svojom skiimani sa ¢asovo obmedzuje do zaciatku 19. storo¢ia, o ¢om vsetcCi
vulgarizatori a popularizatori bez vynimky ml¢ia alebo zabudaju, ked’, neodhaliac vnitorni podstatu
»principu neurcitosti v etnologii*, zac¢inaji na zaklade tedrie pasionarnosti konstruovat’ svoje vizie
buducnosti alebo strasit’ okolie ubezpecovanim, ze potencial ,,pasionarnosti je uz vycerpany a Vv
perspektive zostava len viadnutie a vymiznutie.

Vznik terminu ,,pasionarnost™ je tiez vysledkom nerozliSovania, nie vSak v§eobecno-zvieracieho
a vyluéne l'udského, ale dvoch psychologickych typov: po prvé, osob s vybusnou povahou, ktori st
bud’ psychicky chori, alebo nevychovani, a preto sa v zivote nedokazu obist’ bez toho, aby nevytvarali
mnozstvo zbytoénych problémov sebe io0koliu, aktorych je pomerne dost v spolo¢nostiach
prezivajucich najroznejsie krizy; a po druhé, nositelov objektivne dominujiceho typu psychiky,
ktorych byva dost’ malo v spolo¢nostiach, kde prevladaju rezimy psychiky zviera alebo zombi.

Z tohto dovodu tedria pasionarnosti tiez dost’ pravdepodobne objasiiuje mnohé veci z minulosti,
ked pri minulom pomere etalonovych frekvencii biologického a socidlneho cCasu sa kultirne
svojrazne I'udské spolo¢nosti vzhl'adom na charakter priebehu informac¢nych procesov len malo¢im
odliSovali od populacii zvierat v zemskej biosfére. V takych podmienkach prebiehali vystupy

! Pri¢ina toho spocivala v tom, e rychlost zmien informaéného stavu spolo¢nosti na trovni bioldgie a kulttry bola
jedna a ta ista, a bola urcovana rychlostou obnovy pokoleni. Prave tato osobitost minulosti dejin umozZnila, dokonca aj
pri nerozliSovani biologického a socidlneho, vytvorit tedriu plne pouZitelnd prave k tomuto Useku dejin, napriek
vnutornej neurcitosti samotnej tedrie.



Ako sa menia ,vody“...

z roznych druhov kriz rozvoja spolo¢nosti vo forme kolektivnej hystérie (impulzu pasionarnosti'). Po
jej zaviseni hystericki ,,pasionari-rozvasnenci likvidovali jeden druhého i mnohych naokolo, a ti,
ktori potom ostali nazive arodili sa vuz viac-menej pokojnej situdcii, sa snazili ozmyslovat
predchadzajtce udalosti.

V dosledku akej konkrétnej priciny dominuje v dneSnom l'udstve zvieraci rezim psychiky, ktory sa
k dnesnému dinu najvyraznejsie prejavil v kultire Zapadu — to je osobita otazka, ukryta v hlbine
storo¢i a v pribehoch mytov a nabozenstiev. Na fiu v dneSnej dobe nielenze niet vSeobecne ustalenej
odpovede, ale ta sa pre vacsinu obyvatelov nachadza mimo ich vlastného chapania Sveta a ich
osobnej existencie v nom.

Nie je vylucené, Ze pri podriadenosti zivota spolo¢nosti pohlavnym inStinktom na zaklade
zvieracieho rezimu psychiky u vac¢Siny l'udi sa dosahuji aj najvyssSie tempa mnozenia populéacie
druhu, ktorému bolo dané vziat’ na seba ulohu nositel'a individualneho rozumu v biosfére Zeme. T.j.
byt nositel'om zvieracieho rezimu psychiky je normalnym stavom l'udskej psychiky v obdobiach
regeneracie biosféry a civilizacie po zaviSeni regionalnych a globalnych katastrof, podobnych zahube
Atlantidy, nakol’ko prave pri maximalnych tempach rozmnozovania, zaistenych zvieracim rezimom
psychiky, dosahuje potencialne l'udstvo za najkrat§i ¢as tG pocetnost’, ktora je najlepSia pre zivot
biosféry ako celku. Inymi slovami, zvieraci rezim psychiky, prevladajuci v dnesnom [ludstve, je
odplatou (danou) za mravné a etické chyby a defekty, ktoré priviedli k zdhube minuli globalnu
civilizéciu, ktora zila na Zemi pred nasou civilizaciou, a ktora v podstate tiez eSte nebola Cudskou.

No na zaciatku jej rozvoja zvieraci rezim psychiky drvivej vacsiny obyvatel'stva a celkova kultara
sa navzajom podmienovali a koreSpondovali si. Kazdopadne nadvlada kultary, ktora bola vyjadrenim
a predizenim zvieracich instinktov, v podmienkach nizkej energetickej zabezpeGenosti a malej
pocetnosti T'udi eSte priamo a pohotovo’ neohrozovala ani samotnu kulturu, ani civilizaciu, ani
Tudstvo ako celok, hoci ,,progresori® — ,,chovatelia dobytku“ a ,,robotechnici — rukami svojich
,porucenskych® stdd prinasali na oltar civilizacie s prevahou zvieracieho rezimu psychiky mnozstvo
zivotov, vratane takmer uplného vyhladenia povodného obyvatel'stva celych kontinentov (Amerika,
Specidlne Severnd, Australia).

Vsetko povedané o obdobiach prevahy v terajSej civilizacii neCudského rezimu psychiky treba
chapat’ v Statistickom zmysle: t.j. aj v tejto kultare s ¢iselnou prevahou nositel'ov zvieracieho rezimu
psychiky a inych nedol'udi v nej zili a posobili Statisticky zriedkavi Cudia, a nie antropoidi (Cloveku
podobni jedinci); ini zasa, V zriedkavych obdobiach ich Zivota, sa na kratky €as dvihali na Groven
Ludskej dostojnosti, alebo sa stavali svedkami LCudskosti inych, ¢o sa aj zachovalo v kultare vo forme
idealov, v Zivote akoby neuskuto¢nitenych®, no nesporne pritazlivych a krasnych, ktorych realnost
sa ,,Stastlivcom* podari prezit’ aj v skuto¢nosti...

O konflikte sucasnej globalnej civilizacie (nevolnicky technosféry, ktoru sama vytvorila)
S biosférou Zeme, sme hovorili v predchadzajucich kapitolach aktudlneho prehl'adu. No prave zmena
pomeru etalonovych frekvencii biologického a socidlneho casu na ukor rastu frekvencie
technologicky podmieneného socidalneho etalonu vytvéara podmienky, v ktorych sa otvaraji moznosti
vyjst z tohto konfliktu skor, neZz sa rozputa biosférno-demograficka katastrofa (d’alSia v dejinach
Zeme)*.

L Impulzu vasne. — dopl. prekl.

2 Ztohto prameni aj zndme «Po nas nech je aj potopa». Pri stfasnej miere energo-zabezpedenosti a s touto
mravnostou a etikou sa v ,potope” budeme musiet zadisat my sami, a nie az vzdialeni potomkovia.

3 «Chiliazmus (z gréckeho ,,chilias“ — tisic), milenarizmus (z lat. ,mille“ — tisic), ndboZenské uéenie, podla ktorého
bude koncu sveta predchadzat , Kralovstvo Bozie” na zemi». — Velka Sovietska Encyklopédia, vyd. 3, zv. 28, str. 252.

Chiliastické idey su hlavnymi krestanskymi cirkvami oznacované za herézu napriek slovam modlitby: «Otée nas, ktory
si na nebesiach! nech sa svati meno Tvoje; nech pride Kralovstvo Tvoje; nech je véla Tvoja aj na zemi, ako na nebi...»
(Lukas 11:2).

“ Nie sme prvou civilizaciou s vysoko-rozvinutou kultirou na planéte Zem. Existuje rada geografickych map, znamych
zo stredoveku, ktoré mnohonasobne prevysuju teoretické a praktické moznosti kartografov tych rokov, ak vylacime
moznost, Ze tieto mapy ziskali formou zvestovani zvonka v hotovej podobe.

Napriklad, zndma je mapa tureckého admirala Piri Reisa (vztahuje sa k r. 1513), na ktorej autor na zéklade skorsich
zdrojov, ktoré sa k dnesnému dnu nezachovali, zobrazil severny breh Antarktidy, objavenej v r. 1818 ruskou expediciou
F.F.Bellinsgauzena a M.P.Lazareva. Pritom Piri Reis ju zobrazil bez fadového pancieru, teda taku, ako podla predstav
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Od antropoidnosti k Ludskosti...

Tento proces zmeny ,,vod*! je podmieneny kvalitativnym rozdielom charakteru EFEKTIVNEHO
osvojenia teoretickych znalosti a praktickych zru¢nosti PRED a PO zmene pomeru frekvencii etalonov
biologického a socidlneho casu.

Pritom treba dodat’: t& kvalita spolocenskéeho zriadenia, aka tu bola oddavna, a pocas storoci az do
polovice 20. storo¢ia, iba menila svoj vonkajs$i vzhl'ad (formy svojej existencie), preduréena k strate
svojej stability nasledkom uplynulej zmeny pomeru etalénovych frekvencii biologického a socialneho
casu.

Inymi slovami, minuly spolo¢ensky systém, v ktorom sa prejavuje nel'udsky rezim psychiky, pri
dnesnom pomere frekvencii likviduje sam seba, ¢im zaroven otvara moznosti k tomu, aby bol
nahradeny inym systémom vnutrospolo¢enského Zivota l'udi, s inou kulturou, ktora bude z pokolenia
na pokolenie podporovat’ civilizaciu inej kvality: sinym charakterom vztahov medzi T'ud'mi
a vzajomného vztahu civilizacie a biosféry. Prirodzene, Zze aj psychologicky zéklad budtce;j
civilizacie bude tiez iny.

V tomto zmysle so zmenou pomeru etalénovych frekvencii biologického a socidlneho Casu je tu
opat’ raz otvorena moznost’ dat’ za¢iatok dejinam ne-zvieracieho zivota I'udstva ako celku®. A bolo by
neodpustitel'né tito moznost’ prepast’ podobne, ako v minulosti boli premarnené podobné moznosti,
ked’ proroci 'udom odkryvali r6zne aspekty istiny, no l'udia, zostavajic skostnatenymi, skeptickymi,
slabymi na nasledovanie Istiny, istinu deformovali a budiucim pokoleniam odovzdavali svoje na
pritomny okamih orientované zi$tné vymysly pod riaskom akoby «Istiny», danej kedysi 'udstvu (alebo
jeho casti) Zhora.

sucasnej vedy vyzerala v obdobi 13000 az 4000 pred nasim letopoétom, ked, ak mdame vychadzat z vSeobecne
akceptovaného historického mytu, sa zaoberat globalnymi kartografickymi snimkami na Zemi nemal kto. Avsak, napriek
prevlddajucemu historickému mytu bola hodnovernost ¢ft Zeme kralovnej Maus na mape Piri Reisa potvrdena
seizmografickymi udajmi Svédsko-britskej antarktickej expedicie v r. 1949.

Okrem toho, presnu zemepisnt dizku geografickej lokality sa teraj$ia civilizacia naudila uréovat a# po r. 1776 s
vynajdenim chronometrov s ¢asovou odchylkou chodu do 3 sek/24h, ¢o znizilo moznd odchylku pri ur¢ovani zemepisnej
dizky na 30 morskych mil pri plavbe o trvani 6 tyzdiiov pri rychlostiach lodi tej doby. Pritom nielen ojedinelé mapy,
zostavené na zaklade skorSich zdrojov, ale mnohé — Mapa Oronteusa Fineusa v atlase Merkatora r. 1569, na ktorej je
zobrazend celd Antarktida sriekami a horami; mapa Piri Reisa r.1513; ,Portolan Dulcerta” so zobrazenim Eurdpy
a Severnej Ameriky r. 1339; mapa Zeno, na ktorej je zobrazené Grénsko a iné — maju tak nizke odchylky v zemepisnej
dizke, aké boli nemyslitelné pre stéasnu civilizaciu pri tej Grovni rozvoja, akou disponovala do konca 18. storotia.

Okrem toho treba mat na zreteli aj to, e tu nejde re¢ o presnosti zobrazenia dizok ojedinelych parov geografickych
objektov, ale o presnosti dizky zobrazenia rozmernych geografickych linii — obrysov svetadielov, z ktorych niektoré boli
objavené az po uplynuti istého ¢asu od zostavenia tychto mdp. A toto vSetko suhrnne hovori o tom, Ze v zédkladoch
starobylych mdp dnesnej civilizacie leZia vysledky globalneho kartografického snimkovania vykonaného minulou
civilizdciou (a komu sa viac paci, tak priselcami z Kozmu). No sucasnd civilizacia zavrSila globalne kartografické
snimkovanie zhruba aZ o storocie neskér po objaveni sa spomenutych map, nemoznych v rdmci dnes prevladajuceho
historického mytu. MoZno povedat, Ze globdlne kartografické snimkovanie bolo dne$nou civilizaciou zakoncené az
vr. 1906, ked R.Amundsen presiel z Atlantiku do Tichého oceanu (z Gronska na Aljasku) Severo-Zapadnym priechodom
(polarne suostrovia Kanady). Ak mame za zacdiatok mapovania povazovat plavbu okolo sveta v rokoch 1519 — 1521,
ktord podnikol F.Magalhde, tak dnesna globdlna civilizacia potrebovala na globalne kartografické osnimkovanie priblizne
400 rokov. Pritom na vzacnych starobylych mapach sa mnohé z toho, ¢o bolo Eurépanmi uznané az v epoche velkych
geografickych objavov, vyskytuje ako ¢osi oddavna zname.

(Podrobnejsie v knihe Graham Hancock ,Stopy bohov: hladanie povodu prastarych civilizacii, Moskva, ,Vece“, r.
1997, na zdklade vydania ,Fingerprints of the Gods. A Quest for the Beginning and the End”, Heinemann, London, 1995.
Doslovny preklad origindlneho ndzvu: “Odtlacky prstov bohov. Vysetrovanie Zaciatku a Konca”).

! Klasicka astroldgia tvrdi, Ze po epoche Ryb nasleduje epocha Vodnara, a 7e Vodnar je znamenim Ruska. Z ¢oho
mozno pochopit, Ze Rusku je dané vyliat na globalnu civilizaciu indG ,vodu®, a vtomto duchu plynutia udalosti aj treba
chépat sucasné odmietnutie Ruskom zapadnictva.

2 podla nazorov K.E.Ciolkovského (z jeho celkového tvorivého dedigstva ludstvo vyuZilo len prace v oblasti
mechaniky (rovnice Meserského-Ciolkovského) ako podklad pre moznost letov do kozmu), o niekolko desatroéi (od rokov
jeho Zivota: 1857 — 1935) by ludstvo malo vstupit do «éry narodenia» (“To da sjo”, Ne 31 (261), september 1997, str. 3).
O tom, ako K.E.Cjolkovskij nazval predchadzajuce epochy, sa nepisSe, ale je vSeobecne zname, Ze narodeniu predchadza
pocatie a obdobie vnutromaternicového vyvinu...

Takze, kriticky (podla G.M.Idlisa) rok 2030 = 5 rokov, mdze byt spojeny s prechodom do epochy narodenia
a ranného detstva z epochy predchadzajuceho rozvoja.
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Najprv preskimame najvSeobecnejsie Crty organizacie Zivota spolo¢nosti pri minulom pomere
etalonovych frekvencii a prevahe zvieracieho rezimu psychiky.

Pri biblickom pomere frekvencii etalonov biologického a socidlneho Casu Statisticky prevladalo
nasledovné: aké vedomosti a zruénosti ¢lovek ziskal k svojim 25 rokom, tak v podstate s takymi
vedomostami a zruénostami aj zomieral. Socidlna organizacia bola postavend na Statistike
nenahraditelnosti a vzajomnej nahraditelnosti nositel'ov konkrétnych aplikovanych vedomosti
a zruénosti, nasledkom ¢oho nositelia zriedkavych socialne vyznamnych vedomosti a zruc¢nosti (a
nimi tvorené socidalne skupiny) mali moznost’ vyberat’ monopolne vysoké ceny za produkt svojej
¢innosti v spolo¢enskom zjednoteni prace (v tom najvseobecnejsom zmysle chdpania terminu
,,monopolne vysoké ceny ).

A najstabilnej$imi socidlnymi skupinami, inkasujicimi monopolne vysoké ceny za svoju ucast
Vv spolo¢enskom zjednoteni prace, sa stali relativne méalopocetné skupiny obyvatel’stva, profesionalne
angazované v usekoch sféry riadenia celej spolocnosti, na ktorych sa stala neprekonatelne (vo
vtedajsich historickych okolnostiach) zavisla drviva vacsSina, zamestnana v roznych sférach vyroby
a nemajuca moznost utiect’ pred civilizdciou do lesa ¢i puste, aby tam viedla rodinno-samotérsky
Sposob Zivota.

To, ¢o sa odddvna az dodnes nazyva ,elitou”, ,lepSimi udmi“, to st vo svojej vacSine
predstavitelia usekov sféry riadenia celej spolo¢nosti, inkasujuci vSelijakymi sposobmi réznorodé
monopolne vysoké ceny za svoju ucast’ v spoloc¢enskom zjednoteni prace. Ich inkasovanie monopolne
vysokej ceny od spoloc¢nosti je exploataciou ¢loveka ¢lovekom, ked’Ze samo osebe predstavuje natené
zrieknutie sa vlastnych zaujmov zo strany zvySného obyvatel'stva, ktoré v oblasti riadenia nie je
schopné nahradit’ ,,elitu®, pretoze nema pristup k potrebnym Znalostiam a nemé ani moznost” si ich
vytvorit’ vlastnym umom pocas zivota. Posledna okolnost’ suvisi s tym, ze nutnost’ pracovat’ na ,,elitu“
im neponechdva ani dost’ voIného Casu, ani sil potrebnych k tomu, aby si rozsirovali svoj obzor
a intenzivnejsie premyslali.

Nakol’ko takmer vyluéne a vSade prevladalo zaucanie profesionalnym zru¢nostiam a vedomostiam
v rodinach, tak tento jav aj vytvaral v spolo¢nosti nepriechodné (pre drvivi vacSinu osob) kastové,
klanové a stavovské hranice; pritom v pedagogickom zmysle nebol rozdiel medzi carom, ktory zatacal
svojho syna byt vladarom a vojvodcom, a jednoduchym ora¢om, ktory svojho syna uéil vnimat’
prirodu a vSetko robit’ v sulade s jej rytmami, aby bola hojnost’.

V takychto podmienkach bol ¢lovek neoddelitel'ny od (zavislych na pdvode) funkeii a profesii,
ktoré sa automaticky spajali s osobnou dostojnost'ou kazdého: urodzenostou ¢i neurodzenostou —
jak neho samého, tak aj jeho predkov a potomkov.

Tvorivost’ — ziskanie, vypracovanie a pouzitie novych aplikovanych vedomosti v priebehu celého
aktivneho zivota — boli idelom menSiny spolo¢nosti, ktora disponovala na to potrebnym volnym
c¢asom, a nie vicsiny, ktord sa pod tlakom okolnosti venovala kazdodennej praci od rana do vecera.
Tym skor ziskanie aplikovanych poznatkov, dovtedy v spolo¢nosti nepoznanych, v mnohych
pripadoch davalo jeho objavitelovi a prvym nositelom (Ziakom) a/alebo ich potomkom moznost
postupit’ vySSie na rebricku davu a ,elit, tvoriacich dohromady davo-,elitarnu® pyramidu
spolo¢nosti, a stabilne zaujimat’ vyssie postavenie pocas celého svojho zivota; a rodu (rodine, klanu)
davalo moznost’ si udrZzat’ v nadvédznosti pokoleni socialny status, ktory kedysi ziskal ich predok. Ak
sa toto nedialo v doésledku nepreniknutelnosti stavovskych hranic, potom to viedlo k degeneracii
welity v nadvdznosti pokoleni, padu kvality riadenia a krachu spolo¢nosti. Ale aj v pripade
nepreniknutelnosti stavovskych hranic bolo mozné pozdvihnat' svoj socialny status, hoc aj v rdmci
emigracie do inej krajiny, ak sa v jeho rodnej krajine majitelia a pohlavari davo-,.elitarnej” pyramidy
stavali na zadné a nemali snahu ndjst’ pre nového kandidata vol'né koryto alebo sa im protivilo stykat’
SO vcerajSim ,,neurodzencom®.

Kedze aplikované vedomosti a zrucnosti nezastaravali pocas celého Zivota, a drviva vicSina
obyvatel'stva pracovala od rana do vefera anemohla tak zrekonStruovat vSetky vedomosti a
zrucnosti® potrebné na zmenu svojho socialneho statusu, tak v zaklade moci nad spolo¢nostou lezalo

1 A hlavne ten stbor poznatkov a zruénosti, ktord bola nutnd na prehodnotenie histérie a Géelnosti sformovaného
spolocenského systému.
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riadenie dostupu k osvojeniu si vedomosti uz hotovych k pouZitiu, predtym nahromadenych kultarou:
skuto¢nych priblizeni sa kistine; vylozenej tGmyselnej 1Zi; omylov, ktoré vznikli z dévodov
obmedzenosti a nedorozumeni.
Tak sa do konca 19.storo¢ia budovala socidlna pyramida na zaklade regulacie dostupu
k r6znorodej informacii réznych socialnych skupin ako celku, aj ich jednotlivych predstavitel'ov, ktori
tvorili vynimku z celkového pravidla:
e na principoch neskryvanych zasviteni (systém vseobecného a Specialneho vzdelavania a
vedeckych hodnosti),
e na principoch tajnych zasviteni (masonstvo a vsemozné okultno-politické rdady a bratstva) a
¢ na principoch implicitného zasvitenia (ked dostup k informdacii prislusného druhu sa predklada
urcitym vyvolenym, no vyvolenému sa neoznamuje, Ze v skutocnosti sa jedna o zasvitenie, z
toho dovodu implicitné zasvitenie zabezpecuje vdcsiu prirodzenost’ spravania, nez zasvitenie
s dodrziavanim istej obradnosti).

Avsak tento informaéne rozdelovaci zaklad podpory spoloenského systému a hierarchie
socialnych skupin a 0sdb v spolo¢nosti nebol drvivou vaésinou I'udi vnimany ako prostriedok na
realizaciu moci nad spolo¢nostou zo strany majitelov ,.elity* a systémov zasviteni, pretoZe obnova
kultary (ak ponechame stranou vrtochy mody) obopinala Zivot niekolkych pokoleni, a vV rozmedzi
zivota jedného pokolenia bolo mozné pozorovat’ len nasledky sposobené davkovanym pristupom
K roznorodym zasviteniam (vzdelaniu) predstavitelov vSetkych socidlnych skupin. Vseobecne
zauzivanou charakteristikou tohto druhu spolo¢enského zriadenia su slova: nadvlada stavovského
zriadenia a individualneho i korporativneho stikromného vlastnictva na vyrobné prostriedky, medzi
ktoré sa v podstate zarad’ovali aj ,,nizsie* socidlne skupiny, riadiaco zavislé od vladnuce;j ,,elity*.

V takychto podmienkach, nabiflujuc sa vsetko na univerzite, bolo mozné s JEDINYKRAT
osvojenymi znalostami a zru¢nostami zit'® cely svoj zivot: bezmyslienkovito-automaticky
odpracovévajic kedysi osvojené behavioralne programy jednania s 'ud’'mi a algoritmy profesionélnej
¢innosti v kazdej z mnozstva suhier zivotnych okolnosti. A okultno-politické radové Struktary (na
Zapade zidomasonstvo) popritom zabezpe€ovali montaz profesionalne $pecializovanych ,,funkénych
blokov*“ do celistvého systému konceptualne dosledného ,.elitarneho” riadenia spolo¢nosti (ha
zaklade biblickej uzernickej doktriny oviladnutia Sveta).

A ak pre $tudium na univerzite «<nemal modra krv», nemal kto zaplatit’ za ziskanie vzdelania, tak
bol zablokovany aj pristup do korporécie, gildy, cechu z dovodu absencie volnych miest atd’.,
v takom pripade zostdvalo bud’ sa cely Zivot hrbit' ako pomocny robotnik, pomaly si zvySujic
kvalifikaciu a postvat’ sa po stupiioch hierarchie na zaklade sebavzdelavania vlastnym rozumom,
alebo postavit’ sa ¢elom sformovanému systému vnutrospolo¢enskych vztahov a prebehnut ku
kriminalnikom, v ktorom st hierarchie ovela pohyblivejSie, nez legitimne hierarchie spolocensky
uzakonenych vzt'ahov davo-,.elitarizmu®.

Pritom urcit4 Cast’ ,,zbyto¢nych* I'udi nachadzala vzdy svoje miesto v armade, a ¢ast’ odchadzala
od nevyhovujucich svetskych vztahov do réznych ,,reholi®, utekala do hor a pustin, utekala za more,
aby viedla tam rodinno-izolovany spdsob Zivota mimo davo-,elitarnej” — Vv podstate otrokarskej —
civilizacie, atribut ktorej Zapad i globalna civilizacia pod jeho vedenim udrziavaju dodnes. Menili sa
len pravne formy udrZiavania otrokarstva a sposoby jeho realizacie: otrokarstvo zostalo otrokarstvom,
hoci sa aj stalo mék$im a civilizovanejSim vo svojich metddach a prostriedkoch donutenia inych
pracovat’ na zabezpecenie neobmedzenych zamerov ,.elit* zit’ luxusny zivot a neniest’ zodpovednost’
za napachané.

A tak aj Struktiry radov, hoci hlasali, ze «vSetci I'udia st si viac-menej bratia, no vidno to az po
prijati urcitého stupiia», no ¢loveka z pospolitého I'udu mali v podstate za ,,neotesany* (kamei) a
chovali sa knemu ako Kk osobitému druhu l'ahko obnovitenych ,,prirodnych zdrojov*, ktoré su
dostupne pre vsetky ,,nie neotesané* (kamene) na realizaciu ciel'ov, vlastnych kazdému radu. Preto
zivot i smrt’ jednoduchych l'udi (jednotlivo i hromadne) pre vsetky stupne zasvétenia mala nizky
vyznam, pokial' predstavitel pospolit¢ho I'udu nedisponoval réznymi mystickymi schopnostami;
okultno-politické Struktary ,.elitarnych® radov medzi sebou konkurovali o moznost' porucnictva
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a vyuzivania ,,mystikov* z pospolitého I'udu na svoje ciele (prikladom coho bol boj o podriadenie
Krista panom synagogy a sanhedrinu-sinedrionu, ako aj historicky neddavny boj za vplyv nad
G.J.Rasputinom).

No aj medzi pospolitym 'udom vznikali analégie ,.elitdrnych® rddov, ktorych predstavitelia sa
uporne snazili vyuzit’ ,.elitarne rddové okultno-politické Struktiry ako prostriedok na vytvaranie cez
nich tlaku na politiku vo svojich zdujmoch (prikladom ¢oho je ¢innost’ toho istého G.J.Rasputina).

Osedlavanie ,.elitdrnych® radovych Struktar ,,radovymi“ StruktGrami pospolitého T'udu bolo
ulahéené prevladanim v spolocnosti ,.kodujicej pedagogiky®, programujicej psychiku Tudi uz
hotovymi informa¢nymi produktmi, no neschopnej naucit’ I'udi samostatne vnimat’ existenciu sveta
a ozmysl'ovat’ prebichajuce, a slobodne-ucelne sa spravat’ v zivote, t.j. samostatne a podl'a potreby si
vytvarat’ v Zivote nevyhnutné vedomosti a Zruénosti pre seba i okolie.

Prevaha ,kodujucej pedagogiky zodpovedala tomuto typu spoloCenského systému a bola
prostriedkom na jeho wudrziavanie zpokolenia na pokolenie. Ucitelia, schopni naucit’
SAMOVZDELAVANIU, boli vtomto systéme zriedkavostou, a objektivne boli protisystémovym
faktorom, nakol'ko vo vysledku efektivneho samovzdelavania bol legitimne nezasviteny jedinec
schopny predbehnit’ legitimne naprogramovanych hotovymi vedomostami. To podryvalo autoritu
systému zasviteni, a za toto systém, zvyc¢ajne, nemilosrdne potlacal tento druh Ucitel'ov, a po ich
smrti Casto pripajal ich uspechy (len zriedka v plnosti, najcastejSie utrzkovito) k legitimnym
poznatkom®. Prirodzene, Ze ,kodujucou pedagogikou® trpeli v najvac¢Sej miere tie skupiny
obyvatel'stva, ktoré mali dostup k mimorodinnému systému vzdelavania, a nie pospolity lud, Zijuci
svojim rozumom, ktory dlhé storo¢ia nemal pristup k mimorodinnému vzdelavaciemu systému.

Toto v mnohych pripadoch aj zabezpecovalo uspesné Celenie ,,radovych® Struktur pospolitého
I'udu rddovym Struktiram vladnucej ,.elity*, ktora dostala ,,kédované vzdelanie®. Z toho dovodu sa
welite® nie v kazdej spolo¢nosti podarilo ziskat neobmedzeni moc nad touto spolo¢nostou
a bezpecnost’ pre svoju existenciu v nej.

K tomu je nutné pripojit jednu DOLEZITU vyhradu: $tatistika vzijomnej zamenitelnosti
a nezamenitel'nosti Specialistov a rozna miera zavislosti spolo¢nosti ako takej od profesionalizmu
ro6zneho druhu — jednoznacne nepredurcuje vybudovanie systému utla¢ania jednych druhymi, len
vytvara moznost' vyberat’ rtdznym sposobom monopolne vysoké ceny (v najvSeobecnejSom zmysle
tohto terminu) za svoju tcast’ v spolocenskom zjednoteni prace pre predstavitel'ov tych profesnych
skupin, ktorych produkt prace je najviac deficitny alebo od ktorého je zavisla dostato¢ne vel'ka cast’
obyvatel'stva. Nezavisle od toho, ¢i tieto skupiny maja deklarovant formu ako vyssie kasty a dedi¢né
,»elitarne® stavy (ako tomu bolo v staroveku i relativne nedavnej minulosti), alebo nie (ako je tomu
Vv ob¢ianskej spolo¢nosti Zapadu?), tak ony len despoticky vypocitavo a kratkozrako vyuzivaju
priebezne vznikajice moznosti v spolo¢nosti. Niektori z nich dospeju do umyselnej podpory toho
systému utlacania, na zéklade ktorého sami parazituju na okolitom Zivote, ¢i uz sa jedna o prinutenie
druhych k praci a odobratie im produktu pod hrozbou alebo pouzitim hrubej sily; alebo sa utlacanie
realizuje na zdklade rdznorodého programovania psychiky utlaCanych a ,,voI'ného* trhu, avSak
spol’ahlivo ojazdeného organizovanym zlo¢inom a uzdkonenou nadnarodnou tzerou bank.

To, ¢i Cloveku-podobny tvor taklito otvoreni moznost’ utlacania druhych bude realizovat sam,
a prenecha ju odkryta k realizacii a podpore aj pre svojich nastupcov, alebo ¢i také spravanie odsudi
a vynalozi usilie k tomu, aby sa sam stal Clovekom a vykorenil utld¢anie Zivota parazitmi — tak to
z4visi nie od pritomnosti samotnej objektivne otvorenej moznosti, ale od mravnosti a sebadiscipliny
cloveka, v ktorej sa aj prejavuje jeho redlna mravnost’.

Prave z tohto dovodu sa I'udska dostojnost’ neprejavuje v profesionalizme ani v socialnom statuse.
V stucasnych podmienkach moze profesional byt aj nedoclovekom s rezimom psychiky zviera alebo
zombi. No sic Clovekom, nemozno nebyt’ aj profesionalom, robiacim spoloéensky prospesné dielo

1 Vlastne v tom je aj podstata vnutrosociadlneho konfliktu medzi Kristom a sanhedrinom, a jeho priebeh v mnohom
zodpoveda opisanej schéme honu na Ucitelov, uciacich tvorivosti v Zivote, a ich kanonizacii dalsimi pokoleniami.
2V fiom sa klanova uzavretost zachovala len v NADNARODNEJ GZernickej kontrole nad bankovou &innostou vo sfére
globdlneho riadenia investicii a v ideologickej kontrole zo strany rabinatu nad klanmi legitimnych medzinarodnych
uzernikov.
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vsilade so svedomim?, a,zGlastiiujic sa spolotenského zjednotenia prace, Clovek nemdze
nedisponovat’ aj dajakym socialnym statusom.

Hoci rozdielny charakter nenahraditenosti a nahraditelnosti jednych Tudi inymi v oblasti
profesionalnej ¢innosti v spolo¢enskom zjednoteni prace a r6zna miera podmienenosti Zivota celej
spolo¢nosti od charakteru ¢innosti kazdého z nich vytvara moznost’ pre vznik systému réznorodého
utla¢ania jednych l'udi druhymi, aviak TAKATO moznost sa premietia do faktickej Zivotnej reality
len ako prejav dominancie? zvieracieho rezimu psychiky v spolo¢nosti. Pri fiom sa véc¢Sina ludi
vyhyba prevzatiu na seba starostlivosti a zodpovednosti 0 osud celej spolo¢nosti a potomkov, mysliac
si, ze je to ,,zalezitost’ vrchnosti“, alebo, nemajuc potrebné vedomosti a zruc¢nosti, nie je vObec
schopna niest’ takéto bremeno a zije len v nezmyselnej a bezduchej nadeji, Ze doterajsi ,,pan“ sa
spamaita, alebo pride novy, alebo sa vSetko zmeni pod vplyvom objektivnych faktorov, ktoré, jednak,
nebudu zavisiet’ ani od neho samého, ani od jemu podobnych, a nebuda od neho vyzadovat’ ziadne
cielavedomé usilie.

Cela vnutrosocidlna hierarchia utlacania jednych I'udi druhymi je kultirnou nadstavbou toho
istého druhu zvieracich inStinktov, na zaklade ktorych sa v stade pavianov buduje hierarchia ich
,»0sobnosti““: kto komu beztrestne demonstruje svoj pohlavny 0d (t.j. beztrestne ponizi iného opiciaka)
a kto vsetko s tym suhlasi alebo pre svoju slabost’ je nliteny to prijat’ za normalne®. Toto stadovité
opi¢iacke «na vas vsetkych som polozil svoj ud»* + psychicka podriadenost’ «svoj ud kladucich» voc¢i
uzkej skupine samiciek kormidlujucich «ady», prerastajuc z inStinktivnej tirovne psychiky do viac-
menej slobodne sa rozvijajiicej (rozumovou ¢innost'ou) kultary tych, ktorym Zhora bolo dané stat’ sa
Cud'mi, vnej tvori svoje kultrne obaly (prevazne normy etikety: micanlivo tradicné ihlasno
legislativne), ktoré sa len obmiefiaji pocas historického rozvoja spoloc¢nosti ¢loveku-podobnych
nositel'ov neCudského reZzimu psychiky.

Minulé dejiny poznali skazy takychto spolocenskych systémov utlacania v dosledku povstania
wspodiny“ (nie vSetkych postihol osud Spartaka, , krala Zakov* (Guillaume Caillet), Razina a
Pugacova). No samotni vitaziaci povstalci, hoci aj zaostali za porazenymi vo vzdelanosti a otesanosti

! Len Nedoclovek si moze dovolit nemat Ziadne spolocensko-prospe$né profesionalne zruénosti a vedomosti, a
uchadzat sa pritom o spotrebu inymi vytvorenych produktov a sluzieb.

2 Ak dominancie zvieracieho alebo zombi reZimu psychiky niet, tak takéto pokusy o utld¢anie st vnimané vietkymi
ako prejavy Statisticky zriedkavej zlomyselnosti alebo psychickej patoldgie, a ich nositelia sa dostavaju pod starostlivost
inStitutov normalneho samoriadenia spolo¢nosti.

3 podobnu ,opiciu kultiru“ zrodend z indtinktov ¢asto vidno v detskych kolektivoch, najma medzi chlapcami. Svoju
hierarchiu v skupine si buduju demonstrovanim svojej sily a smelosti a u inych zase zviditelfiovanim slabosti a plachosti.
Napriklad (silovym ¢i inym) poniZzenim druhého chlapca, ak ten si to nechd, tak akoby ,suhlasi“ s takto nastavenou
hierarchiou. Aj ti, ¢o to vidia a nereaguju, tak mlicky akceptuju ,,malého tyrana“ ako vodcu. Zosmiesriovanie je jemnejsia
alternativa demonstrovania sily, CastejSie pouzivand u dievéat. Vo svete dospelych prebieha to isté, len ovela
sofistikovanejSimi sp6sobmi, cez spolocenské zjednotenie prace, t.j. pracovny ,trh“ spolo¢nosti, vo forme utlacania
jednych skupin ludi inymi. — pozn. prekl.

# Napriklad stredoveky obrad pasovania na rytiera bol sprevadzany polozenim meca na pravé plece uchadzaca
o rytiersky titul. V. menej vznesenych formach, obnazujicich instinktivne pozadie navonok slavnostného ritualu, sa celé
pasovanie na rytiera redukuje do jednej frazy: ,PoloZil som na vés svoj mec a va$ou povinnostou je mi sluzit” — v ktorej
sta¢i zamenit jedno slovo na tri pismena inym slovom na dve pismena (alebo na pat), po ¢om cely ritual pasovania bude
neodlisSitelny od nastolenia poriadku ,,hlavnym“ pavidanom vo svojom stade.

Epizédu o dokéazani svojho prvenstva, analogicki tej s pavianmi, mozno najst v ,Slovniku Zivého jazyka
velkoruského” V.l.Dalja pod slovom «Hanba» («COPOMb»): «Boleslav, dobijuc mesto, Svagrinu svoju obnazil a ucinil tym
hanbu velku svojmu bratovi Kondrdtovi» (zv. 4, citat z kroniky).

Vsetky zdkony «o poniZeni jeho imperdtorského (alebo kralovského) veli¢enstva» su analogické represidm zo strany
yhlavného” paviana vstdde voci tym, u ktorych demonstracia udu nevzbudzuje dojem, nevyvolava v nich priliv
oddanosti, a ktori nemaju problém prileZitostne demonstrovat Gd aj samotnému , hlavnému pavianovi“ (alebo , hlavnej
pavidnice” na spésob dcéry Petra I. imperdtorky Elizabety, na prikaz ktorej boli zbicované dve dvorné damy, po com im
vytrhli jazyk a vyhostili ich; a to vsetko kvéli «velkému previneniu»: krdsavice sa, totiZ, objavili na jednom z dvornych
bdlov v rovnakych satdch, aké mala imperdtorka).

Tieto kultdrne nadstavby instinktivnych programov spravania sa menili Umerne rozvoju civilizdcie. Napriklad,
ustanovenia zakonov z ¢ias nasilného otrokarstva staroveku su odlisné od ustanoveni zakonov obcianskej spolo¢nosti.
Napriek tomu, pri zachovani dominancie zvieracieho rezimu psychiky sa menia iba prostriedky a spésoby budovania
hierarchie utlac¢ania os6b a prerozdelovania produktu vyrobeného v spolo¢enskom zjednoteni prace.
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kultarou, tak predsa len vécsinou v sebe niesli zvieraci rezim psychiky, a z toho dovodu ked sa
dostali k moci, tak bezducho znovuobnovili v priebehu zivota niekol’kych pokoleni systém utlacania
rovnakej kvality’, a ¢asto aj v rovnakych Statno-organiza¢nych formach. Situdcia sa trochu zmenila az
po prvej priemyselnej revolucii, pod tlakom ktorej v Eurdépe prebehli burzoazno-demokratické
revolucie, ktoré zburali, hoc aj nie vSetky, no mnohé stavovsko-kastové hranice vich pravnej
I ml¢anlivo-tradi¢nej podobe.

Samotny ndpor prvej priemyselnej revolicie na vtedajsi stavovsko-kastovy socidlny systém
Zapadu vo svojej informacnej podstate sam osebe predstavoval znizenie frekvenéného pomeru
etalonov biologického a socidlneho (technologického) ¢asu. Pritom:

e periodickost’ obnovy technologii, zabezpecujucich materidlny dostatok v spolo¢nosti, sa stala
porovnatel'nou (radovo desatrodia, nie viak uz storodia ¢&i tisicroGia, ako v minulosti) s dizkou
T'udského zivota;

e amasové zavedenie predtym nezndmych technologii do jedného alebo viacerych rezortov
spolocenského zjednotenia prace prudko a vyrazne zmenilo v spolo¢nosti rezortné proporcie
zamestnanosti pocas Zzivota jedného pokolenia, vysledkom ¢oho MNOHI ludia, stratiac
dovtedajsi zarobok, neboli schopni sami ziskat' nové profesie a najst’ si nové miesto Vv Zivote,
k Comu sa vtedajsi systém spolo¢enskych vztahov na Zapade (takzvany feudalizmus) s prisnou
stavovsko-kastovou strukturou ukazal byt’ nepripraveny.

Reakcie na technologické obnovenie zivota boli v roznych vrstvach zapadnej spolo¢nosti rozne:
jedni bezohl'adne bohatli na tkor prudko sa zlepSujucej (v dosledku zmeny rezortnych proporcii)
konjunktary trhu predavanej produkcie?, vyrabanej na objektoch ich vlastnictva; ini, neschopni najst’
si nové miesto v spolo¢enskom zjednoteni prace, formovali masové hnutie robotnikov, zamerané
proti technicko-technologickému pokroku, nicili stroje, vznasali poziadavky vratit’ sa k rucnej praci
a legislativne zakazat' strojova vyrobu®, atiez pol'ovali na vynalezcov’; niekto, predtym neZz bol
zni¢eny, sa pokusil skryt’ pred ,,tendenciou doby*“ do rdznych ,,ulit” alebo sa «veselil» pocas prvého
vpadu tohto «technologického moruy» ¢akajic na svoju prilezitost’.

No menSina,

e schopnd prehodnotit’ mnohé zo znamej historickej minulosti aj z ich aktualnej pritomnosti,

e majuca vol'ny ¢as a pristup k informacidm,

e (Casto majuca dobré¢ vzdelanie podla kritérii vtedajSieho systému (vratane zasviteni réznych

radov a zidomasonstva),

1 poslednym prikladom tohto druhu, ktorého ozmyslenie na zéklade vlastnej skisenosti je dostupné mnohym nasim
sucasnikom (vratane redakcie rovnomenného c¢asopisu), je vznik a krach ZSSR. Sovietska moc = ,svedomie je moc”
(CosecTtb-ecTb-cKan BnacTb), a preto nemdze byt vyjadrenim zvieracieho a zombirovaného rezimu psychiky pri nadvlade
skrytého matriarchatu (alebo aj bez neho, ked sa muzom podari prekonat Zensky diktat, a znizit Zeny na uroven
predmetu v domacnosti).

2 Odtialto prameni aj anglické prislovie ,,ovce zjedli fudi“, ked vlastnici pddy vyhanali ora¢ov-najomnikov z pozemkov
kvoli tomu, aby rozsirili plochy pre pastviny. (*V Eurdpe rdstol dopyt na anglicku ovciu vinu, tak zemepdni aby zvdcsili
pastviny, vyhariali ndjomnikov-ordcov, ktorych td péda Zivila. Zdrovern sa prisne trestalo tuldctvo. A tak pre tych, ¢o ostali
bez prdce a Zivobytia, neostalo v Anglicku miesto pod sinkom?*)

3 V Tibete, v byvalom $tate Dalaj LAmu, existuje povest, Ze v fiom oddavna existovalo proroctvo, ktoré predpovedalo
krach $tatu potom, ¢o do neho vstupi koleso. V snahe vyhnut sa zaniku svojho $tatu a systému spolocenskych vztahov (v
podstate pod naporom technicko-technologického pokroku), vliddnuca ,elita” Tibetu zakazala pouZivanie kolesovej
dopravy. Tento zakaz bol dodrzovany mnohé storocia. Koleso prislo do Tibetu az zaciatkom 20. storocia, po com bol stat
Dalaj Ldmu velmi rychlo pohlteny Cinou.

Analogicky zakaz koni a kolesovej dopravy bol aj v starovekom Japonsku, no vyssia socidlna ,elita” mala vynimku.

No feuddlna ,elita” Eurdpy bola domyslavo namyslend, Ziadostiva a agresivna v spotrebe, nemajica zaujem o
duchovnu kultdru a intelektudlnu ¢innost na zéklade pozorovania sveta a inej ,mystiky”, z toho ddvodu aj prehliadla
krach svojho kralovstva, zvnutra vyhodeného do vzduchu technicko-technologickym pokrokom v epoche burzoazno-
demokratickych revolucii, zaklad pre ktoré vytvorila Ziadostivost vladnuce;j , elity”.

4 Vynélezca prvého mnohovretenového spriadacieho stroja bol chudobnym pradiarom, a po jeho masovom zavedeni
bol nuteny utiect z Anglicka pred hnevom mnoizstva pradiarov, ktorych jeho vynalez pripravil o pracu a kdsok chleba,
hoci on sam sa snazil o to, aby svojim vynalezom im ulahcil Zivot.
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sa pohruzila do sociologie a analyzy moznosti prechodu k inému spolofenskému systému
vzajomnych Tudskych vztahov, ktory by nebol v konflikte s prejavmi vedeckého a technicko-
technologického pokroku. A mnohi z nich sa neskor stali znami ako rani ideoldégovia burzoazno-
demokratickych revolucii a obCianskej spoloCnosti, ktord sa stala realitou naSich dni na Zapade,
a najvyraznejsie v USA.

Priemyselnu revoluciu Zapadu, ktord zavisila epochu feudalizmu na europsky sposob, poznaji
Z ucebnic dejepisu vsetci, no v uCebniciach dejepisu sa preberala a prebera len navonok vidite'na
stranka udalosti, uvadzaju sa urcité fakty, no vnitorné¢ pozadie a socidlna metrologia regionalnych
a globalneho dejinného procesu ostavaji stranou. My sme obratili pohl'ad na procesy informac¢ného
zabezpecenia terajSej civilizacie, ktoré v epoche prvej priemyselnej revoltucie priviedli k zmene
spolocenského systému zivota I'udi a nevratne ovplyvnili priebeh vSetkych naslednych udalosti.

Teraz treba obratit’ pozornost’ na to, ze frekvencie etalonov biologického a socialneho ¢asu na
nami zvolenom informa¢nom zaklade (obnova genofondu a technolédgii) st funkciami Statistickych
Standardov predstavujtcich subjektivne zvolent mieru obnovy informécii v spolo¢nosti. To posledné
neznamena, Ze tvrdenie o zmene pomeru etalonovych frekvencii biologického a socialneho casu je
vyplodom nasho subjektivizmu, a ze vSetci ostatni st slobodni od vplyvu na nich tohto Zivotného
javu; ale znamend to, ze vo vztahu k akémukolvek hromadnému procesu, opisovanému
prostriedkami matematickej Statistiky, mézu byt subjektivne zvolené roézne hodnoty Statistickych
Standardov, predstavujucich prahové hodnoty na odhalenie tych-ktorych zmien Vv priebehu
hromadného procesu.

Aby bolo jasné o com ide rec, treba sa pozriet na grafy obr. 1, no Vv trochu inej interpretacii,
zobrazenej na obr. 4. Predpokladajme, Ze nejaky hromadny proces je charakterizovany pocetnost'ou
jedine¢nych prejavov urcitej kvality (podstaty) a celkovy pocet tychto jedineénych prejavov je
obmedzeny, akazda z kriviek na obr. 4 predstavuje hustotu prerozdelenia' takychto jedine¢nych
prejavov urcitej kvality v casovom priebehu. Ak si uré¢ime nejaky Statisticky Standard, mdézeme tak
zachytit' objektivny fakt pritomnosti hromadného procesu v pozorovanej oblasti podla tohto
Statistického Standardu: t.j. bud’ podl'a zakoncenia l'avého ,,chvosta®, alebo podl'a priebehu maxima,
alebo podla zaciatku pravého ,,chvosta™ atd’. v zavislosti od toho, aky podiel Statistiky tvori zvoleny
Statisticky Standard.

Plochy pod krivkami A , VU IUT R A
hustot prerozdelenia Hustota Takyto Statisticky Standard

VFavo od vertikélnych prerozdelenia | moze byt vlozeny ako parameter

priamok — predstavujt do konkrétneho algoritmu
Statistické Standardy Hustota riadenia  nejakého  systému,
/  prerozdelenia ll informaéne spojeného SO

Statisticky opisovanym procesom.
. Pravé No v zavislosti od zvolengj
| “chvosty” hodnoty statistického $tandardu
| (lavy ,,chvost*, maximum, pravy

H > . r
| | 5 = chvost”, alebo ind hodnota)
| 1 t, Cas . o ]
bude algoritmus zacinat’® svoju
pracu v roéznom case, zaloZzenom
Obr. 4. Obs.alh’ plo.ch podI krivlllcai.ni preroza{elfnliavt la .II.OS — o0 az; po na etaléne, sktorym je spita
a A om <1
aviste p m,lm.ky e mvnaky, akze pri jeanom a chronologickd os na obr. 4,
istom Statistickom Standarde dostavame na casovej osi dva . N . .
rozdielne kontrolné body. Vo vztahu ktej istej krivke pretoZe kazdej z mnoZstva hodnot
hustoty prerozdelenia kaZda zo zvislych priamok | a 1l Statistického Standardu patri
zodpoveda vlastnej hodnote statistického Standardu. vlastny kontrolny bod na casovej

Osl.
Takze, ak na obr.4 nula na
casovej osi zodpovedad sucasnosti (okamihu ,,pritomnost*) a zobrazena je hustota prerozdelenia
Vv Case obnovy urcitého zaznamenaného mnozstva technolégii spadajucich do d’alekej minulosti, tak

1 Ako chapat termin , hustota prerozdelenia” je vysvetlené v poznamke na obr. 1.
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v zavislosti od subjektivne zvolenej hodnoty Statistického Standardu sa zmena pomeru etalénovych
frekvencii biologického a socidlneho ¢asu odohrala bud’ eSte v epoche prvej priemyselnej revolucie
Zapadu (pri jej odhaleni podl'a l'avého ,,chvosta®), alebo sa eSte len odohra, ked’ civilizacia vstapi do
chronologického intervalu, ktory na obr. 4 zodpoveda pravému ,,chvostu hustoty prerozdelenia. A ak
zaznamename iné mnozstvo technoldgii, vlastnych civilizacii na usvite jej historickej cesty, tak
modzeme ziskat’ aj inti hustotu prerozdelenia, comu na obr. 4 zodpoveda druha krivka.

Ako vidno z obr. 4, okamih prechodu systému do inej kvality, odhaleny podl'a iného mnozstva
technolégii, sa nemusi zhodovat s okamihom prechodu, odhaleného podla prvého mnozstva
technologii, dokonca ani pri rovnakom $tatistickom $tandarde’, vlozenom do zékladu na odhalenie
momentu prechodu spolocensko-ekonomického systému z jedného rezimu rozvoja do druhého. No
vzajomna nezhoda zaznamenanych mnozstiev technologii, nezhoda zvolenych hodndt Statistickych
Standardov eSte neznamend, ze hromadny proces, opisovany subjektivne vytvorenou Statistikou, sa
vobec nevyskytuje, a ze jeho priebehom nie je ni¢ ovplyvnené v realnom Zivote spolo¢nosti a biosféry
Zeme.

Takto, ak etalon socidlneho Casu postavime na inom, ovela citlivejSom Statistickom Standarde
obnovy technolégii, tak zmena pomeru etalonovych frekvencii biologického a socialneho ¢asu uz
prebehla v minulosti — v epoche prvej priemyselnej revolacie Zapadu, v dosledku ¢oho stroskotal
eurépsky feudalizmus. AK si vezmeme menej citlivejsi Statisticky Standard, tak zmena eSte
neprebehla. Ni¢émenej, prebehne v budtcnosti, nakol’ko technoldgie, urcujuce zivot terajsej civilizacie
pocas celej jej historickej cesty, sa neustale obnovujua, a ich mnozstvo v pociatkoch jej vzniku bolo
Ciselne obmedzené.

Nezavisle od toho, aky Statisticky Standard pouzijeme na odhalenie okamihu prechodu socialneho
systému do novej kvality, samotny proces, ktory sme nazvali «zmenou pomeru etalénovych frekvencii
biologického a sociadlneho casu», objektivne bezi a sposobuje zmeny nielen v technosfére, ale aj
v spologenskom Zivote, a predovietkym — V psychike spolo¢nosti. Co vietko stroskotd jeho
nasledkom v zivote tych, ktori zostanti nevSimavi k takymto ,tendenciam doby“ — to ukaze
buducnost presne tak isto, ako to uz v minulosti histéria? ukazala vsetkym podobne nevsimavym.

Inymi slovami, ,,vody*“ sa nemenia okamzite, a nic vSetky odrazu, no objektivne sa menia
Vv priebehu ¢asového intervalu, ktory je dostato¢ne dlhy aj voci Sirke intervalu ,,Pritomnost™?, aj vo¢i
dizke zivota pokolenia. Ina vec je, kto a ako spomedzi 'udi kazdého pokolenia toto vnima, a ako na
prebiechajlice zmeny reaguju rozni ludia, ktori v tychto ,,vodach® Zziju. Vnimavost' Tudi aich
schopnost’ subjektivne ozmysliet” ti objektivnu informaciu, ktort1 im prinasaji zmysly — je rdzna:

e Chidr, MojziSov ucitel, hovoril o budtcej zmene ,,vod*“ uz pred tisickami rokov, takmer na
pociatku formovania terajSej civilizacie, dlho pred zaciatkom zjavne viditeného procesu zmeny
pomeru etalonovych frekvencii biologického a socialneho ¢asu v nej.

e Zapadni rani ideoldégovia burzoazno-demokratickych revolucii a obCianskej spolo¢nosti, na
rozdiel od svojich protivnikov tej doby, zareagovali na prvé prejavy procesu (zapocatého v ich
historickej dobe) zmeny pomeru etalonovych frekvencii podl'a odohranej realnej skuto¢nosti.

e Vladnuca ,elita“ Ruska do r. 1917 zostala slepou a hluchou, a preto aj neschopnou zavéasu
vykonat’ nevyhnutné spolocenské premeny.

1 Jeden aten isty $tandard vo vztahu k prerozdeleniam 1all sa graficky prejavuje rovnostou obsahu pléch pod
krivkami pravdepodobnosti | a Il v rozsahu od —oo aZ po zvislé priamky | a Il adekvatne kazdému z prerozdeleni.

Ten objektivny jav, ktory v kvantovej mechanike dostal nazov «vztah neuréitosti Heisenberga», ma v svojom zaklade
podobny mechanizmus vzdjomnych vztahov rdéznych mier. Ak by L.N.Gumiljov rozumel matematickej Statistike
a disponoval zruénostou pouzivania pravdepodobnostno-statistickych modelov pri rieseni praktickych dloh, tak «princip
neurcitosti v etnoldgii» by nikdy nebol. Rovnako aj v oddanosti nasledovnikov jeho tedrii «etnogenézy» sa prejavuje ich
nevzdelanost, neochota a neschopnost mysliet. To ale neznamend, Ze ,etnogenéz” v dejinach nebolo, Ze ich nemozno
opisat a vysvetlit v tedrii; znamena to len, Ze okrem faktoldgie, ktord L.N.Gumiljov zovseobecnil a interpretoval, si od
neho nieto viacej ¢o vziat: len preludy a kvety zla.

2 «Historia nie je utitelka, ale dozorkyfa: ona ni¢ neuéi, len trestd za neznalost Gloh» — V.O.Kljugevskij.

3V beznom kazdodennom chapani = ,,Priamo teraz + 2 tyzdne”.

4 Presktimat a pochopit (vlastnym rozumom, analyzou). — pozn. prekl.
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A Cinnost’ Petra I, Katariny II, ktori sprisnili kastov(l uzavretost’ prost¢ho T'udu v jarme
nevolnictva, dokonca vystupniovala situaciu v krajine, zbaviac tak naslednych reformatorov (Nikolaja
I., Alexandra Il., Alexandra Ill. a Nikolaja Il.)! rezervy socialneho ¢asu, potrebnej na vykonanie
reforiem. Ti sa aj pokusali vykonat’ reformy, no v podmienkach dynastickymi predkami vytvorenej
historickej ,,Casovej tiesne* sa uz nedokazali vyhnat’ socialnym otrasom. Vo vysledku sa tak reformy
V Ruskom impériu vykonavali pod tvrdym tlakom prezretych? okolnosti, s ktorymi si nasledni
reformatori uz nevedeli poradit’. Zahynuli v dosledku vnutornej konfliktnosti celého suboru nimi
realizovanych opatreni a absencie dlhodobych ciel'ov?®, ako i stratégie premien vnuatrospolo¢enskych
vzt'ahov.

Drviva vicsSina obyvatel'stva Zapadu v epoche prvej priemyselnej revolucie a Ruska do r. 1917
(vratane velkej casti ,elity”) «zila iba pritomnostou» a udalostami, ktoré boli lokalizované
v hraniciach bezprostredne viditelného horizontu. Nasledkom toho sa im vSetky katastrofy Statnosti
a kultary zdali podobné valiacim sa a dopredu nepredvidatel’nym Zivelnym pohromam, pred ktorymi
sa nemozno zachranit’ véasnou zmenou seba samého a systému Zivota spolocnosti.

! Nikolaj 1 a Alexander Ill sa tie? dostali na zoznam reformétorov, napriek prevlddajicemu nazoru tradiénej
historickej koly, lebo Nikolaj | a Alexander Ill dokazali odovzdat moc svojim legitimnym nastupcom bez vnutrosocialnych
otrasov, ¢o zlahovalo ¢&innost tym, koho liberdlna tradicia historickej vedy povaZuje za ,reformatorov”, ktori vsak
nedokazali Rusko udrzat v kurze (zhora) riadenych reforiem a doviedli ho k socidlnym katastrofam, v ktorych aj sami
zahynuli.

2 ydaka Petrovi | a jeho Ziadostivym sami¢kam, sediacim na tréne po fiom, aZ do Katariny Il vratane.

3 Dlhodoby ciel «Aby bol kri? na chrame Sv. Sofie» v Istanbule (Konitantinopole) — nemdZe nahradit absenciu
chronologicky usporiadanej postupnosti konkrétnych cielov a koncepcii ich uskutoCnenia vo vnutornej politike.
A vonkajsia politika je v podstate exportom vnutornej politiky.
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d tych ¢ias ubehlo mnoho rokov azmena pomeru etalénovych frekvencii biologického

a socidlneho ¢asu sa uz udiala, dokonca aj ked’ ju nebudeme odhalovat’ podla prvych poryvov
,vanku zmien* socialneho Casu. V sucasnosti sa pocas aktivneho Zivota jedného pokolenia stihne
obnovit' nieckol'ko generacii technoldgii a techniky nielen v jednom, ale v mnohych odvetviach
technosféry, meniac jak celti sféru profesionalnej ¢innosti I'udi, tak aj ich kazdodenny Zivot. Kym
drviva vicésina obyvatel'stva Zije eSte vzdy, orientujic svoje spravanie (imyselne alebo automaticky)
na ciele, ktoré st na obr. 1 ststredené v intervale ,,Pritomnost™, tak, nakol'ko Zivot vacSiny prebieha
Vv technologicky podmienenej spolo¢nosti, skoro vsetci sa v Zivote stretavaja s tym, ze dovtedy nimi
osvojené zruc¢nosti a vedomosti sa postupne alebo nahle stavaju bezcennymi, nasledkom coho stracaju
svoj dovtedajsi socidlny status, zatial’ co monopolne vysoku cenu za svoju pracu umoziuju vyberat
iné¢ vedomosti a zruc¢nosti, ktorymi nedisponuji. No aj nositelia novych vedomosti a zruc¢nosti, ktori
sa prostrednictvom ich osvojenia nahle vySvihli do vytiZzenych Zivotnych Standardov
(spotrebitel'skych a socialnych vysok), taktiez nahle zistuju, ze aj ich pdévodna profesionalita
(nasledkom toho istého technicko-technologického pokroku) rychlo straca na vyzname.

Takto vychadza najavo, ze ak si kazdy (azZ na zriedkavé vynimky) chce udrzat’ svoj socialny status,
musi si neustdle obnovovat’ svoju profesionalitu.

Tento fakt bol v Rusku nahle obnazeny vo vysledku Statno-politicky udalosti, ktoré sa odohrali v
poslednom desatro¢i. No rovnaka situacia je aj v stabilnych (v rossijskom chapani) spolo¢nostiach
Zapadu, ktoré ziji poslednych 100 — 200 rokov bez zmeny svojho spolocensko-ekonomického
systému a preto doma-odchovanym reformatorom pripadaju ako ideal’, ktory by sa mal zaviest' do
zivota aj tu.

A tak z dovodu idealizacie Zapadu, navonok sa tvariaceho stabilne, sa rossijski reformdtori teraz
poku$aju realizovat’ to, ¢o malo byt zavedené do Zivota eSte v ¢asoch Petra I, a najneskor v ¢asoch
Katariny II. Dnes treba uvadzat' do Zivota uz nieCo celkom iné, no ,elitarni* reformatori (obete
,»kodujucej pedagogiky*) na to nie st schopni prist sami vlastnym rozumom, a od druhych to
neprevezmu, kvoli nelegitimnosti’ tohto druhu vedomosti z pohladu prevladajiceho systému
verejnych 1 tajnych zasviteni a jeho ,.kodujicej pedagogiky*, programujicej l'udska psychiku, akoby
l'udia boli nejaké pocitace.

Moznosti T'udského tela a psychiky ohladne spravovania informacii si podmienené nielen
genetikou, ale aj kultivovanim osobnej kultiry vnimania sveta a myslenia kazdého jedinca. A preto
moznosti su obmedzené jak geneticky, tak aj dosiahnutou tiroviiou rozvoja osobnej duchovnej kultary
v hraniciach geneticky prednastaveného potencialu. Z dévodu tejto ohraniCenosti, spracovavajuc
informaciu priebezne, tak ako prichadza, mozno pod tlakom ,,vetra zmien — dobovych tendencii
(tym skor, ak sa to robi na zdklade sablonovitého myslenia, vytvoru ,, kodujucej pedagogiky“, bez
vlastnej tvorivosti) dospiet’ iba do ,,stresu’, ktory spdsobuje rézne ochorenia, ktoré mozno vylie€it’ len
jednym spdsobom, ato — zlikvidovat’ informaénu pricinu ,,stresu”. No to posledné nie je v silach
ziadneho z odborov vyspelej zapadnej mediciny, ako ani zapadnej sociologie a politického systému?.

1 v&&sine st zname nareky ohladom praxe v RF a zavistlivé porovnavania s USA, Ze tie %iju na zaklade Ustavy, ktora
bola pri ich zalozeni napisana , otcami Statnosti”, do ktorej bolo za cely uplynuly ¢as vnesenych len zopar nepatrnych
dodatkov.

2 Tu je dobré sa vratit k Predslovu (aktudlnej prace) a preéitat si ho este raz.

3 Okrem toho je to v podstate zlyhanim ,kédujucej pedagogiky”, potlacajiicej tvorivy samorozvoj osobnosti a
programujucej ludsku psychiku hotovymi algoritmami na rieSenie roznych druhov problémov.

Po zmene pomeru etalénovych frekvencii biologického a socidlneho casu je k tomu, aby prostrednictvom ,kdédujuce;j
pedagogiky” bolo mozné udrzovat profesionalnu urove a zaistovat predpripravu praceschopného obyvatelstva, nutné
este jedno ,paralelné” spolocenstvo ucitelov, ktori by si sami zav€asu osvojovali nové vedomosti a zruénosti, a potom by
ich prenasali do psychiky inych ludi v hotovej podobe, ako je to vlastné pre ,kddujucu pedagogiku”. Ato privadza
k otazke: , Odkial vziat este jedno paralelné spolocenstvo véasnych uéitelov?” V panujucej kultdre terajsej globélnej
civilizacie odpovede na tuto otdzku niet, hoci ona bola dand skutocne zavcasu skrze Krista. Novy zdvet (zakon) dokonca
po vsetkych cenzurnych vynatkoch zachoval podstatu tejto odpovede: Duch Svaty vas nauci kazdej pravde (Lukas 11:9,
10, 13; Jan 16:13).
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To znamena, ze ucCast v pretekoch o0 udrzanie azvySenie svojho socialneho statusu?
Vv technokratickej spoloc¢nosti (podobnej Zapadu) je priamou cestou k mucivej samovrazde skrze
ochorenia spdsobené neschopnostou spracovat’ celt informaciu, ktora je potrebna na zachovanie
a rast kvalifikacie a nou podmieneného prijmu uréujiaceho ,,zivotny standard* konzumu.

Okrem toho, takéto ,stresy” zpretekov v spotrebe biji najmd do skupin obyvatelstva
Vv reprodukénom veku, ¢o sa odraza aj na ich reprodukcii novych pokoleni v spolo¢nosti. A tak je
Statisticky predurcené, ze ti, ktori sa zdmerne alebo bezducho zicastiiuju pretekov v spotrebe na
zaklade neustaleho obnovovania kvalifikacie, jednoducho nebudi mat koho (pripadne kedy)
vychovévat’ v tej kulturnej tradicii, nositelmi ktorej si oni sami. A nebudi mat komu v rdmci
rodinnej tradicie odovzdat’ vlastné Zivotné idealy a zru¢nosti na ich uskuto¢nenie.

A dokonca ak aj budti mat’ deti, tak takym detom bude pocas zivota v rodine obeti neustaleho
wStresu® odovzdana celd problematika dospelych; alebo sa deti budu musiet’ pustit’ do vychovania
V sebe inej mravnosti, iného Zivotného zamerania a iného zivotného $tylu s prihliadnutim na smutnu
sktisenost’ starSej generacie a na zéklade jej prehodnotenia. Len v takom pripade deti, ktoré predsa len
prisli na svet, sa mézu vyhnut opakovaniu v novych pokoleniach bezducho zdedeného osudu svojich
predkov a tych neprijemnosti, s ktorymi sa stretli ich rodicia, k tomu eSte znasobenych ich vlastnymi
chybami.

Jednou z takychto masovych chyb bol pokus ,odstranit’ stres“ réznymi miakkymi a tvrdymi
narkotikami, jak prirodnymi, tak syntetickymi. Ak ponechame stranou tinedZerov, ktori sa zapojenim
do narkomadnie snazili prejavit’ takto svoju nezéavislost' od dospelych ako ,,silné¢ osobnosti, ktorym
,more siaha po kolena“, alebo hladali pozitky z bezcielnosti svojej existencie, a nebudeme
analyzovat’ vyloZene ,,odstranenie stresu® takymto sposobom, tak v podstate sa deje nasledovné.
Psychika jednotlivca dava (alebo sa snazi dat’) na uroveil vedomia ohodnotenie kvality jeho Zivota,
podmienené jeho redlnou mravnostou. Toto ohodnotenie mdze byt emocionalne dvojznaéné (dobré
alebo zI¢), alebo ho m6zu sprevadzat’ nejaké intelektualne tivahy a opodstatnenia. Ak sa ohodnotenie
vnima ako nezelateI'né, tak ¢lovek sa v podstate ocita pred vol'bou:

e bud ozmysliet? svoje emocionalne ohodnotenia situdcie uplne, tj. do uvedomenia si presne;j
odpovede na otazku, ako zmenit' seba a okolitd situaciu tak, aby to zabezpeCovalo
psychologicky komfort;

e alebo blokovat' vstup do vedomia mravne neprijatelnej informacie v jej emocionalne
zovSeobecnenej alebo intelektudlne detailizovanej podobe, nemeniac pritom ni¢ vo svojej
mravnosti, ani psychike, ani nimi diktovanom Zivotnom §tyle.

Pre jedinca, ktory sa snaZi ziskat dostojnost’ Cloveka a udrzat’ si ju aj nad’alej — je prirodzené
ozmysliet' okolnosti a seba v nich tplne, t.j. az do uvedomenia si konkrétnej odpovede na otazku, ako
ziskat' psychologicky komfort, po ¢om sa pokusi v Zivote zrealizovat dant odpoved alebo sa
vynasnazi ziskat’ novu, inlt odpoved’ na tie isté otazky.

Pre toho, komu sa prvd moZznost’ zd4 byt netinosnym bremenom, neprekonatelnou prekazkou,
moze narkoticky spdsob ,,odstranenia stresu” zabezpecit’ psychologicky komfort vel'mi rychlo a bez
namahavych uvah o neprijemnostiach, a tym skor aj bez kladenia si akychkol'vek zavizkov voci sebe
samému; prirodzene, pokial’ narkotické stavy v jeho psychike neotvoria cestu nejakej no¢nej more,
pred ktorou je predsa len lepsie sa ukryt’ v menej desivej triezvosti. Narkotické opojenie deformuje
a nic¢i intelekt, ako prirodzeny geneticky predurceny proces, preto, ak niekto v boji so ,,stresom* alebo
pri hl'adani p6zitkov vstipi na cestu ,,mikkej ¢i ,,tvrdej* narkomanie, tak v podstate tym samotnym
deklaruje, ze rozum je pre neho zbyto¢ny a brani mu zit’, a bolo by pre neho prijatel'nejsie existovat
ako nerozumny a dobre pestovany okrasny® (nie pracovny)' dobytok, Zijuci bezstarostne z hotovych

! €o pre vadiinu ludi v spolo¢nosti bezohladnej spotreby znamena najmé udrzanie si a zndsobenie ich spotrebitelskej
urovne.

2 pochopit skrze analyzu vlastnym rozumom. — pozn. prekl.

3 Spomerite si na film ,Kin-dza-dza“. Titlanom (*titulovanym/¢inovnikom*) — komusi, kto sdm seba povaZuje za
socialnu ,elitu“ — nevyhovovala trasa doddvania pacakov (,zdsterka“: kacapov (obycajnych Rusov), moskalov, ak ¢itame
sprava dolava) na Zem cez okolie Vegy, pretoZe z Titlanov tam «robia kaktusy», ktoré, ako je zndme, krasne kvitnu: t.j.
dodavaju ich telesnej organizacii Uroven, ktord zodpoveda rezimu ich psychiky.
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veci pre svoju spokojnost’. Tym samym sa usvedcuje ako skutocny nedoclovek. A je tomu tak, nech uz
by dosiahol hocaké vysky v socidlnych hierarchiach civilizacie, v ktorej panuje zvieraci rezim
psychiky a rezim psychiky zombi, naprogramovany kulttirou.

Normalna genetika druhu Homo Sapiens nepredpoklada ti¢ast’ narkotickych chemickych zluc¢enin
vo fyziologii organizmu (pripadne prevySenie nimi geneticky predurcenych hladin v organizme pri
jeho prirodzenej fyziologii). Vedie to k podlomeniu zdravia a $tatisticky prevlada v reprodukénom
veku (alebo este pred nim), ¢o aj sposobuje preseknutie genealogickych linii ,,makkych a tvrdych*
narkomanov mechanizmami prirodzeného vyberu, ktory sa prejavuje v kultire pri vymene pokoleni
bezduchej spolo¢nosti presne tak isto, ako aj v biosfére.

Medicinska lie¢ba narkoménie je vo vicsSine pripadov neefektivna, nakolko uchylenie sa k
narkomanii zo ,,stresu alebo v ramci vyhl'adavania p6zitkov je prejavom defektnej mravnosti alebo
iného druhu psychickej poruchy. Preto, ak sa mravnost a mravne podmienena Struktura a rezim
psychiky pocas lie¢by nestani Cudskymi — a to si vyzaduje Gsilie predovsetkym od pacienta, a nie od
mediciny® — tak (dokonca, ak aj nasledne neostanu ziadne recidivy narkomanie) absolvent liecebne;j
kary zostava traumatizovanym a zastrasenym nedoclovekom. Okrem toho urcitd cast’ pricin ,,stresu®
lezi v oblasti kolektivnej psychiky spolo¢nosti, a pokial’ sa medicina, zaoberajica sa problematikou
narkomdanie, obmedzuje len na psychoanalyzu a psychosyntézu vyhradne osobnej psychiky, tak sa
evidentne stava neschopnou vylie¢it narkomana, pretoze sama je chora, izolovana od historie
a sociologie.

To znamena, ze vyhodu v reprodukcii pokoleni, Statisticky predurcene, ziskavaju ti predstavitelia
genealogickych linii, ktori nevidia ziadny zmysel ani v ,,odstrafiovani stresu“ pomocou narkotik, ani
V premienani profesionalnej informacie v podstate len kvoli tomu, aby sa stali obet’ami stresu a jeho
nasledkov, s ktorymi si nevie rady ani legitimna medicina (ako vedny odbor), ani legitimna politika.
Preto, Statisticky preduréene, tito budii mat’ komu v buducich pokoleniach* odovzdat’ svoje zivotné
idealy a vychovat’ v nich typicku pre ich rodiny mravnost’, rezim psychiky a kultru spravania.

Takto vSetkymi zdielana kultira technokratickej civilizacie, pri subjektivne rozdielnom postoji
rozdielnych jednotlivcov k nej, sa sama stava faktorom prirodzené¢ho vyberu v populaciach druhu s
nazvom Homo Sapiens, rozdel'ujuc tak l'udstvo na dve Casti s odliSnymi osudmi, ktoré plodi kazdy
prislusnik jednej alebo druhej Casti I'udstva. A hoci neprekonatel'nych hranic medzi oboma castami
ludstva v suCasnosti v Statistickom zmysle eSte niet, napriek tomu proces ich nevratného
vymedzovania prebicha pocas celej epochy zmeny ,,vod*, pri¢leitujuc roznych jednotlivcov k jednej
alebo druhej Casti l'udstva s roznymi osudmi.

No predtym, ako budeme hovorit’ o Zivote tej Casti 'udstva, ktord je slobodna od zdrvujuceho
vplyvu ,stresov i V epoche po informacnej explézii od polovice 20. storocia, bude potrebné urobit’
jednu obsirnu odbocku a osvetlit’ este jednu tému.

Mnohonasobne obnovenie aplikovanych poznatkov a zrucnosti v profesionalnej ¢innosti 1VO0
vsednom Zivote v priebehu zivota jedného pokolenia v ddsledku zmeny pomeru etalonovych
frekvencii biologického a socidlneho ¢asu — to je len jedna stranka veci, ktord sa objektivne
prejavuje Vv statistike zivota spoloc¢nosti. Druha stranka veci spoCiva v tom, Ze sa zmenila nielen
rychlost’ obnovovania spoloc¢ensky nevyhnutnych aplikovanych znalosti a zru¢nosti, ale aj ,,Sirka*
tematického spektra v spolo¢nosti, s ktorymi sa kazdodenne stretava kazdy z mnozstva jednotlivcov,
V podstate disponujici slobodou véle ainymi moznostami slobodného ¢loveka, aktory sa len
nasledkom $pecifik vychovy a kultary obmedzuje v tej-ktorej forme otroctva, charakteristického pre
terajSiu civilizaciu.

1 Pracovnym dobytkom tie? nechcel byt, vstipiac na cestu narkoménie.

2T.j. rodin v ich nadvaznosti pokoleni.
faktorov prejavujucich sa v ramci ochorenia, a podla mozZnosti aj zatazenie organizmu a psychiky chorobou. Podas
obmedzenej doby takejto medicinskej starostlivosti sa ¢lovek musi naucit viest zdravy spdsob Zivota, a vtom mu takisto
mozno pomdoct. Avsak samotny ¢lovek toho musi urobit ovela viac, nez medicina, ktora sa ofi po¢as ochorenia stara.

4 povedané vtychto dvoch odsekoch sa v Zivote prejavuje, napriklad, vtom, Ze USA zo §tatu, v ktorom &iselne
prevladali bieli avladnuca ,elita” bola tieZ biela, sa postupne menia na $tat s tendenciou previadania farebného
obyvatelstva, ak budeme pouzivat ich terminoldgiu.
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Bez ohl'adu na to, do ktorej socidlnej skupiny ¢lovek patri, teraz sa stretava s informaciou, ktora sa
bezprostredne netyka jeho profesiondlnej ¢innosti, no vytvara informacnu ,,atmosféru®, v ktorej
prebieha jeho profesionalna ¢innost’ a zivot, jak jeho samého, tak aj jeho rodiny.

V minulosti za podmienok stavovsko-kastového systému spolo¢enského zivota, k ora¢om alebo
remeselnikom, ktori dohromady tvorili drviva vacSinu obyvatel'stva, neprichddzala denno-denne
,.kral'ovska informacia“.

e Ak aj niekedy prisla, tak ju nerozpoznali v celkovom informa¢nom prade a zostavala pre nich

akoby neviditel'nou;

e Uvidiac ju, neboli schopni pochopit’ jej spolo¢ensky vyznam kvoli svojmu tizkemu rozhl'adu;

e No ak ju aj pochopili, malopo¢etna skupina chapajtcich z prostého l'udu len zriedkakedy
dokazala vykonat' spolocensky dolezity riadiaci po€in' najmd kvoli medzeram vo svojich
znalostiach a zru¢nostiach, a tiez pre neznalost’ svojho pévodu, ktora dokonca aj ich spravny
nazor pripravila o autoritu v o¢iach vladnuce;j ,,blahorode;j elity*.

Na druhej strane, primerane vSeobecnému postoju k zivotu aj Statna-vladnuca ,.elita* Zapadu sa
v drvivej vécSine pripadov povaZovala za slobodni od nutnosti prenikat do skumania podstaty
a nésledkov prijatia tych-ktorych rozhodnuti, zaloZenych na pouziti technologii, ktoré zdomacneli,
atym skor u technicko-technologickych noviniek?, nepovazujic ni¢ z toho vsetkého za ,kralovska
zalezitost™, ale «sukromné zélezitosti ich poddanych», do ktorych prenikat’ je ponizujice a nudné;
alebo «sukromné zalezitosti» ich dlznikov, ¢o je typické pre MEDZInarodnu Gzernicku starozavetno-
talmudick ,,aristokraciu®, vladnucu prostrednictvom?® finanénej $krtiacej sluc¢ky nad spolo¢nostami

a Statmi na zaklade uzurpacie tiveru a uctovnictva, tvoriacich podstatu bankovnictva.

! Spomerite si na ,lavaka“ od N.S.Leskova: «Povedzte panovnikovi! V Anglicku pusky tehlami necistia! Treba, aby ani
u nas necistili, lebo ak pride vojna, pusky nebudd strielat!» — Lavak zomrel aj s tymto ,,nezmyslom®, no panovnika nikto
neinformoval o ,kralovskom nezmysle” jednoduchého muzZa. A ked Rusko prehralo v krymskom taZeni, tak ti, ktori
«neinformovali panovnika» sa zacali vzpierat: «Ak aj poviete, Ze sme neinformovali panovnika, tak to zvalime na vas, Ze
len teraz ste s tym prisli, a predtym nas neinformovali».

Samozrejme, toto nie je skutocna pri¢ina pordzky Ruska v krymskej vojne, no N.S.Leskov ukdzal spolocensko-
psychologicku pric¢inu vynimocne presne. O tom hovori dalSia smutnad, fakticky hodnoverna epizéda.

Nie menej smutna historka je tiez o tom, ako skupina dejatefov kultdry Ruska (Gorkij, Arsenjev a ini) kratko pred
postrielanim robotnikov v Petrohrade 9. janudra 1905 sa pokusala dosiahnut, aby predseda vyboru ministrov Witte tiez
«ozndmil panovnikovi» svojim vyznamom ,kralovsku“ informaciu o neodvratnom krvipreliati, ak mnohotisicovému
pochodu robotnikov s rodinami, psychologicky naladenych na vSeobecné zhromazdenie na Paldcovom namesti pri
odovzdavani peticie carovi, bude zahradend cesta k ich cielu silami vojska. No Witte odmietol v€as oznamit carovi tuto
informdciu, ¢o mohlo zabranit masovej streflbe a mnohym riou spésobenym tragédiam. Sam S.J.Witte o tom piSe vo
svojich memodroch, ospravedlfiujdc svoju neinnost roznymi vzneSenymi vyhovorkami, plne zodpovedajicimi masonskej
tradicii biblického projektu, zaoberajucej sa zvrhnutim samovlddy kazdého z ndrodov Zeme, nech by uZ samovlada
existovala v akejkolvek forme: carizmus, Sovietska moc alebo ina.

Jedinym vSeobecne zndmym prikladom na svete, za cell histériu terajSej globalnej civilizacie, ked' v stavovsko-
kastovom systéme bola , kralovska informacia“” efektivne realizovand ¢lovekom z prostého ludu je — Jana z Arku.

2 0guchanym prikladom tohto druhu je odmietnutie Napoledna poskytnut $tatnu podporu Robertovi Fultonovi,
konstruktérovi jedného z prvych plavajucich parnikov, ¢o mohlo zmenit charakter boja na mori s Anglickom, ktoré malo
velku flotilu plachetnic. Uz menej je zname, Ze raketovy systém hromadnej palby s vybusnymi ndlozami, bol priblizne
v rovnakom case vynajdeny a otestovany na cviceniach v Rakusku, kde ukdzal svoj hrozivy efekt, napriek tomu ho
nepoutzilo ani Rakusko proti Napolednovi, ani Napoledn po kapituldcii Rakuska.

Aj ovela ranejsie dejiny vietkych narodov takmer bez vynimky st plné faktov, ked' silni tohto sveta odmietali riadit
vedecko-technicky pokrok ako jednu zo zlozZiek Zivota spolocnosti, t.j. politiky, nepovazujic rozoberanie tychto otdzok za
,kralovsku zéleZitost”.

V dejindch Ruska existuju len dva priklady, ked hlava Statu systematicky drzala pod kontrolou technicko-
technologicky pokrok a statnu politiku budovala s prihliadanim na neho: Peter I. a Stalin. Pod vedenim oboch, prave
vdaka pripojeniu ,nie kralovskych zalezZitosti“ ku ,kralovskym zaleZitostiam“, dokonca napriek chybach oboch
panovnikov krajina ziskavala status velmoci behom niekolkych desatrodi; a stracala ho, tiez behom niekolkych desatrodi,
ked'ich ndstupcovia — na zapadny spdsob — sa vyhybali technicko-technologickym problémom svojich ,,poddanych”.

3 Cinnost medzindrodnych Gzernikov v narodnych spoloénostiach bola $tatnostou vnimand tie? ako jeden zo
spOsobov sikromného podnikania ,,poddanych”. A ta okolnost, Ze v zavislosti od malého poétu ,poddanych” Gzernikov
sa ocitala celd spolo¢nost (vratane S$tatnosti, aj jej prvohierarchov), vypadavala zvnimania reality ,elitarnych”
individualistov-spotrebitelov, vladnucich stdtom na zaklade bezmyslienkovito prevzatej tradicie od svojich predkov.
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S paddom stavovsko-kastového systému na Zapade sa psycholdgia nezasahovania $tatu a izernickej
bankovej mafie do sikromného Zivota a sikromno-podnikatel'skej ¢innosti zachovala tak isto, ako sa
zachovala aj psycholdgia nezasahovania jednoduchého obyvatela do Statnych veci, mysliaceho si, ze
vsetky svoje povinnosti voci spolo¢nosti ako celku, a konkrétne voci Statnosti, si splnil zaplatenim
dani a ucastou vo formdlnych demokratickych procedirach, existujucich na Zapade, ako aj vSetko
uzernikov.

No kym do samoopojného vitazstva burzoazno-demokratickych revolicii takato psychologia
dominovala v tichosti, to v ¢ase rozvoja zapadného kapitalizmu nasla svoje teoretické vyjadrenie:
V najvSeobecnejsej podobe — vo filozofii individualizmu, avuzSom pragmatickom variante —
v roznych ekonomickych pseudotedriach o slobode stikromného podnikania, slobode trhu a udajnej
schopnosti ,,voI'ného* trhu' regulovat v zivote spolo¢nosti vSetko a vSetkych bez akéhokol'vek
planovania a riadenia zo strany premysl'ajucich l'udi.

No vSetky tedrie bez vynimky su len vyjadrenim rezimu psychiky a zodpovedajiicej mu mravnosti.
V zavislosti od mravnosti a rezimu psychiky, na zéklade jednych a tych istych faktov, dokaze I'udsky
rozum rozvinit navzajom si odporujice tedrie a doktriny.

Burzoazno-demokratické revolucie a nasledny spolocensky systém zivota zapadnych spolo¢nosti
boli psychologicky podmienené aktivnym rozumom v nositeloch, na Zapade prevladajuceho,
zvieracieho rezimu psychiky. A preto zvieracim rezimom psychiky splodené burzoazno-demokratické
revolucie zmenili spoloCensky systém tak, ze pri novom systéme vnutrospolocenskych vztahov v
podmienkach technicko-technologického pokroku sa aktivoval a nasiel svoje pole posobnosti rozum
mnozstva jednotlivcov, pred ktorymi sa otvorila moznost’ pristupu k informaciam, ktoré boli predtym
zatvorené stavovsko-kastovymi hranicami, preduréujicimi jak profesiu a socialnu situaciu, tak aj
predtym nemenné pocas celého I'udského Zivota informacné prady — ,,vody*, v ktorych ¢lovek zil.
AvSak novy systém vnutrospoloCenskych vztahov, ktory vznikol vysledkom burzoazno-
demokratickych revolucii, vobec nezmenil dovtedy na Zapade prevladajici nel'udsky rezim psychiky
(pocetne prevladaju zvieraci a zombi).

A prave jeho nositelia tvoria po informaénej explozii 20. storocia dne$ni spolocnost’, v Ktorej
prevlada orientacia spravania na spotrebitelstvo hned’ teraz i\ nadalej pre oblazenie svojich zmyslov
aega, Vvdosledku ¢oho sa mnohi stavaju obetami ,stresov® ajeho nésledkov. No informacna
expldzia im otvorila aj moznost’ zbavenia sa nimi sposobenej laviny ,,stresov*.

Tato moznost’ objektivne spociva v tom, Ze Zivot celej spolocnosti technicky rozvinutych krajin
plynie (jak v praci, tak doma) v pradoch ,,kralovskej informacie* disponujucej vyznamom:

e provincialnym — Vv hraniciach statu;

e celoStatnym — V hraniciach regionalnej civilizacie;

e tykajucim sa jednotlivej regionélnej civilizacie — spomedzi ich mnoZstva;

e tykajucim sa mnozstva regionalnych civilizacii i docivilizaénych primitivnych kultar?, ktoré

dohromady tvoria sucasné T'udstvo Zeme.

Predtym tato ,,kralovskéd informécia® drviva vacsinu obyvatel'stva obchadzala, vplyvajuc na ich
Zivot najma nepriamo (sprostredkovane), no len malokto ju spravne chapal naraziac na fiu nepriamo.

Psychika kazdého, komu je Zhora dané byt Clovekom Rozumnym, je organizovana hierarchicky
mnohouroviiovo. A vedoma uroven vacsiny, v ktorej rychlost’ spracovania informacii tvori 15 bitov®

1 Kde nasli slobodny trh, ktory sa nepodriaduje korporacii Gzernikov, ostava zahadou.

2 Tie, ¢o sa eSte zachovali asi obozndmené so Zivotom zvy$ného ludstva cez rozhlasové a televizne vysielanie
technicky rozvinutého sveta, ktory ich obklopuje.

3 1 bit — mno?stvo informécie, potrebné na vyriesenie neurcitosti 50 % na 50 % (*ano/nie*). 15 bitov za sekundu
znamena, Ze behom sekundy je fudské vedomie schopné zaregistrovat 15 zmien situacie, o ¢om sa kazdy fahko moze
presvedCit v kinosale. Pri rychlosti projekcie 16 obrazkov za sekundu aviac, sa jednotlivé zdbery zlievaju do
neprerusovaného pohyblivého obrazu, hoci, ako ukazal vyskum, nevedomé Grovne psychiky dokazu pritom vytvorit aj
chybajuce ,priebezné” zabery, ktoré mozno rozmiestnit medzi redlnymi zabermi vo filme. Nevedomé drovne psychiky
vnimaju aj takzvany ,,25. zaber”, ktorého informaciou riadia po kazdych 24 zaberoch film. Na tom su zalozené niektoré
druhy (*podprahovej*) reklamy a iné druhy programovania hladiska obchddzajuc tak vedomie divakov.
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za sekundu, a kde ¢lovek je schopny vnimat’ maximalne 7 az 9 objektov sucasne — je len viditeI'nou
,nadvodnou ¢ast'ou l'adovca“ celkovej individualnej psychiky. Vo vztahu k skrytej Casti psychiky —
nevedomiu (nazyvajuc ho aj podvedomie), sa v I'udskej kultare sformovali dva aktivne pristupy:
e rozsirovanie vedomia a zarad’ovanie don tych trovni psychiky, ktoré sa predtym nachadzali
mimo neho;
e prestavba Struktiry vedomia a nevedomych urovni psychiky na zéklade dialogu (informacnej
vymeny) medzi uroviiami s cielom odstranenia vSelijakych rozporov medzi nimi
a vypracovania takymto S$tylom spdsobu ich koordinovanej prace v celistvej individualnej
psychike, v ramci procesu harmonizacie vztahov jednotlivca s hierarchicky objemnejSou a do
neho prenikajacou Objektivnou realitou.

Ak budeme hladat’ technickii analogiu medzi uvedomovanym «ja» a ostatnymi urovilami
psychiky, tak vedomie, spolu s jemu vlastnymi moznostami, mozno prirovnat’ kK pilotovi, a vSetko
nevedomé (podvedomé) zasa k autopilotu. V takejto analogii je prvy pristup (v mnohom)
ekvivalentny tomu, Ze pilot, ktory je spociatku neskuseny, postupne berie na seba plnenie Coraz
véacSieho mnozstva funkcii nastavenych v autopilote; druhy pristup je zase (v mnohom) ekvivalentny
tomu, Ze pilot si osvojuje zru¢nost’ nastavovania autopilota do réznych rezimov, a stard sa o vzajomne
sa dopliiajuce vymedzenie toho, o vykonava on sam, a toho, ¢o nechava na autopilot.

Mobze vzniknit' otdzka, ako spolu suvisia oba pristupy. MozZzno na tiu dat’ rézne odpovede, v
zavislosti od mravnosti, videnia sveta a osobnej sktsenosti odpovedajicich. Podla nasho nazoru
druhy pristup — prestavba vedomych a nevedomych urovni psychiky — do seba zahriiuje aj prvy,
nakol’ko ,,pilot“ pri nastavovani ,autopilota® nemdze neziskat predstavu o jeho funkénych
moznostiach a ich riadeni. No druhy pristup, zahfiiajuci v sebe aj prvy pristup (rozsirovanie vedomia),
mu dodava osobiti kvality od samého zaciatku, kym riadenie sa prvym pristupom pri ignorovani
(alebo odmietani) druhého skor ¢i neskor privedie k tomu, Ze moznosti zaradené do oblasti vedomia
bude potrebné navzijom zosuladit’; a okrem iné¢ho zladit’ aj s tym, o si individudlne vedomie eSte
neosvojilo behom jeho rozsirovania v Objektivnej realite; pokial’ prvy pristup nevedie k uvedomeniu
si takejto nutnosti, potom nasledovanie ciest rozsirovania vedomia sa kon¢i osobnou katastrofou,
sposobenou, ak aj nie vnuatornou konfliktnostou individudlnej psychiky, tak konfliktnostou
individualnej a kolektivnej psychiky, pripadne konfliktnostou psychiky jednotlivca s hierarchicky
vySSou nel'udskou psychikou, ¢innost’ ktorej sa tieZ prejavuje vo Vesmire, ak sme vnimavi k tomu, ¢o
sa deje.

Prvy pristup v tradi¢nej duchovnej kultire 'udstva vyjadruji rézne duchovné praktiky Vychodu
(jogy) a zapadny systém zasvitenia do réznorodého okultizmu; na moznost' uskuto¢nenia druhého
pristupu je priamo poukazané v Korane, hoci on nebol rozvinuty v historicky sformovanom islame,
vV opa¢nom pripade by region koranickej kultary nebol vnutorne rozdeleny a nestretaval by sa s
mnoZzstvom vnutornych a vonkajsich problémov.

Toto bolo nutné povedat’, pretoze s ,,kral'ovskou informaciou® (ak to ddame do suvisu S normami
adresovania informdcie v stavovsko-kastovom systéme) sa V suCasnych podmienkach stretavaji
prakticky vsetci. MozZnosti spracovania informacii Groviiami psychiky, ktoré vdicsina ludi nazyva
podvedomie, mnohonasobne prevysuju moznosti ich individudlneho vedomia (15 bitov/sekundu, 7-9
objektov sucasne). A to znamena, ze bez ohl'adu na vedomy postoj ku ,kralovskej informacii“ zo
strany jednotlivca, nevedomé urovne jeho individualnej psychiky® spracovavaji aj ,kralovska
informéaciu“. A preto vysledky tohto spravovania sa v urcitej forme ocitni aj pred vedomim
jednotlivca bud’ pri oddychu, alebo v rd6znych Zivotnych situaciach.

Vsetko nasledovné zavisi od toho, aky postoj zaujme vedomie jednotlivca k takymto prienikom
vysledkov spracovania ,,kralovskej informécie z nevedomych trovni psychiky na troven vedomia.
»Stresy a ich nasledky, obetami ktorych sa v technicky vyspelych spolo¢nostiach stavaji nezlomni
ucastnici pretekov v spotrebe, premielajuci informaciu, potrebnii na udrzanie svojho profesionalizmu
a nim zaistenej spotrebitel'skej (predovsetkym) trovne — st vysledkom vedomého alebo bezduchého

1 K nim patria aj «vstupy-vystupy», cez ktoré ked prudi informacia, tak ludia plodia kolektivnu psychiku, ktora je
vlastna jak malopocetnym skupinam, tak aj fudstvu ako celku.
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odmietnutia ich individualneho vedomia akceptovat’ vysledky podvedomého spracovania ,,kral'ovske;j
informacie® v ulohe faktora, ktory ma usmernit’, a tiez pribrzdit’ ich individualnu osobnt1 ¢innost’.

A ak su vysledky podvedomého spracovania ,kralovskej informacie” vedomim akceptované,
potom zacina zosulad’ovanie Cinnosti individudlneho osobného vedomia a ¢innosti nevedomia
s tymito vysledkami, panujucimi nad celou spolo¢nostou, nakol'ko prave tymto priznakom —
panovania nad vSetkymi — sa odlisuje ,,kralovska informacia“ od tej osobnej, vSedne;.

Ak akceptovanie vysledkov podvedomého spracovania ,kralovskej informacie® aj prebicha na
vedomej Urovni, no prebicha bezmyslienkovito, tak zosulad’ovanie ¢innosti vedomej a nevedomej
urovne individualnej psychiky sice prebieha, avSak deje sa tak bez rozSirovania vedomia. Ked
prijimanie vysledkov podvedomého spracovania ,kralovskej informacie” je sprevadzané vedomou
analyzou toho, ¢o prebieha a pldnov do buducnosti, tak prebieha nielen zostlad'ovanie vedomej a
nevedomej urovne psychiky, ale moznosti vedomia sa rozsiruji a obrusuji. Pricom v poslednom
pripade rozSirovanie vedomia prebiecha pri vnitornom sulade a v€asnom odstraiiovani konfliktov
medzi jednotlivymi troviiami individualnej psychiky, i medzi individualnou a kolektivnou psychikou.

Tomuto procesu mdze napomoct’ ur€ita disciplina narabania s informéciou na rovni vedomia,
neodporujica funkénym moznostiam vedomia drvivej vacsiny l'udi, ktori eSte nedokézali rozsirit
svoje vedomie natol’ko, Ze uz nevedia, ¢o a ako maja d’alej urobit’.

Ked'Zze T'udské vedomie je schopné operovat’ sucasne so siedmimi az deviatimi objektmi, tak
disciplina vedomého narabania s informaciou na trovni vedomia, S jeho vecelku obmedzenymi (okrem
stavov tranzu') moznostami, musi predovsetkym zaist'ovat’ rozdelenie kazdého informaéného prudu,
informa¢ného masivu na nie viac, ako sedem az devat od seba oddelenych kategorii, v opacnom
pripade sa nepodari ju jednozna¢ne preposlat’ ovel’a vykonnej$im nevedomym utrovniam psychiky.
Kedze kazdy proces v Objektivnej realite moze byt interpretovany (predstaveny, zobrazeny) ako
proces riadenia alebo samoriadenia, a ,,nastavenie autopilota® nevedomych trovni psychiky je tiez
praktickou ulohou riadenia, tak si teraz urobime kratky exkurz do Dostatone vSeobecnej teodrie
riadenia.

Pri opise akéhokol'vek zivotného problému v terminoch teorie riadenia, celkovy pocet stiCasne
pouzivanych kategorii, ako sa ukazuje, naozaj neprevySuje devat’: 1) vektor ciel'ov, 2) vektor stavu, 3)
vektor chyby riadenia, 4) plna funkcia riadenia, 5) stuhrn koncepcii riadenia (cielovych funkcii
riadenia), 6) vektor riadiaceho vplyvu, 7) Struktarny spOsob riadenia, 8) bezstruktirny spdsob
riadenia, 9) rovnovazny rezim (alebo manéver).

To znamend, Ze informdcia, potrebnd na zadanie a vyrieSenie akejkol'vek praktickej riadiacej
ulohy méze byt vedomiu zdravého €loveka dostupna v ur€itych obrazoch celd bez vynimky, naraz
a usporiadana, ako nejakd mozaika, a nie utrzkovito-rozdrobene, ako sklicka v kaleidoskope, a bez
mieSania ,,much s faSirkami“. Pradve toto otvara cestu k riadeniu mocnych informac¢nych prudov
z vedomej urovne prostrednictvom nevedomych trovni psychiky bez vzniku ,,stresovych* situacii.

Teraz strucne’ objasnime podstatu tychto deviatich kategdrii Dostatoéne vSeobecnej teodrie
riadenia.

V tedrii riadenia mozno celkovo zadat’ len dva druhy tloh. Prva uloha: fungujici objekt chceme
riadit’ bezprostredne sami. Toto je uloha riadenia. Vo vztahu k psychickej ¢innosti jednotlivca ona
zodpoveda ceste rozSirovania vedomia. Druha tloha: chceme riadit’ fungujici objekt, no zaroven
chceme, aby sa tento objekt — bez ndsho priameho zasahovania do procesu — riadil sam v rezime,
ktory nam vyhovuje. Toto je uloha samoriadenia. Vo vztahu k psychickej ¢innosti jednotlivca ona
zodpoveda usporaduvaniu a zlad’ovaniu ¢innosti hierarchicky rozdielnych urovni jeho psychiky,
vratane zlad’ovania individualnej psychiky s hierarchicky nadradenymi procesmi.

1 Osvojenie si zruénosti svojvolného vstupu do tranzového stavu je jeden z variantov rozéirenia vedomia.

2 K dne$nému driu mozno podrobny vyklad Dostato¢ne vieobecnej teérie riadenia najst v dvoch vydaniach:

,Voda mrtva“. SPb, vyd. r. 1992 a r. 1997 — v prvej redakcii z roku 1991; 1998 a 2000 v druhej redakcii; ,Dostatocne
vSeobecna tedria riadenia“, Moskva, SPb, vyd. «Medzindarodnd komercna univerzita» r. 1997 — v druhej ovela
podrobnejsej redakcii zrokov 1994 — 1996; Spb, r. 2000, v redakcii r. 1998. Preklady oboch knih si dostupné na
strankach: https://leva-net.webnode.cz/koncepce-socialni-bezpecnosti/
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K vedomému zadaniu a vyrieSeniu kazdej z tychto tloh, aj oboch uloh spolo¢ne (ked jedna
sprevadza druht), potrebujeme tri sady informacii:

Vektor cielov riadenia (i samoriadenia, pokial' sa explicitne neuvadza samostatne), predstavuje
presny (obrazmi a mierou) opis idealneho rezimu fungovania (spravania sa) objektu. Vektor ciel'ov
riadenia sa zostavuje subjektivne podla lubovéle ako hierarchicky usporiadany zoznam jednotlivych
cielov riadenia, ktoré maju byt’ v pripade idealneho (bezchybného) riadenia zrealizované. Postupnost’
poradia jednotlivych ciel'ov v lom je opa¢na poradiu postupného ntiteného vzdania sa kazdého z nich
V pripade nemoznosti realizacie kompletného zoznamu cielov. Preto na mieste prvej polozky
(najvyssia priorita) vektora® ciel'ov stoji ten najdolezitejsi ciel’ a na poslednom ten najmenej dolezity.

Jedna a ta ista mnozina cielov, podriadena rdznej hierarchii priorit (rdéznemu poradiu déleZitosti
pre toho, kto riadi), predstavuje rozne vektory cielov, ¢o vedie aj k moznym rozdielom v riadeni.
Strata riadenia mdze byt sposobend: vypadnutim z vektora niektorych cielov; vypadnutim celého
vektora alebo niektorych jeho fragmentov z objektivnej matrice moznych stavov objektu; vyskytom
VO vektore objektivne a subjektivne sa navzajom vylucujacich cielov, alebo cielov, ktoré su
V procese riadenia nestabilné (toto vSetko su rozne formy defektnosti cielovych vektorov). Obrazne
povedané, vektor cielov je stpis, o€islovany zoznam toho, €o si prajeme, zoradeny V poradi, ktoré je
opacné nitenému odmietnutiu realizacie kazdého z tychto zelani.

Vektor (priebezného) stavu kontrolnych parametrov, opisujucich redlne spravanie objektu podla
parametrov obsiahnutych vo vektore cielov.

Tieto dva vektory tvoria vzajomne prepojent dvojicu, v Ktorej kazdy z nich sam predstavuje
usporiadané mnozstvo informacnych modulov, opisujucich rézne parametre objektu, presne
zodpovedajuce jednotlivym cielom riadenia. Poradie informac¢nych modulov vo vektore stavu
kopiruje hierarchiu vektora cielov. Obrazne povedané, vektor stavu je podobny zoznam, ako ten prvy,
avSak toho, Co sa identifikuje ako realne prebiehajuce v skuto¢nom stave objektu riadenia. Ked'ze
identifikacia stavu objektu nebyva idealne bezchybna, a navySe nesie aj subjektivne podmieneny
charakter, tak vektor stavu pre riadiaci subjekt v sebe vzdy obsahuje nejakt objektivnu neurditost’,
ktora moze byt jak pripustna, tak aj nepripustna pre realizaciu ciel'ov konkrétneho procesu riadenia.

Vektor chyby riadenia, predstavuje ,,rozdiel” (v uvodzovkdch preto, lebo nemusi vidy nutne ist O
tradicny algebricky rozdiel): «vektor cielov» - «vektor stavuy. Opisuje odklon realneho procesu od
idealneho rezimu, nastaveného v cielovom vektore, a tiez obsahuje isti neurcitost, zdedent z vektora
stavu. Obrazne povedané, vektor chyby riadenia je zoznamom nenaplnenosti Zelani zo zoznamu
vektora cielov s ur¢itymi ohodnoteniami miery nenaplnenosti kazdého z ciel'ov; ohodnoteniami bud’
S Ciselne navzdjom porovnateInymi Uroviiami, alebo ciselne neporovnatelnymi uroviiami, Nno
majicimi stupniovito usporiadané diskrétne celoCiselné indexy Zelatel'nosti (v porovnani s ostatnymi
uroviiami) danej Grovne.

Vektor chyby je zakladom pre vypracovanie hodnotenia kvality riadenia riadiacim subjektom.
Hodnotenie kvality riadenia nepredstavuje samostatntl kategoriu, pretoze na zéaklade jedného a toho
istého vektora chyby moZno vypracovat’ mnozstvo hodnoteni kvality riadenia, zd’aleka nie vzdy
navzajom zamenitel'nych.

Klicovym pojmom tedrii riadenia je pojem: stabilita objektu v zmysle predvidatelnosti jeho
riadenia v definovanej miere pod vplyvom vonkajSieho prostredia, vnutornych zmien a riadenia’;
alebo strucne: stabilita na zaklade predvidatel'nosti. Riadenie je V principe nemozné, ak spravanie
subjektu nie je v dostato¢nej miere predvidatel'né. Prave pre tato okolnosti je dany pojem kIi¢ovym:
ak nie je zabezpecena predvidatelnost, tak prechod do riadiacej praxe, dokonca aj na zaklade
kvalitnej vSeobecnej tedrie, sa stdva nemoznym.

1V tom najvéeobecnejSom zmysle sa pod terminom ,vektor” chape — nie Usecka so $ipkou ukazujicou smer, ale
usporiadany zoznam (t.j. s Cislami) s informdaciami rbéznej kvality. V ramci kazdej kvality musi byt definovana, asporn
v urCitom zmysle, aj miera kvality. Vdaka tomu dostava scitanie a odcitanie vektorov urcity vyznam, definovany pri
budovani vektorového priestoru parametrov. Prave preto vektor cielov nepredstavuje — dopravnu Sipku ,tam”, i ked’
zmysel takejto cestnej tabule nema daleko k pojmu ,,vektor ciefov riadenia“.

2V ruskom originali je pouZité etymologické rozélenenie a Uprava slova riadenie — ,ynpaenerue” na ,ynpa-eone-
Hue”, t.j. upriamenie pozornosti Citatela na to, Ze riadenie je realizaciou véle toho, kto riadi. — pozn. prekl.
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Pind funkcia riadenia. Ona opisuje cirkulaciu a premeny informadcie v procese riadenia, pocnuc od
momentu formovania riadiacim subjektom vektora ciel'ov riadenia az do realizacie cielov v procese
riadenia. Je to systém stereotypov (automatizmov) vztahov a stereotypov premien informacénych
modulov, tvoriacich informa¢nt bazu riadiaceho subjektu, ktory na jej zaklade modeluje spravanie
(fungovanie) riaden¢ho objektu (pripadne modeluje proces samoriadenia) vV tom prostredi, s ktorym je
objekt vo vzajomnej interakcii (a prostrednictvom objektu aj subjekt).

Etapou, fragmentom plnej funkcie riadenia je cielovd funkcia riadenia, t.j. koncepcia dosiahnutia
Vv procese riadenia jedného spomedzi jednotlivych ciel'ov, nachadzajucich sa vo vektore cielov. Pre
zjednodusenie, a aby sme predisli nechcenej zamene s plnou funkciou riadenia, budeme cielova
funkciu riadenia v$ade tam, kde nie je nutné uvadzat’ presny termin, nazyvat: koncepcia riadenia.

Po definovani vektora cielov a pripustnych chyb riadenia, sa po koncepcii riadenia (cielovej
funkcii riadenia) v procese realneho riadenia uskutoc¢nuje pripajanie informaénych pradov z vektora
cielov na vektor chyby (alebo ekvivalentné prepajanie informa¢nych priadov na vektor stavu). Pri
formovani mnoziny koncepcii riadenia, zodpovedajucich vektoru cielov, sa rozmer priestoru
s parametrami vo vektore stavu zviéuje o pripojenie K stipcu kontrolnych parametrov dal$ich
dodato¢nych parametrov, objektivne i subjektivne-riadiaco informacne spojenych s kontrolnymi,
a spolu s kontrolnymi opisujtcich stav objektu, okolitého prostredia a systému riadenia.

Tieto dodato¢né, informacne prepojené parametre sa delia na dve kategorie: riadené; presnejSie
priamo riadené, zmena hodndt ktorych sa odraza v bezprostrednom riadiacom vplyve (ony tvoria
vektor riadiaceho vplyvu); a volné — ktoré sa menia pri zmene riadenych, ale nepatria do zoznamu
kontrolnych parametrov, tvoriacich vektor ciel'ov riadenia. Napriklad pri riadeni lode: uhol kurzu
predstavuje kontrolny parameter; uhol otocenia kormidla je (priamo) riadenym parametrom; uhol
driftu (medzi vektorom rychlosti a diametralnou rovinou, t.j. rovinou symetrie) je vol'ny parameter,

Pod vektorom stavu sa vo vic¢Sine pripadov mysli tento rozSireny vektor, V sebe obsahujuci
hierarchicky zoradeny vektor kontrolnych parametrov. Zoznam riadenych parametrov moze byt tiez
hierarchicky zoradeny (normdlne riadenie, riadenie v potencidlne nebezpecnej situdcii, havarijné
riadenie atd.) a predstavuje vektor riadiaceho vplyvu, vy¢leneny z vektora stavu, a preto vo vzt'ahu
k nemu druhotny. Pritom, v zavislosti od variantu rezimu riadenia, moézu niektoré z volnych
parametrov v uréitych etapach procesu riadenia dopiiat’ vektor ciel'ov a vektor riadiaceho vplyvu.

PIna funkcia riadenia sa v procese riadenia realizuje bezstrukturnym spésobom (riadenia) a
Strukturnym spésobom.

Pri StruktGrnom sposobe riadenia sa informacia prendSa adresne po presne nadefinovanych
prvkoch Struktary, ktora bola sformovana este pred za¢iatkom riadiaceho procesu.

Pri bezstruktirnom sposobe riadenia takéto, dopredu sformované Struktury nie su. Prebieha
neadresné obeznikové Sirenie informacie v prostredi, ktoré ma potencial samo vytvorit v sebe
Struktary pri vzniku informaénych vizieb medzi prvkami tvoriacimi sebou prostredie. Struktury sa
pocas bezstruktirneho riadenia v prostredi tvoria i rozpadaju, a riadenymi a kontrolnymi parametrami
st tu pravdepodobnostné a Statistické charakteristiky hromadnych javov v riadenom prostredi: t.j.
priemerné hodnoty parametrov, priemerné kvadratické odchylky, hustoty prerozdelenia urcitych
udalosti, korelacné funkcie a ostatné objekty matematického odboru, dnes nazyvaného tedria
pravdepodobnosti a matematicka Statistika.

Struktiirne riadenie sa vykrystalizuvava 7 bezstruktiirneho.

Objektivnym zakladom bezstrukturneho riadenia su objektivne pravdepodobnostné predurcenosti
a Statistické _modely, ktoré ich opisuju (a taktiez priame subjektivne hodnotenia objektivnych
pravdepodobnostnych predurcenosti, ziskané pomimo formdlno-algoritmické statistické modely, coho
je clovek objektivne schopny na zdklade zmyslu miery'), zorad’ujuce hromadné javy v $tatistickom
zmysle, umoznujuce od¢itat’ jednu mnozinu od inej (alebo rovnakii mnozinu v réznych Casovych
okamihoch) na zaklade ich Statistickych opisov; a Vv mnohych pripadoch aj odhalit’ pri¢iny, ktoré
sposobili rozdiel v statistikach.

! Toto nie su lubivé slova, ale nazov redlneho zmyslu, ktorym ludia disponuju, hoci u mnohych zostava v
pociatoénom stave pre ich lenivost a uzavretost.
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Preto, slovo ,,pravdepodobne‘ a slova s rovnakym korefiom, treba chapat’ nie vV zovSednenom
zmysle ,moze byt tak, amoéze byt aj onak“, ale ako poukazanic na moznost’ a existenciu
objektivnych pravdepodobnostnych predurcenosti, ktoré podmieniuji objektivnu moznost’
uskutoénenia toho-ktorého javu, udalosti, zotrvavania objektu v nejakom konkrétnom stave, a taktiez
aj ich Statistickych hodnoteni; ateda ako potvrdenie existencie priemernych hodnét ,,ndhodného*
parametru (pravdepodobnost® ich prekrofenia = 0,5), priemernych kvadratickych odchylok od
priemeru atd’. kategorii, znamych z teorie pravdepodobnosti a matematickej Statistiky.

Z pohl'adu vSeobecnej tedrie riadenia, tedria pravdepodobnosti a matematicka Statistika (ako
matematicky odbor) je tedriou mier neuréitosti v priebehoch udalosti. A preto: hodnota
pravdepodobnosti, pozorovana Statisticka hustota, ako aj ich rdznorodé hodnotenia — st miery
neurcitosti potencialneho alebo predpokladaného riadenia. Zaroven sa jedna o miery stability
prechodného procesu, veduceho z uréitého stavu (vo vicsine pripadov implicitne stotoznovaného s
pritomnostou) Ku kazdému zréznych variant budicnosti v mnozine jej moznych variantov, za
predpokladu, ze:

1. Samoriadenie v predmetnom systéme bude prebiehat’ na zaklade dovtedajSieho informaéného

zabezpecenia bez akychkol'vek inovécii.

2.Neddjde k priamemu adresnému zasahu zo strany hierarchicky vySSieho alebo iného

vonkaj$ieho (voci systému) riadenia.

Prvej z tychto dvoch vyhrad zodpoveda vzajomna podmienenost’: ¢im niZSia je hodnota stability
prechodného procesu do zvolen¢ho variantu, tym vysSia musi byt kvalita riadenia prechodného
procesu, ¢o si vyzaduje aj vysSiu kvalifikaciu riadiacej osoby?. T.j. vV kazdej mnozine porovnate'nych
moznych variantov, veli¢ina, nepriamoumernd pravdepodobnosti (alebo jej hodnoteniu)
samouskutocnenia hociktorého z jednotlivych variantov, predstavuje relativnu (voéi ostatnym
skimanym variantom) mieru efektivnosti riadenia, potrebného na uspes$nu realizaciu prave tohto
vybraného variantu zo skiimanej mnoziny.

Druhd z tychto dvoch vyhrad ukazuje okrem iného na moznost’ konfliktu s hierarchicky vyssim
objemnejsim riadenim. V krajnom pripade konfliktu, ak si niekto zvolil objektivne Zlo, tvrdohlavo
zotrvava v jeho realizacii a vyCerpal mieru Bozieho dopustenia, tak svojim konanim vyvol4 priamy
adresny zasah Zhora do priebehu udalosti. A tento zasah obrati naruby celu jeho ¢innost’ na zéklade
dovtedajsich prognoz a hodnoteni stability — mier neurcitosti. A dokonca, ak sa aj nim zvoleny
variant riadenia uskutocni, tak subjektivne zloduchom ohrani¢eny vektor stavu sa Zhora stane
roz§irenym o pre zloducha nevyhovujuce parametre, znehodnocujuce zdanlivo dosiahnuty vysledok.

Vektory cielov riadenia aim prislichajice rezimy riadenia mozno rozdelit' na dve skupiny:
rovnovdzne rezimy — kolisania voci idedlnemu a ¢asovo nemennému rezimu su Vv pripustnych
medziach; manévre — kolisania vo¢i Vv ¢ase sa meniacemu vektoru cielov a prechod z jedného
rezimu do druhého, pri ktorych sa parametre redlneho manévru odchyl'uju od parametrov idealneho
manévru v pripustnych medziach. Strata riadenia nastava, ak vektor stavu (alebo jemu ekvivalentny
vektor chyby) prekro¢i hranice pripustnych odchylok od idedlneho rezimu (rovnovazneho alebo
manévru), inymi slovami, ide o vypadnutie z mnoziny pripustnych vektorov chyby.

Manévre sa delia na silné a slabé. Ich vzajomny rozdiel je relativny a zdlezi od subjektivneho
vyberu etalonového procesu Casu a jednotky merania ¢asu. No v mnohych situdciach takéto ich
rozdelenie umoziiuje zjednodusit’ modelovanie slabych manévrov, ignorujtic cely rad faktorov, bez
straty kvality riadenia.

Kazdy ciastkovy proces moze byt skimany (predstaveny) ako proces riadenia alebo samoriadenia
Vv hraniciach objemnejsieho procesu hierarchicky vyssieho riadenia, a moze byt opisany terminmi
vymenovanych zdkladnych kategorii teorie riadenia, zabezpecujucej jednoznacné ,,zbalenie®,

! Cislo od 0 do 1, ktoré je v podstate hodnotenim objektivne moZného, mierou neuréitosti; alebo komu sa
v kazdodennom Zivote paci viac, tak nddeje na ,,garanciu” v rozsahu od 0 %-nej do 100 %-ne;j.
2 Kadre rozhoduju o vietkom.
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,rozbalenie“ a adresaciu tej najrozmanitejSej zivotnej informacie, jak v medziach individualnej
psychiky, tak aj v medziach spolo¢nosti'.

Dostato¢ne vSeobecna tedria riadenia je zdkladom pre odhalenie procesov prebiehajucich vo
vedomi i kolektivnom nevedomi, a pre ich riadenie alebo uvedenie do ur€itych rezimov samoriadenia.
T.j. na jej zdklade mozno vstpit’ do procesu prestavby aj kolektivnej, nie len individualnej psychiky.
Co sa tyka kvalit, ktorymi by mala disponovat’ normalna kolektivna psychika, splodend mnoZstvom
individualnych psychik, struéne mozno povedat’ takto:

e po prvé, tiez musi byt vnutorne bezkonfliktnou, o sa realne v Zivote prejavuje ako

odstranovanie a kompenzacia v kolektivnej ¢innosti jednymi chyb, ktoré pachaju ini ucastnici,

e po druhé, kolektivna psychika musi branit’ konfliktnosti medzi kolektivom vcelku (i jeho

ucastnikmi jednotlivo) a faktormi Objektivnej reality panujucimi nad zivotom l'udstva.

Vysledkom tohto v zivote nemdzu prichddzat’ nepredvidate'né neprijemnosti, moézu sa nanajvys
vyskytnut' tazkosti, na prekonanie ktorych sa kazdy stava pripravenym, lebo Boh nie je bohom
chaosu, ale pokoja. Pre vedomy posun k tomuto idealu (vektoru cielov) je najhlavnejSie si
uvedomovat’, ¢o konkrétne v zivote treba spojit’ s kazdou z kategorii teorie riadenia, aby sme neupadli
do kaleidoskopického idiotizmu — prudko alebo letmo prebichajicej zarytej schizofrénie.

Teraz si na konkrétnom priklade ukazeme, ako sa na zaklade ideologie splodenej burzoazno-
demokratickymi revoluciami programuje na urovni individudlneho vedomia odtrhnutie vysledkov
podvedomého spracovania , kralovskej informacie®.

«Myslenie, to je neuveritel'ne zlozity proces identifikacie a integracie, akych je schopny
len individudlny rozum. Kolektivny rozum neexistuje. Ludia sa mozu ucit jeden od
druhého, no proces ucenia si vyzaduje od kazdého uciaceho sa vlastné myslenie. Ludia
mozu spolupracovat pri vyhl'adavani novych poznatkov, no takato spolupraca si vyzaduje
od kazdého badatel'a nezavislé pouZzivanie svojej schopnosti racionalne mysliet ».2

Vsetko sedi, az na par detailov, ktoré vSak urcuju kvalitu vSetkého:

e po prvé, KOLEKTIVNY ROZUM EXISTUJE. Kazdy rozum je hierarchicky mnohotroviiovy
proces informacnej vymeny a transformacie. Kolektivny rozum sa od individuédlneho li§i najma
tym, Ze on, ako proces, neprebiecha v hraniciach Struktur biomasy a biopoli, zaistujicich
intelektualnu ¢innost’ jedného Cloveka (individa = nedelitelného), ale prebieha v hraniciach
hmotnych a polovych Struktir, zaist'ujucich psychicka ¢innost’ mnozstva réznych l'udi, a aj ju
podmieniujicich. Proces informacnej vymeny medzi 'ud’'mi, z ktorych kazdy je nositelom

1 Mozno niekto, kto sa pri aplikovani na problémy psycholdgie ui stretol s touto terminolégiou, vlastnou z vacsej
Casti matematike a jej technickym uplatneniam, bude mat podozrenie z dalSieho pokusu o degradovanie ¢loveka na
urover programovaného technického zariadenia — robota. No predtym, nez proti tomu vystupi, by si mal dat odpoved
na otazky:

»~PreCo masové zombirovanie obyvatelstva na zaklade Biblie a Talmudu, v ktorych niet takychto «technicizmov»,
v iom nevyvolalo protest eSte pred precitanim tejto prace?”

»,Na zéklade akej inej terminoldgie sa chysta opisovat a udit discipline svoje abstraktno-logické myslenie, ktorému je
vlastny krokovy charakter spracovania diskrétnych informac¢nych masivov, a zladovat diskrétno-logické s procesno-
obraznym v jednotnom procese myslenia?“

,Preco ho neznepokojuje jednota medicko-biologickej terminoldgie, na zaklade ktorej sa opisuje anatdmia
a fyzioldgia ¢loveka a zvierat?”

Nasu odpoved pre nich mozno zhrnut do slov, Ze pointa nie je v terminoldgii, ale v jednote informaénych procesov
v Objektivnej realite, ktorej sucastou je ludstvo i kazdy ¢lovek. A prdve pomocou tejto terminoldgie a na jej zaklade aj
pochopenia Dostato¢ne vieobecnej tedrie riadenia sa podarilo odhalit biblicki doktrinu zombirovania ludstva s cielom
zabezpecenia bezpecného parazitovania pre Uzky kruh jedincov na Zivote vsetkych ostatnych.

2 Ayn Randové ,Koncepcia egoizmu®“, SPb, «Maketa», r. 1995, str. 19. Origindlny nazov knihy je Ayn Rand “The
Morality of Individualism” (Moralka/mravnost individualizmu). T.j. pri preklade do rustiny bol nazvu zbornika pridany
otvorenejsi a agresivnejsi charakter, a z druhej strany ¢ast zmyslu ostala skrytou, nakolko egoizmus nemusi byt len
individualnym, ale aj korporativnym. Zbornik bol vydany v sérii ,Pamatniky zdravého rozumu” (hoci ide o vyjadrenie
sp6sobu myslenia, ktory vyvolava kolektivnu schizofréniu) pod heslom ,Sapienti sat!“ (Midremu postaci!) Asociaciou
biznismenov Petrohradu. A vysielanie jeho Citania v mestskej sieti Petrohradu r. 1996 priviedla k tomu, Ze niekolko
stoviek tisic ludi ho, mimochodom, prehltli spolu s ranajkami: t.j. priamo do hlbinnej nevedomej psychiky pomimo
vedomé ozmyslenie pocutého.
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individualneho (v preklade doslova — nedelitelného) rozumu, prebiehajuci na Grovni biopoli,
akustickej a pisomnej reci, umeleckych diel a pamétnikov kultary atd. — plodi kolektivny
rozum; ak mame byt’ presnejsi, tak plodi hierarchiu vzdjomnej vloZenosti rozumov od kazdého
individualneho az do kolektivneho rozumu celého l'udstva a vyssie. V tejto hierarchii vzajomne;j
vloZenosti mozu existovat’ kolektivne rozumy, ktorych doba existencie netrva dlhSie nez Cas
vzajomnej komunikacie nejakej skupiny I'udi, a existuju v nej aj rozumy, ktorych dizka Zivota
prevysSuje vek biblickych najdlhSie zijacich postav, nakol’ko dlhodoba existencia kolektivneho
rozumu je umoznend kontinuitou informacnych procesov na zaklade obnovy zékladne jeho
elementov — meniacich sa pokoleni T'udi.

e po druhé, v dosledku prvého je moznost «NEZAVISLEHO (zvyraznené nami) pouzivania
schopnosti racionalne mysliet» — nie objektivnou danost’ou kazdého Cloveka, ale vymyslom,
pretoze hoci ¢lovek aj moze mysliet’ svojrazne a viac-menej samostatne, no jeho myslenie je
vzdy podmienené, t.j. zavislé od aktualneho stavu, nalady, osobného rozvoja, od nim osobne
osvojen¢ho kultarneho dedicstva spolo¢nosti a odkazu predkov, od spoluucasti v kolektivne;j
psychike spolo¢nosti.

A Zivot spolo¢nosti je v mnohom ur¢ovany tym, akymi vlastnostami disponuju kolektivne rozumy
(plodené individudlne racionalnymi ludmi) tvoriace jednotlivé komponenty ich kolektivneho
nevedomia vcelku; a v akej ulohe (vo¢i nimi plodenym kolektivnym intelektom) zotrvavaju l'udia:
individualny rozum c¢loveka méze byt nevolnikom kolektivneho rozumu plodeného viac-menej
velkym mnozstvom l'udi; a okrem toho mdze byt’ nevol'nikom aj tej malopocetnej skupiny l'udi, ktori
roz§irili svoje individualne vedomie natolko, ze disponuji vedomymi zruénostami riadenia
kolektivneho nevedomia!, acez neho aj celého mnozstva T'udi, ktori tvoria ti-ktoru kolektivnu
psychiku?; no individualny rozum moze byt tieZz jednym z cielavedomych tvorcov kolektivneho
rozumu, ako Casti kolektivnej psychiky, ktory nie je vlastnictvom tzkeho kruhu duchovnych
otrokarov, ale spoloénym dedic¢stvom vSetkych jej ucastnikov.

Posledna moznost, tvori neodmyslitelni zlozku v procese odstranenia antagonizmov medzi
vedomou a nevedomymi tirovilami v $trukture psychiky jednotlivca. Na ceste ,,rozsirovania vedomia“
u individualistov, nositel'ov nazorov podobnych Ayn Randovej, je konflikt medzi individualistami
nevyhnutny. Zvitazit v takomto konflikte medzi baranmi, nepoznajlicimi hranice svojho
individualneho egoizmu, nie je mozné. A aby nezlikvidovali ostatnych T'udi, tak kolektivny rozum
(podl'a individualistov akoZe neexistujuci) tej Casti 'udstva, ktora toto chape, 1 Najvyssi VSedrzitel
uzatvaraji vzajomne individualistov v scenaroch, v ktorych st dostupné celkovo dva druhy mozZnosti:
bud’ rozpoznat' chybnost’ individualizmu a ateizmu (jednej z odrdd individualizmu?®), alebo sa stat’
obet'ou samolikvidacie jednych individualistov druhymi v roéznych situaciach; ostatnych, ktorych
nezahubili takéto vzajomné osobné konflikty, ni¢i vnutorna konfliktnost’ ich individualnej psychiky,
nakol’ko bremeno vnutornej nezlucitel'nosti jednotlivych zloZiek psychiky sa stdva nezlucitelnym so
zivotom Umerne tomu, ako velmi jednotlivci vytrvavaju v odmietani vysledkov spracovania
»kralovskej informacie® psychikou kolektivneho nevedomia, ktorého €astou je aj ich individualne
nevedomie.

No v l'ubovol'nom z oboch variantov moznych pre ¢loveka (nevolnik kolektivnej psychiky alebo
jej spolutvorca), individualna psychika predstavuje elementovy zaklad kolektivneho rozumu
a kolektivnej psychiky, majtci v8ak svoj vlastny individudlny rozum, a preto elementovy zaklad mdze
ozmysliet* fakt vlastnej tvorby kolektivneho rozumu v zostave kolektivnej psychiky, po ¢om je

! Tymto sa v ére primitivnych kulttr zaoberali $amani, a v ére civilizicie zase hierarchie zasvitenych do rdznorodej
mystiky duchovnych praktik okultno-politickych radov.

2 prave moznostami takéhoto zneuZitia si podmienené koranické zakazy magie. Biblické zakazy mégie boli kedysi
podmienené rovnakym dévodom, no v realnej biblickej kultdre zmenili svoju Ulohu a momentdlne ochranuju pred
iniciativami talentovanych [udi svoj vlastny monopol legitimnych hierarchii na riadenie kolektivnej psychiky, ktorej sa
podriaduju vietci ostatni jednotlivci, ktori nevedia riadit kolektivne nevedomie.

3 Prave z tohto ddvodu su vietky snahy o dosiahnutie idedlov komunizmu na zaklade ateistickych nazorov marne.

# Uvedomit si tento fakt aj mu porozumiet. — pozn. prekl.
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nasledne schopny riadit’ proces jeho formovania a existencie podla svojej mravne podmienenej
Tubovdle.

Na pochopenie moznosti existencie kolektivneho rozumu stac¢i kurz fyziky strednej Skoly a
preskimanie procesov spracovania informacii v pocitacovej sieti, napriklad na ,,internete*, alebo na
mnohoprocesorovom vypoctovom komplexe, ked rézne fragmenty jednej atej istej tGlohy sa
synchronne a komplementarne rieSia na réznych zariadeniach ¢i procesoroch.

Ni¢menej, ¢lovek moze suhlasit’ s objektivnostou faktu informacnej vymeny medzi l'ud’'mi
(vratane na zéklade biopoli), no bude namietat’ proti moznosti existencie kolektivneho rozumu l'udi
a ich kolektivnej psychiky. No v tomto pripade namietky pramenia z toho, ze oponenti jednoducho
nedisponuji zrucnostou sebaovladdania, potrebnou k tomu, aby mohli vnimat’ (najmi na urovni
vedomia) dialog ich vlastného individudlneho rozumu s kolektivnym, splodenym, v ktorom sa tak ¢i
onak zucastnuju; alebo plodia kolektivneho pomitenca, s ktorym sa intelektudlne zdravy jednotlivec
nema o com bavit’.

To posledné ma aj svoju pocitacovi analdgiu: programové zabezpecenie pocitaca moze byt
dostato¢né pre jeho izolovanu pracu, ale méze byt aj nedostato¢né k tomu, aby z jeho pultu bolo
mozné vstupit’ do siete ariadit’ rieSenie nejakej ulohy so zapojenim volnych zdrojov ostatnych
pocitacov v sieti; zatial' ¢o niektoré siete mozu byt nastavené tak, Ze zo siete si mozno prezerat
vSetky do siete zapojené pocitace, no z mnohych pocitacov (mozno az na ojedinelé vynimky) sa
ostatné pocitace v sieti nielenze nedaju prezerat, ale z ich pultu sa nedaju ovladat’ ani ich vlastné
zdroje, ktoré st zapojené pre potreby siete. Okrem toho, programové zabezpecenie prace siete moze
obsahovat’ aj chyby, vysledkom ktorych bude siet’ vo vicsej ¢i mensej miere pracovat nekorektne,
v dosledku ¢oho moze spdsobit’ isti Skodu informacnému zabezpeCeniu sietovych pocitacov.
Ni¢menej, neschopnost’ konkrétneho pocitaca s konkrétnym programovym zabezpecenim pracovat’
v sieti, ¢i defektnost” sietového programového zabezpeCenia ako celku neznamend, ze sietové
informacné systémy nie su v principe mozné, ze nefunguju alebo neexistuju.

Rovnako aj Ayn Randova — ako predstavitel’ka na Zapade prevladajucich nazorov — sa myli,
ked’ trva na tom, ze kolektivny rozum neexistuje; existuju mnozstva (V tej ¢i onej miere od seba
navzdjom izolovanych) jednotlivcami plodenych kolektivnych rozumov, majace rozne dizky svojej
existencie, no Ayn Randova nie je jedina, ktora to nevidi a nechape.

A popieranie existencie 'udmi plodenych kolektivnych intelektov v ich vzijomnej vloZenosti
znamena viest' veci k tomu, aby sa vSetci, o sthlasia s ndzorom Ayn Randovej o neexistencii
kolektivneho rozumu (ako zlozky kolektivnej psychiky), stali nevedomky nevolnikmi svojho
vlastného vyplodu — kolektivnej psychiky, objektivne nimi plodenej vzdy, no v tomto pripade
nevedomky. V podstate je to udrZziavanie sprostredkovanej podriadenosti vacsiny tej menSine, ktora
rozSirila svoje vedomie natol’ko, Ze vedome acielavedome riadi kolektivnu psychiku,
a prostrednictvom nej aj tych, ktori vo vztahu ku kolektivnej psychike tvoria jej elementovy zaklad.

Byt nevol'nikom kolektivneho zaroven zodpoveda zvieraciemu rezimu psychiky’, ked'ze je to
analogické tomu, o sa deje v zivote stadovych zvierat, kde kazdy jedinec je nevolnikom stadovej
psychiky. No I'ud'om, na rozdiel od zvierat, je poskytnutd moznost’ slobodnej individudlnej tvorby
v ramci sebarozvoja. Poskytnuta sloboda (v tvorbe seba)’ zaroven otvara moznosti vzniku trvalo
vnutorne konfliktnej individuélnej a kolektivnej psychiky, ¢o je uplne vylucené vo svete zvierat, kde
sice moze vzniknat’ kolektivna panika, hréza, ako epizoda v rdmci nejakych okolnosti, no kolektivna
schizofrénia — ako zivotna norma v nadvdznosti pokoleni — je absolttne vylaéena.

Individuélna a kolektivna schizofrénia u l'udi, v pripadoch, ked” nie je prejavom poruchy
genetického aparatu, je vyjadrenim nesktsenosti Vv narabani so slobodou tvorby a sebarozvoja
poskytnutou Zhora.

Pritom treba mat’ na pamaiti, Ze kazdy kolektivny rozum je len podsyst¢émom v kolektivnej
psychike, akolektivna psychika modze byt celostne mozaikova (zdrava) aj rozStiepene

1 Vtom je aj jedna z pri¢in, pre¢o majitelia ,elit“ st zainteresovani v udrziavani zvieracieho rezimu psychiky ako
dominantného v spolocnosti, a preco hladaju prostriedky na zaistenie bezpecnosti takéhoto spdsobu existovania
civilizacie v podmienkach netypickej pre zvieraci svet — energozabezpecenosti technosférou.

2 Ako druhu (smerovat osud svojho druhu). — pozn. prekl.
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kaleidoskopicka (schizoidna), presne tak isto, ako aj psychika jednotlivca. Ten, kto si uvedomil
moznost’ mozaikovosti alebo kaleidoskopickosti modelu Objektivnej reality vo svojej psychike, ten sa
pri zdravom rozume aj usiluje udrZiavat mozaikovost’, pretoze na zaklade kaleidoskopu faktov
(dokonca aj hodnovernych, no izolovane hemziacich sa), nemozno korektne modelovat’ priebeh
realnych procesov predstavujacich postupnost’ navzajom suvisiacich faktov. A rovnako sa treba
usilovat’ aj o udrzanie mozaikovej celistvosti kolektivnej psychiky.

No odmietanie existencie kolektivnej psychickej a intelektualnej ¢innosti je najlepSou cestou ako
splodit SCHIZOFRENIU v kolektivnej psychike nielen u schizofrenikov, ale dokonca aj u psychicky
vcelku zdravych Tudi. A mnoZstvo intelektualne vyspelych jedincov, relativne vzaté psychicky
zdravych (kazdy sam za seba), ktori Splodia schizoidnu kolektivnu psychiku, zahriiujuc v nej aj trvalo
vnutorne konfliktny kolektivny rozum, si vyberaju cestu kolektivnej samovrazdy bez ohl'adu na to, ¢i
si to uvedomuja alebo nie, ¢i sthlasia s vyjadrenym nazorom alebo zostavajii verni postojom
podobnym Ayn Randovej.

»otresy™ a ich nésledky, o ktorych sme hovorili skor, st na Grovni osobného osudu vyjadrenim
ucasti Cloveka v kolektivnej schizofrénii. Ochranou a vylieCenim z tohto na urovni individualnej
psychickej cinnosti je len vedomé poziadanie nevedomych turovni psychiky o vysledky ich
spracovania ,.kradl'ovskej informdacie®, ktora urcuje zivot vSetkych, a teda aj kazdého, aby bolo mozné
obnovit mozaikovu celistvost’ vlastnej psychiky a vykorenit’ jak vnutorni konfliktnost” svojho
spravania, tak aj konfliktnost’ s I'udstvo do seba zahfiiajicim zivotom Vesmiru.

Preto jednou z nevyhnutnych viastnosti, ktorymi musi disponovat’ individudlna psychickd kultira
nepochybne psychicky zdravého jednotlivca, je neplodit’ kolektivne Sialenstvo tych, komu Zhora bolo
predurcené byt Ludmi, nepochybne psychicky a intelektudlne zdravymi.

BurZo4zno-demokratické revolucie, v osobéch ich teoretikov a néaslednych ideolégov obcianskej
spolocnosti, oslobodiac individudlnu psychickl ¢innost’ nositelov zvieracieho rezimu psychiky od
plne jej zodpovedajucich obmedzeni stavovsko-kastového systému’, v podstate odovzdali moc nad
obcianskou spoloc¢nostou schizofrenickému kolektivnemu nevedomiu. Postupom c¢asu to
v spolo¢nosti priviedlo k aktivacii mechanizmu prirodzeného vyberu, ktorého obetami sa stavaju
ucastnici kolektivnej schizofrénie, nezelajtci si zit’ inak, alebo mozno Zelajtci, ale nevynakladajtci k
tomu ziadne ucelné individualne a kolektivne usilie zo svojej strany.

! Pre dobytok, vratane , elity“, je vhodnejsie zostavat vo svojich ohradach, ina¢ sa navzajom pozerd.
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Eudia sa menia v informa¢nych pradoch , kralovskej informacie, ked’ jej nezatvaraja pristup do
svojho vedomia, ked na vedomej urovni neodvrhuju vysledky spracovania ,kralovskej
informacie®, vyndrajiice sa zich individualneho nevedomia, ale aj prichadzajice z kolektivnej
psychiky.

Kym v minulosti — do zmeny pomeru etalonovych frekvencii biologického a socialneho ¢asu —
musel oby¢ajny ¢lovek vynakladat’ cielavedomé usilie, aby sa dostal ku ,,kral'ovskej informacii, tak
dnes musi obyc¢ajny ¢lovek vynakladat’ usilie k tomu, aby sa pred nou skryl, pokial’ ju vnima ako
zataz. Preto u vécsiny l'udi, ako sa uz hovorilo skor, ,,kral'ovska informacia® sprevadza kazdodennu
0sobno-vsednu i profesionalnu informaciu.

Ayn Randova mala v tomto pravdu: «Myslenie, to je neuveriteI'ne zlozity proces...» spracovania
informacie spolocnej aj pre Ludstvo, aj pre Objektivnu Realitu (0 tejto jeho podstate akosi zabudla
povedat’). Bez ohl'adu na jeho ,neuveriteIni“ zlozitost, predsa len ho mozno réznym spdsobom
skimat’ aj presne opisat, ¢o ndm umoziiuje pochopit’ jeho miesto v zivote Cloveka i1 vzdjomné
prepojenia jeho zloziek v rdmci individudlnej l'udskej psychiky imimo nu. V tomto procese,
neoddelite’'nom od Pudského Zivota v celej jeho dizke, sa k niektorym uloham staéi obratit’ len jediny
raz za zivot, krieSeniu inych raz za niekol’ko rokov, kinym raz za niekol’ko mesiacov,
a k podaktorym niekol’kokrat za de.

Pritom treba dodat’, Ze frekvencia vzniku potreby riesit’ ta-ktort ulohu spomedzi ich Zivotného
mnozstva, nie je vObec spojend ani stymi lehotami, vrdmci ktorych ma byt vyrieSend, ani
s intelektudlnymi a ostatnymi t'azkost'ami, ktoré vznikaju pri jej rieSeni. Okrem toho, vSetky Glohy sa
pred ¢lovekom nevyndraja postupne, ale v ur¢itom zoskupeni naraz.

Z tohto dovodu l'udska psychika okrem rieSenia vSetkych tychto vonkajSich uloh, plodenych
Z vac¢Sej Casti zivotnymi okolnostami, vonkaj§imi vo vzt'ahu k nej, riesi eSte jednu — jej vlastna
vnutornt ulohu: nepretrzitu ulohu prerozdelenia svojich ohrani¢enych moznosti a casu medzi ulohami
Z nejakého objemu, na rieSenie ktorych to priplnom objeme obmedzenych moznosti jednotlivca
nemusi stacit’; pritom niektoré ulohy mozu ostat ,,visiet* v nevyrieSenom stave cely zivot, a neochota
riesit’ podaktoré z radu ,,visiacich tloh sa moze stat’ aj pri¢inou smrti’.

Pri rieSeni tejto vlastnej ulohy prerozdelenia ohranicenych zdrojov, sa tak ¢i onak vyjasiuje, Ze
uprostred celého mnoZstva uloh, ktoré 'udské psychika riesi pocas celého svojho Zivota, existuje ista
skupina tloh?, ktorych jednorazové vyrieSenie vedie K tomu, Ze mnozstvo inych uloh, na rieSenie
ktorych boli vyclenené prakticky vSetky psychické zdroje jednotlivea ana ktoré chronicky
nezostavalo dost’ ¢asu, bud’ pre neho stracaju akykol'vek d’al§i vyznam, alebo ich rieSenie uZ prebieha
ovel’a efektivnejsie, vyzaduje si menej sil a ¢asu, ¢i vedie k uvol'neniu psychickych zdrojov ¢loveka.

Dostat’ sa k tomuto okruhu tloh je realne mozné len cez obratenie svojho vedomia ku ,,kralovske;j
informécii“ a vysledkom jej spracovania, vyndrajicim sa prirodzene-samovolne z nevedomych
urovni psychiky?, nezavisle od toho, ¢i sa k nim vedomie ¢loveka obracia cielene alebo nie.

Vo vztahu k problematike ,stresov, vyvolanych ,informa¢nou expléziou 20. storocia,
povedané znaci, ze pouzivanie ,,kralovskej informacie“ je sprevadzané prestavbou pohl'adu na svet.
Ato si — v dalsom kroku osobného rozvoja — vyzaduje reviziu a prehodnotenie sformovanej
k danému okamihu vlastnej mravnosti a etiky. A toto vsetko v konecnom désledku vedie k nutnej

! Hoci st to vietko ,banality”, napriek tomu sa mnohi v minulosti stali ich obetami a neprestali hynut aj dnes. Preto
k ,banalitam*, tykajucim sa psychickej ¢innosti [udi, sa treba stavat seridzne a nepohfdat nimi.

2 No existuje aj ina skupina tloh: kontakt s jedinou Ulohou postavi &loveka pred nutnost riedenia mnostva s fiou
spojenych inych Uloh, atoto mnoistvo narastd ako snehové gula ovela rychlejSie, neZ sa dari riesit ulohy v nej
obsiahnuté, ¢o sa v kone¢nom désledku zavriuje , stresom”. Ulohdm tohto typu sa treba vyhybat.

3 Cez toto samovolné ,vynaranie sa“ z nevedomia odpovedi na Zivotne déleZité otazky sa prejavuje mechanizmus
mnohourovriovej ochrany c¢loveka od bezduchosti (*automatického konania bez pouzivania rozumu*) a hlldposti,
vlastnych vedomej urovni jeho psychiky.

4 vydareny nazov vymysleli, aby nepritahoval pozornost k podstate problému; no hlavne presny: vybuch — ten
moze aj zabit a zmrzadit, aj ked'je len ,,informaény” a z materialistického pohladu na svet — neexistujuci.
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zmene rezimu psychiky, ked’Ze nové rozpoznané vedomosti a chdpanie sveta sa stdvaji nezlucitel'nym
s dovtedajSim rezimom psychiky, ak bol jedincovi dovtedy vlastny zvieraci rezim psychiky alebo
rezim psychiky zombi. Sprievodnym efektom vykrocenia na cestu sformovania Vv sebe Ludského
rezimu psychiky je zbavenie sa ,,stresu”, spdsobeného pokusmi riesit’ roznorodé tlohy, nezlucitel'né
so zdravym spdsobom l'udského Zivota bud’ svojou podstatou, alebo svojim mnoZzstvom. ,,Stres*
odpada, nakolko dochadza k uvolneniu zdrojov psychiky pocas zmeny jej rezimu, a tym padom
uréitd Cast’” uloh straca vyznam, ainé ida rieSit niekolkonasobne efektivnejSie. Takto vedome
pracujuc so svojim nevedomim, sa jednotlivec ,,sam od seba“ zbavuje problému ,,stresov* a vSetkého
nimi sposobeného.

Pre pochopenie takychto nasledkov prace psychiky s ,.kralovskou informaciou® je potrebné najst’
na Casovej osi obr. 1 miesto jak pre osobno-vsednu a profesionalnu informaciu, tak aj pre ,.kral'ovska
informaciu®. Pritom sa vyjasni, Ze¢ uprostred celého objemu ,,kralovskej informacie sa, samozrejme,
nachadza aj informadcia patriaca do intervalu ,,Pritomnost™, na sposob vSetkym znameho leninského
«dnes je eSte skoro, zajtra uz neskoro», udajne nim vysloveného v predvecer prevzatia moci v
Petrohrade 25. oktobra 1917 (podla julidanskeho kalenddra). No prevazny objem tej najdolezitejsej
,kralovskej informacie* je spojeny jak s profesiami majlicimi svoj zaciatok v d’alekej minulosti, tak
aj s inymi profesiami majiicimi velka dizku trvania, ktora presahuje interval ,,Pritomnost™; avsak,
viac ¢i menej vzdialené — jednoznacne predvidatelné — ich nésledky st vidno uz v ,,Pritomnosti‘.
No zékladny objem informécie osobno-vSedného charakteru je sustredeny v intervale ,,Pritomnost™;
pripadne v 0 nieco §irSom intervale, nez ,,priamo teraz + 2 tyzdne“, napriek tomu aj tento interval so
Sirkou, mozno, nieckol’ko rokov (alebo dokonca nickolko desatroli Zivota jedinca), predstavuje len
uzky pasik v intervale prerozdelenia roznorodej a rozne starej ,.kralovskej informécie®, obopinajiicej
niekolko tisicroct* oboma smermi od ,, priamo teraz* na casovej osi obr. 1.

Rozdelenie celého informaéného pradu, s ktorym sa stretdva psychika vacSiny naSich sucasnikov,
na ,.kralovski? a ,,osobno-v$edni* informaciu je iba konvencia, ktora sme zaviedli v aktualnej praci,
a potrebna je v nej kvoli tomu, aby sme mohli ukazat’ a popisat’ celkom konkrétne procesy v Zivote
spolo¢nosti a jednotlivcov. No Tudska psychika pracuje s informaénym pradom, v ktorom sa
nachddza aj ,.kral'ovskd informécia®“, aj ,,0sobno-vSednd* informacia, bez podobné¢ho konven¢ného
oznacenia, t.J. bez akychkol'vek ,etikiet” a grifov jej kvalifikdcie a adresacie, ktoré sa pripisuju (alebo
nepripisuju) konkrétnej informacii, v zavislosti od subjektivnej psychickej kultiry jednotlivca (jeho
rozvinutej duchovnej kultiry: v zmysle IV kapitoly aktudlnej prace).

TakzZe, ak jednotlivec nebrani vstupu na vedomu uroven vlastnej psychiky vysledkom spracovania
»Kralovskej informécie* svojimi nevedomymi uroviiami, tak je mu preduréené pochopit’, Ze vSetka
(bez vynimky) informécia nazvania v aktudlnom texte ,,0sobno-vSednd“, méa rdzne druhy
informaénych prepojeni ¢i spolo¢né fragmenty s informaciou, ktort tu nazyvame ,,kral'ovskou .

! Prikladom toho je skor uvedend sprava o mape Piriho Reisa, ktora v podstate hovori o podmienenosti Zivota
dnesnej civilizacie vydobytkami aj omylmi predchadzajucej globalnej civilizacie, ktora zahynula 5000 rokov pred nasim
letopoctom.

Rovnako aj starozavetna doktrina vybudovania globalnej civilizacie-Statu pre rasovu ,elitu”, parazitujucu na praci
»plebsu”, hoc aj nasla svoje slovesné vyjadrenie pred niekolko tisic rokmi, no do dnesnych cias urcuje Zivotné podmienky
kazdej z mnozstva rodin.

2 Kréalovskd informéacia” — ta, ktord ma moc ovplyvriovat Zivoty velkého mnoZstva ludi, celej spolo¢nosti aZ [udstva,
a to nie hocijako, ale v sulade so Zdmerom Tvorcu. T.j. harmonicky voci hierarchicky vy$sim-objemnejsim systémom, o
je podmienené realnou mravnostou drZitela tejto informacie. — pozn. prekl.

3 Rovnako aj mnoistvo pozndmok pod &iarou aktudlnej prace vébec nie je prejavom chaotickosti myslenia
a neschopnosti postupne a logicky nadvazne rozpravat. Poznamky pod ¢iarou su prostriedkom na vytvaranie jasnych
prepojeni medzi detailmi hlavného rozpravania a masivom priamej i nepriamej ,kralovskej“ informdcie, na pozadi
ktorého tieto detaily ziskavaju konkrétnejsi vyznam. Ak by sme text pozndmok pod ciarou vloZili do textu hlavného
rozpravania, potom by sa plynulost a kontinuita tematiky hlavného rozpravania zarucenie narusila a vznikol by ozajstny
chaos. Ak by sme text pozndmok pod ciarou jednoducho wvylucili z aktualnej prace, tak hlavné rozpravanie strati
jednoznacnost prepojeni, ¢o by zjednodusilo mozZnost jeho prekriteného chapania a vykladania. Kto nie je lenivy
a predita si poznamky pod ciarou sam od seba, tak moZe uvidiet, Ze ony samy osebe tvoria samostatny kontext,
prejavujuci sa mnozstvom informacnych prepojeni.
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No nejednd sa o absolitne jednoznaéni preduréenost. Dizka doby, podas ktorej sa toto
predurcenie prejavi v zivote ako skuto¢ne vyplnena vec, v mnohom zavisi od toho, kol'’ko ¢asu a ako
Casto Clovek ostdva sam s myslienkami, ktoré sa vynaraju z hlbin jeho psychiky. Napriklad, ak vSetok
svoj Cas, ked’ nespi, iba pracuje, zabdva sa alebo sleduje jeden televizny seridl za druhym, pripadne
precita zaplavu bestsellerov, tak je vel'mi pravdepodobné, ze odide z tohto zivota ako antropoidny
doplnok Kk svojmu pracovnému miestu, televizoru, flaske, no Clovekom sa nestane. Je to tak preto,
lebo v podstate zotrvava vrezime neustaleho zahlcovania psychiky vonkaj$imi informaciami,
a jednoducho nema kedy porozmysl'at’ nad tym, ¢o sa vynara z hlbin jeho duse, nehovoriac uz o tom,
zeby este nieco zmenil v sebe samom v sulade so zmenou svVojho chapania zmyslu zivota

Ked'Ze kazdy jednotlivec v sebe na vedomej trovni jeho psychiky i podvedomych tGrovniach nesie
uréit mravnost' (v tom najvseobecnejSom zmysle slova), tak vsetka informaécia, s ktorou prichadza do
styku, sa na kazdej trovni' jeho psychiky triedi na tri kategérie, v zavislosti od prideleného
ohodnotenia, ktoré je podmienené mravnostou konkrétneho jednotlivca: ,,dobre®, ,zle®, ,neurcité,
nepodstatné*. Takymto triedenim cez mravne podmienené kategorie prechadza aj ,kralovska
informacia“. No kedZe je s iou spojend aj ,,0sobno-vSedna“ informadcia, tak jednotlivec je odsudeny
sa ocitnat’ pred dilemou, znamou z basne V.V.Majakovského pre najmensie deti: ,,Co je to dobre,
a ¢o je to zle?*.

Avsak, prepojit’ ,,0sobno-vsedni” informaciu s ,kralovskou“ mozno réznym sposobom
a mnozstvom informaénych drah, takZe otazka «Co je dobre, a ¢o je to zle» je v podstate otazkou
0 vyzname objektivnych — preduréenych Zhora pre l'udstvo ipre kazdého cloveka — ,,Dobre* a
,»Z1e“, nezavislych od subjektivizmu kohokol'vek z I'udi a konkrétnej historickej epochy. A s tymito
odhalenymi jednotlivcom objektivnymi ,,Dobre“ a ,,Zle* musia byt porovnané a zosuladené vsetky
informac¢né masivy, obsiahnuté v jeho individualnej psychike, a rovnako aj hesla pre ,,vstup/vystup*
do kolektivnej psychiky, ktorej sa clovek zOcCastiiuje, vratane hesiel pre pristup zvonka
k informa¢nym masivom jeho individualnej psychiky a S nimi spojenym osobnym moznostiam.

T.j. ¢lovek je odsudeny samotnym zivotom v epoche po zmene pomeru frekvencii etalonov
biologického a socialneho casu narazit' na problém, ktorému sa nevyhne: konkrétne urcit, sam
osobne, zmysel Vecnych Hodnét. O nich sufi Al-Fudhayl bin 'lyyadh eSte v VIII storo¢i nasho
letopo¢tu poucoval bagdadského kalifa Harun al-Rasida (763 alebo 766 — 809), ktory bol v ¢ase ich
stretnutia nevol'nikom pritomného okamziku, ¢o nie je nikdy zluéiteI'né so statusom zdstupcu Bozieho
na Zemi, preduré¢enym kazdému ¢loveku.

Vstup do problematiky uréenia zmyslu a vyjadrenia «Veénych Hodnot»” vo svojom vlastnom
zivote — nevyhnutne privedie Kk nutnosti porovnania (uz predtym Vv psychike sformovanych)
vlastnych subjektivnych mravno-etickych ,,standardov*: ,,dobre®, ,,zle“, , nepodstatné* s odhalenymi z
,kralovskej informécie® vlastnymi subjektivnymi hodnoteniami objektivnych ,,Dobre®, ,,Zle*,
,»Nepodstatné“. Pritom vicsina l'udi nevyhnutne objavi nesulad medzi odhalenymi objektivnymi
,,Dobro®, ,.Zlo“, ,,Nepodstatné“ s realne vlastnymi vo svojom Zivote mravno-etickymi Standardmi.
V podstate sa jednd o odhalenie vnutornej konfliktnosti svojej vlastnej psychiky a vnutornej
konfliktnosti kolektivnej psychiky toho kruhu T'udi, ku ktorému ¢lovek seba radi; alebo ku ktorému
patri, a neuvedomuje si to.

No okrem toho sa vyjasni, Ze aj medzi okolitymi 'ud'mi je pomerne vela tych, ktori su objektivne
,Z1i“, hoci hovoria vela ,,dobrych® slov, v zivote prakticky popieranych tym, Ze zna¢né mnozstvo
nimi tvorenych veci sa stavaju sucastou masivov ,.kralovskej informécie®, ktoré patria do objektivne;j
kategorie ,,Zle*, odhalenej nimi samymi cez svedomie .

Treba zdoraznit, Ze tu nejde re¢ o prekonani a vykoreneni dvojitych ¢i trojitych mravno-etickych
Standardov V l'udskych vzt'ahov v spolocnosti, ale o uvedeni mravnych a etickych Standardov kazdého
¢loveka do suladu s objektivnymi ,,Dobre alebo ,,Zle*, predur¢enymi 'udom Zhora a nazyvanymi

! Atieto hodnotenia na réznych drovniach, PRIDELENE JEDNEJ A TEJ ISTEJ INFORMACII, sa mézu IiZit az do
vzajomného vylu€ovania sa, €o je zaroven zakladom vnutornej konfliktnosti psychiky jednotlivca.
2 Uvodzovky tu oznaéuju idiém, zaloZeny na psycholdgii komeréného veku, nie ironicky postoj k tomu, na &o
poukazuje. To, na ¢o poukazuje, disponuje vyznamom, nie je vSak hodnotou, obiehajucou na Specifickom trhu.
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Vv kulture vSeobecnymi slovami «Veéné Hodnoty», ktoré kazdy jednotlivec chape po svojom
konkrétne, alebo pre neho zostanu prazdne a neurcité.

Ked'Ze ¢loveku je Zhora umoznena sloboda véle, tak ¢lovek, na rozdiel od komara s kompletne
naprogramovanym spravanim (alebo dialkovo riadenym zvonka — duchom vsetkych komarov),
mobze sam individualne urobit’ uréity vyber svojho spravania medzi hodnoteniami objektivnych
,Dobre“ a ,.Zle“, ktoré sam odhalil. Tieto hodnotenia sa mézu behom Zzivota spresnovat, no ak
nepdjdeme proti svedomiu, tak sa postupne budu priblizovat’ k istinnym. Tak ¢i onak, Zivot ¢loveka (v
zavislosti od jeho sebadiscipliny a usilia) sa moze sklanat’ bud’ k dobroprajnosti, alebo zloprajnosti,
nie v8ak subjektivnej, ale k objektivnej, v ktorej sa v kazdom momente objektivne prejavuje pre l'udi
predurcené — bud’ ,,Dobré®, alebo ,,Z1¢*.

VSeobecne vzaté, toto prebieha vzdy, no az po ozmysleni vlastného Zivota v spojitosti s
,kralovskou informaciou®“ sa clovek stava (udalosti pozndvajicim) spolutvorcom jak svojho
vlastného budaceho osudu, tak aj osudov okolitych 'udi v zavislosti od svojho konania a nekonania,
a prestava byt’ slepym nastrojom zdedeného prudu pric¢inno-nasledkovych podmienenosti, valiacich sa
z minulosti do budtcnosti — vin oceanu , karmy*, ak pouZijeme jazyk vychodného ,,ezoterizmu®.

To znamena, ze prestat’ byt’ rukojemnikom okolnosti je moznost’, ktora je teraz (po zmene pomeru
etalonovych frekvencii biologického a socialneho casu) dostupnd kazdému uz samotnou zmenou
pomeru frekvencii etalénov. Je to tak, nakolko pri dneSnom pomere frekvencii etalonov méze ¢lovek
V priebehu svojho Zivota na vlastnej skusenosti precitit’, uvidiet a ozmysliet’ tie procesy Vv kultare,
ktoré predtym v nej trvali celé storocia a tisicro€ia, a boli tym padom (*ako celok*) nedostupné pre
bezprostredné vnimanie a ozmyslenie drvivej véacsine 'udi; az na zriedkavé vynimkKy tych, ktorym ich
duchovna kultira umoznila aj v minulosti prezit’ a precitit’ celé dejiny v ich predstavivosti v mnozstve
jej variantov. A originalne kroniky, na strankach ktorych je ,,zhusteny historicky ¢as®, a z analyzy
sprav ktorych bolo mozné aj v minulosti dospiet nepriamo (nie na zaklade vlastnych vnemov)
k analogickym zaverom, boli — tak ako aj teraz — dostupné len menSine I'udi, profesionalov, ktori
S nimi pracuju; okrem toho, pocas historie sa pravé kroniky cielavedome likvidovali a profesionalne
falSovali, az boli zasvitené prevazne Zivotu majestatnych osob a zvysnej ,,elity, letmo poinformujic
aj o kazdodennom zivote a praci vac¢Siny obyvatel’stva.

StrucnejsSie povedané, so zmenou pomeru etalonovych frekvencii biologického a socialneho casu,
ako kedysi povedal M.S.Gorbacov, «proces sa rozbehol...», hoci M.S.Gorba¢ov mal zrejme pod
tymito slovami na mysli nieco iné. Otazka je len v tom, ¢o a ako brzdi priebeh tohto procesu v Zivote
kazdého ¢loveka a celej spolocnosti. Aj tu je potrebné sa este raz vratit’ k tomu, na ¢o predtym bolo
poukazané len letmo.

Ak oddych cloveka tvori vyluéne zabava, opojenie zmyslov, sledovanie mnozstva televiznych
programov, tak v informa¢nom zmysle toto vSetko predstavuje vkladanie do psychiky novej
informécie, ktord ma byt’ subjektivne ozmyslena. Ak vSetok bdely ¢as prebieha len v praci a (alebo)
zabave, tak v takomto pripade urcité usporaduvanie myslenia a psychiky sa odohrava len vo sne, to
vSak nemusi stacit’ na udrzanie jej Cudského reZimu, a tym skor na prechod do neho z iného rezimu
psychiky nedoc¢loveka. Okrem toho, len malokto si v bdelom stave paméta a uvedomuje svoje sny,
nehovoriac uz o tom, ze vo snoch sa ¢lovek mdze spravat’ uplne inaé, nez ako sa sprava v realite.
Ni¢menej, osobitosti spravania ¢loveka v jeho snoch sa mozu prejavovat’ aj v realite, podvedome
sprevadzajuc jeho vedomé plany a ¢innost’, tym vo vicsej miere, ¢im menej si pamita a menej ovlada
volou svoje sny.

Znamena to, ze ,,mydlové bubliny* televiznych seridlov a rozli¢nych Sou’, ktorymi su preplnené
televizne programy a ktorymi sa nechaji unaSat’ mnohi, v skutocnosti plnia tlohu prostriedku
vyplytvania psychickych zdrojov ¢loveka na vS§emozné hluposti, ¢im mu brania v osobnom rozvoji
av tom, aby sa stal Clovekom. Takyto zapal pre oblazovanie vlastnych zmyslov sa umelo stimuluje
zakulisnymi pohlavarmi spolo¢nosti, nakol’ko pre nich je to prostriedok na udrzanie v spolo¢nosti
dominancie neludského rezimu psychiky, ¢o im umoznuje strihat spoloc¢nost, kym ta
bezmyslienkovito hl'adi na televizor, ma usi zapchaté sluchadlami alebo rozobera Zivot pri fl'asi ¢i
dzbane s pivom. A tak l'udia z vdle neadekvatnej zameranosti na pritomny okamih alebo zvratenosti

! Sem treba zaradit aj zalubu v ¢itani nametovo identickych detektivok a ,erotickych” romanov.
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televiznych relacii sa akoby sami® vzdavaju «Vecnych Hodndt», ¢im zaroven zhorSuju Zzivotnu
situaciu pre okolitych sti¢asnikov i potomkov.

Okrem toho, ak si Clovek nenajde Cas, aby ozmyslel prebichajuce udalosti, vratane tych na
obrazovke, potom sa televizia v spolo¢nosti takychto I'udi stava prostriedkom vznaSania do ich
psychiky mnozstva programov, hotovych na pouzitie, pomimo ich vedomia a vedomej mravnosti —
dokonca aj bez toho, aby film obsahoval ,,25. zaber alebo za obrazovkou sedel ,,Kaspirovsky*: t.j.
ide 0 hlavny prostriedok zombifikacie obyvatel'stva pri dneSnom spdsobe Zivota civilizacie.

A ak ¢lovek nema na zabavu pomyslenie, pretoze permanentne uviazol v praci, tak prostriedkom
jeho zombifikacie sa stdva profesionalna informacia, vytrhnuta z kontextu normaélnej socioldgie
vybudovanej na ,.kralovskej informacii® a prepajajicej tak ¢i onak do jedného celku vsetky odbory
profesionalnych znalosti a zru¢nosti. Zombirovanie profesionalnou informaciou sa najvyraznejsie
prejavuje v ¢innosti administratorov rézneho rangu V Statnych Struktirach a neStatnom biznise, nad
hlavu zaneprazdnenych aktualnymi problémami.

Skryt' svoj postoj ku ,.kralovskej informéacii“ a ,,0sobno-vSednej* informacii je nad psychické
moznosti jednotlivca, ktory nevidi anechape ich rozdielnost’ avzajomné vizby, aj keby bol
neprestajne v styku s informaciami oboch kategorii. A pre toho, kto vidi a rozumie, sa mnohé skryté
v politike a biznise stava ,,Sitym bielou nitou®, kvoli ¢omu si ho prakticky nemozno nevSimnut’;
pritom sa obnazuje aj neuskutoénitel'nost’ roznych dobromyselnych deklaracii?.

Vsetci si pamitajGi vyrok premiér-ministra Ruska V.S.Cernomyrdina, ktory (ako vravia znali
,historici umenia“) prebral z estradnych taranin M.M.Zvaneckého a «dal mu nesmrtelnost’, tym Ze
ho vyslovil na jednom zo svojich verejnych vystupeni: «Chceli sme len to najlepsie, no dopadlo to
ako vzdy». Na zéklade vSetkého opisaného v aktudlnej praci mozno predpokladat, ze
V.S.Cernomyrdin chronologickym rozsahom orientacie svojho spravania, podmieneného rezimom
psychiky, patri medzi ,orientovanych na pritomny okamih®, pre ktorych je charakteristicka
nepredvidavost’ (politicka kratkozrakost) a zabudlivost’. V dosledku toho sa nevedia vymotat’ z okolo
seba vznikajucich okolnosti® a,hfby prace™: t.j. svoje ohrani¢ené moznosti vlozili do rieSenia
,hespravnych® uloh, a ,,spravne® Glohy patriace do ich kompetencie potom riesia ,,zle“. A ak druhi
Cinitelia tieto okolnosti vzdy okolo nich formuji nevhodnym spdsobom, tak im veci nikdy
nevychadzaju tak, ako «chceli» a lepSie ako chceeli, ale koncia vylu¢ne zle «ako vzdy», pretoze «vzdy»
sa nielenze nepodriad’uje «orientovanym na pritomnost’», ale dokonca od nich ocistuje svet®.

1 «Akoby sami», a nie «sami», pretoie v podstate nemaju na vyber v tematike sledovania programov, pretoze ak
prejdeme od skimania osobnosti a rozdrobenych faktov minulého a sucasného politického Zivota na uroven skimania
koncepcii systému Zivota spolo¢nosti, tak sa ukdie, Ze bez vynimky vietky druhy vysielania v RF si drZzané v ramci
biblického projektu vybudovania globdlneho rasovo-,elitdrneho” §tatu, v ktorom majitelia projektu na vsetky socidlne
skupiny ulozili iba povinnosti, nedajuc im Ziadne prdva, siahnuc na ich slobodu véle.

Internet a iné pocitacové siete, ako aj dalsie informacné systémy umoziujice fudom bez cenziry vkladat na siet
informaciu, aku len chcd, a ktora sa stane pristupnou vsetkym, sp6sobuje majitelom projektu hlavybol a kfce, lebo
kazdy, kto ma pristup ksystému, ma aj moznost vyberu informacie, diskusie s podobne zmyslajucimi, moznost
propagandy v spoloc¢nosti, odhalenia svojich oponentov.

2V stislosti s touto moznostou si treba pripomenut slova A.S.Puskina: «Nie velmi si cenim okazalé prava, z ktorych
sa krati nejedna hlava. Nerepcem, Ze bohovia upreli mi v sladkom osude spochybriovat dane, ¢i branit kralom vzdjomne
bojovat; a malo ma trapi, ¢ slobodne tla¢ balamuti hlupakov, alebo jemna cenzira obmedzuje novindrske plany
vtipkara. Su to, ako vidite, len slova, slova, slova — iné, lepsie, si mi drahé préva; ind, lepsia, mi je treba sloboda: zavisiet
od vlady, zavisiet od fudu — ¢ nam je uz vietko jedno?...» (Z Pindemonte) (*stado je zdvislé od vodcu, vodca od stada.
To je davo-,elitarizmus”. Sibornd spolo¢nost funguje inak*)

3 Tento typ politikov M.J.Saltikov-Séedrin v ,,Pompaduroch a pompadtrkach” charakterizoval priblizne takto: «Jeho
hlavnou vlastnostou bola prostoduchost, zintenzivnena primitivizmom. N&sledkom toho bola jeho hlava plna
véakovakych nezmyslov, ktoré, V ZAVISLOSTI OD OKOLNOSTI (zvyraznené nami), nadobuldali pre obyvatela priaznivy
alebo nepriaznivy obrat».

A okolnosti — pre prostoduchost, zintenzivnenu primitivizmom — sa ocitali mimo moc «pompadudrov», ako
M.J.Saltikov-Séedrin nazyval ¢inovnikov-byrokratov, nezabudntc pridat medzi nich aj «pompaduirky». TakZe, ak sa
niekomu nepdci Styl Dostatocne vSeobecnej tedrie riadenia, tak Citajte literarne dedicstvo jedného z vice-gubernatorov
Ruského impéria: M.E.Saltikov-Séedrin v minulosti vyjadroval rovnakd politicki liniu, akd dnes vyjadruje Vnutorny
Prediktor ZSSR, no vtedy bola ind spolo¢nost a boli aj iné literarne prostriedky.

4 Goethe to vo ,Faustovi” spravne vystihol: «Zastav sa chvila: si krdsna» je nakoniec priamou cestou do pekla. No,
«zastav sa krasna chvila» je prejavom rezimu psychiky ,orientovanej na pritomny okamih®, ¢i uz na Urovni vedomia,
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No, ako to dokdzat? So zmenou pomeru etaléonovych frekvencii uz aj druhym do duse zacalo byt
v mnohom vidno, a l'udia sami zacali hovorit’ veci, ktoré by z nich v minulosti nevytiahli, ani keby
ich mugili*. A skutoéne, V.S.Cernomyrdin sa sam priznal ku svojej prislugnosti k mnoZstvu ,,na
pritomnost’ orientovanych®, a spolu s nim sa k tomu priznali aj mnohi d’alsi politici RF. Uvedieme
fragment zapisu z vysielania.

V.S.Cernomyrdin: «Ja by som s radostou predlozil plan &innosti aZ do roku 30002
(ojedinelé potlesky v séle), no najprv sa treba rozhodnut, ¢o robit teraz» — z vystipenia
27. marca 1993 na deviatom mimoriadnom zjazde 'udovych poslancov RSFRS, tom istom, na ktorom
sa B.N.Jel'cin objavil na tribune bud’ opity, alebo provoka¢ne znazoriiujuci opitého, kvoli comu
A.V.Kozakov vo svojich pamaitiach neosvetlil svoju spolupracu s B.N.Jel'cinom.

Ako vidno zuvedenej frazy — v suvislosti s jednou z poznamok o podmienenosti procesov
prebiehajucich v pritomnosti hlbokou minulostou — tak S vnimanim a ozmyslenim ,kralovske;j
informacie“ V.S.Cernomyrdinom a zjazdom TI'udovych poslancov RSERS (z ktorych mnohi sa
profesiondlne prestahovali do nasledovnych Statnych ,, Dum ) to vyzera o¢ividne zle. Preto to, ¢o oni
sa rozhoduju robit’ priamo «teraz», dokonca aj z aprimnej dobroprajnosti, moéze vzdy tvorit’ vlozenu
(inymi, vdcsinou zdakulisnymi dejatelmi) stcast pre spolocnost’ nezelateI'nych vyssich (objemnejSich)
procesov, patriacich do v§eobecného pozadia ,.historického vzdy* terajsej globalnej civilizacie, pri
chapani podstaty a smeru pohybu historie, na ¢om st dnesni verejni politici RF vel'mi zle.

Ak by V.S.Cernomyrdin vyjadril konkrétne ciele, ktoré je potrebné zrealizovat’ «do roku 3000y,
tak v prade udalosti prebichajucich «priamo teraz» by mohol vidiet’ (a aj by uvidel) jednak ¢innosti
veduce k uskutocneniu vytycenych konkrétnych cielov, tak aj Cinnosti, ktoré brénia ich realizécii,
a taktiez nepodstatné-neutralne. Toto by umoznilo, pri skoordinovani konkrétnych cielavedomych
¢inov a prostriedkov, vytvorit funkény plan ¢innosti «do roku 3000»°, apri jeho porovnani
S prebiehajucimi udalostami by zacalo byt vidno, co presne treba urobit’ priamo teraz; ¢o zdsadne
netreba robit’ priamo teraz, ani celkovo nikdy, a ¢o je pripustné alebo nepripustné robit’ v zavislosti od
sprievodnych okolnosti.

Vo vysledku by tak nebolo treba «sa rozhodnut’, ¢o robit’ terazy», pretoze najprv by bolo nutné
posudit’:

e (i su dobré ciele,

e a i je dobry plan (prostriedky a metody) na ich realizéciu,

e akedZe «Co robit’ terazy» je podriadené cielom a podmienené planom ich realizécie, tak ono by

to vyslo najavo samo pocas posudzovania ciel'ov a planu”.

Ak sa neurobi toto, tak politika prestane byt politikou a premeni sa na snaZenie sa pod klientom’
— V tom najhorSom zmysle slova v oblasti politiky.

alebo podvedome. A hoci prekrasne vidy sa moze realizovat v kazdom okamihu medzi minulostou a budicnostou, tak
ono sa predsa len liSi od zastavenej «krdsnej chvile», snaha o ktoru sa stava samovrazednou.

! Rovnako aj svojho ¢asu popularny demokratizator S.Stankevi¢ sa kedysi preriekol, kvoli éomu teraz funi: «Ak by
sme boli mocni, nemuseli by sme rozohravat kartu glasnosti».

2 A my s radostou by sme sa s nim oboznamili.

3 Ako vidno z nazvu programu «500 dni», G.A.Javlinskij v tomto ohlade nie je na tom o ni¢ lepsie. Ak by ho nazval
«500 rokov», a mal by aj tomu zodpovedajuci obsah, tak by malo zmysel odovzdat opraty moci Grigorijovi Alexejevicovi.
Pritom treba mat na pamiti, Ze prave obsah je déleZitejsi, nez chronologicky slogan planu: Nemci tieZ nasledovali plan
«Tisicro¢nad riSa», a ako to dopadlo? — A to vsetko preto, Zze obsah planu «“tisicrocna” risa» ako kratkodobd epizdéda
zapadla do planu biblického projektu, ktorého autori, hoc mu aj nedali chronologicky slogan, no mali v pldane na jeho
zéklade vladnut navzdy, Comu oni a ich nasledovnici aj podriadovali v kazdom momente svoje pritomné ¢iny.

# Kto ma otom pochybnosti, nech si pozrie $pecidlnu literatiru o dynamickom programovani. Algoritmus
dynamického programovania umozfiuje optimalizovat riadenie, ak su uréené ciele a cesty ich dosiahnutia. Ak ciele alebo
cesty urené nie s, potom algoritmus dynamického programovania sa vytvorit nepodari. Nemoznost vytvorenia tohto
algoritmu, v ktorom je formalne vyjadrenad celd DostatoCne vSeobecna tedria riadenia, je usvedCujucim testom na
Sarlatanstvo vo sfére riadenia, vratane politiky, ako samoriadenia spolocnosti.

> 0 prehnanej snahe s neblahymi nasledkami a stratou ddstojnosti. Fraza vznikla z vtipov o najstarsom remesle:
«Séfka bordelu hovori novej zamestnankyni: , Dcérka, pod klientom sa moc nesnaz (nemykaj sebou)! Lebo klient sa spoti
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Priznadné je aj to, ze nikto z poslancov zjazdu nepoukéazal V.S.Cernomyrdinovi na nutnost
vykonavania priebeznej politiky v nami opisanej postupnosti:
¢ odhalenie a definovanie dlhodobych stabilnych' cielov;
e Kkoncepcia ich realizacie pocas historicky dlhodobého intervalu;
e (iny «priamo teraz» v stlade s touto koncepciou, ¢o zaist'uje oddelenie uskuto¢iovanej politiky
od cudzich nezlucitel'nych koncepcii, ktoré su v perspektive uréené k vykoreneniu.

V podstate takéto poukdzanie zo strany zjazdu by bolo upovedomenim premiéra o jeho
nekompetentnosti vo vykone funkcie. No kedZe poslancami vyjadrené nebolo, tak zjazd tym
samotnym prejavil vlastnii nekompetentnost’, ¢o sa aj potvrdilo zaciatkom oktdbra 1993.

Niet pochyb, ze aj na zaklade posudzovania dlhodobych ciel'ov a koncepcii ich realizacie sa
politici mézu pohadat?, no ak by sa to prihodilo na mimoriadnom deviatom zjazde l'udovych
poslancov ZSSR (alebo predchadzajucich zjazdoch KSSZ a poslancov ZSSR alebo teraz v dnesnej
Dume), tak by to bola kvalitativne ina politika, pretoze pri posudzovani cielov a koncepcii ich
uskuto¢nenia by sa obnazila hlipost’ a kratkozraky egoizmus kazdého, kto je im ochotny obetovat
Stastie aradost’” buducich pokoleni presne tak, ako aj predkovia — Sich neludskym rezimom
psychiky® — ktori uspokojeniu svojich kratkozrakych tuzob obetovali §t'astie a radost’ teraz zijucich
pokoleni, mozno si ani neuvedomujuc, ¢o ¢inia v ich historickom ,,priamo teraz*, hoci mnohi chapali
a chapu, Ze hrabat’ treba priamo teraz, a po nich «nech pride aj potopax.

No medzi nasimi stcasnikmi (vratane redakcie rovnomenného Casopisu) a nasimi predkami
existuje jeden, no zato velmi jasny rozdiel: od momentu vydania v Ruskom impériu knihy
A.D.Nec¢volodova ,,0d bankrotu k blahobytu*, vydanej v r. 1906 v Petrohrade v typografii §tabu vojsk
Gardy a Petrohradského vojenského okruhu; od momentu, ako v r. 1952 na oktébrovom UV KSSZ
J.V.Stalin pred ¢lenmi UV obvinil svoje okolie v Politoyre zo zrady avaroval pred ich ochotou
spol¢it’ sa s pohlavarmi Zapadu za chrbtom I'udu ZSSR; od momentu, ako Direktiva Rady Narodne;j
Bezpecnosti USA 20/1 z 18.08.1948 ,NasSe ciele vo vztahu k Rusku® bola v ZSSR zverejnena
v knihe N.N.Jakovleva ,,CIA proti ZSSR* (r. 1985 a neskorSie vydania) a citatoch z nej v celkovom
naklade okolo 20 miliénov exemplarov; od momentu, ako v dnesnej RF bola vydané kniha P.Svejcera
.. Vitazstvo* (Uloha tajnej stratégie administracie USA v rozpade Sovietskeho Zvizu a socialistického
tabora‘) — vietci politici su povinni chapat’ spdsoby realizacie ich rukami toho, ¢o V.S.Cernomyrdin
nazval «dopadlo to ako vZzdy»; alebo s povinny priznat’ svoju nekompetentnost’ a nec¢innost’ a prestat’
balamutit’ obyc¢ajnych pracujucich, z ktorych vac¢Sina stale nemd dostatok Casu, aby im stdla za
chrbtom a kontrolovala ¢innost’ kazdého profesionalneho administratora.

Nikto z politikov Ruska, po¢nuc od r. 1906 az dodnes, nema pravo hovorit’, Ze on nevie, preco to
dopada zle «ako vzdy», akoby ,,samé od seba®, no v plnom sulade so zahranicnymi direktivami voci
Rusku, a preco to nevychadza tak ako chceli, aby sa 'ud’om v Rusku zilo lepsie. Zistovat, kto z nich

a zoSmykne sa z teba na zem“». Existuje oSumeld fraza s podobnym vyznamom: ,Iniciativny blbec je horsi ako triedny
nepriatel”. — pozn. prekl.

1 V podstate potencialne historicky veénych, ¢o sa aj moze podarit, ak budy vybraté v sulade s Vy$$im Zamerom
spomedzi objektivne moznych.

2 Tak ako v minulosti, v starovekom Egypte sa ocitli vo vzajomnej opozicii sluzobnici Atona a Amona, vysledkom ¢oho
aj vznikol biblicky projekt vypracovany na dlhé historické lehoty, ktorého plodom — hnilym a jedovatym — je dnes$na
regiondlna civilizacia Zapadu.

3 Mozno prave z tohto dévodu A.S.Puskin vo vyssie uvedenom Gryvku «Z Pindemonte» vyjadril neochotu «zavisiet
od fudu».

4 Nejde o to, ¢&i bol ZSSR ,,impériom zla“, alebo predobrazom svetlej budticnosti celého fudstva: nebol ani jednym,
ani druhym, ale disponoval ¢rtami jedného aj druhého.

Ide oto, Ze nebol zlikvidovany vo vysledku realizacie slobodnej vble a zdravého rozumu jeho narodov, ale vo
vysledku realizacie na jeho Uzemi politiky Séfov zamorského $tatu, ignorujucich tuzby sovietskeho fudu.

Ide o to, Ze $éfovia zamorskej politiky a zapadnej regionalnej civilizacie vcelku sa zachovali k obyvatelstvu ZSSR ako
k flére a faune na uzemi zamyslanej hospodarskej ¢innosti a nasledne to ani neolutovali.

Nech sa len spamétaju a olutuju to, kym im tdto moZnost nevezme samotny priebeh globdlneho biosférneho
a historického procesu... Ina¢ budd musiet na vlastnej koZi pocitit procesy biosférnej a socialnej hygieny, ale potom uzZ na
[Gtost bude neskoro a nezachrani ich ani medicina, ani ,socidlne technolodgie”.
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je ozajstny hlupak, ¢o sa nahodou ocitol v politike a biznise, a sprosto si nahrabal, a kto je chtivy
alebo ideovy nepriatel’ 'udu a buducich pokoleni — to je nadlho, a okrem toho to ani nie je treba,
pretoze hlupak, to je pracovny dobytok zlo¢incov: vo vojnach zahynulo mnozZstvo koni, a nielen
rytierov s ¢ajnikmi na krku miesto hlavy. A dokonca, ak by aj nevznikol systém socialnej ocisty pod
heslom ,,svita inkvizicia®, tak vSetkych, c¢o vliezli a udrzuji svojimi ¢inmi nespravnu politiku, budu
okolnosti vznikajice po zmene pomeru etalénovych frekvencii sami ,,kosit* jednou mierkou, ktora
ma tendenciu sa ¢asom ocitntit’ aj na urovni $ije nedol'udi, usadenych v politike a biznise, ak sa v¢as
nespamditaju a nezacnu viest’ veci k 'udskosti.

Takze, ak je niekto ozajstny hlupak (hoc aj bez ambicii na svetsku slavu a bohatstvo) — kym eSte
nie je neskoro, venuj sa nieComu primeranému (zametaj ulice, rob sanitara v nemocnici), ale od
Statneho riadenia sa drz ¢o najd’alej; a ak sa niekto robi hlipym — zacni sa ovladat’ a spamitaj sa:
postavenie zavizuje... a ak postavenie nezavizuje, tak si pozri epigram aktualnej knihy, nakolko
povinnosti nerozlisuji medzi nefalSovanymi hlupakmi a maskovanymi ,,chytrakmi‘, uchadzajicimi sa
o ,,strihanie* hlupakov okolo seba. T.j. I'udia sa menia dvojako: I'udia bud’ menia sami seba, v sulade
s uprimnou snahou pochopit’ Zhora pre I'udi predurcené ,,Dobre* a ,,Zle*, a slobodne nasledovat’ to,
¢o je Dobre; alebo ich ,,podstrihna* samotné okolnosti, az po variant, ze z nich nezostane ani mastny
flak.

Zatial’ v8ak politici, ktorych moznosti nedovol'uju realizovat’ opisané poradie ¢inov (definované
ciele «do roku 3000», funkcny plan ich dosiahnutia, ciny «priamo teraz» po spusteni planu a jeho
nasledna korekcia na zdklade cinmi riadenych okolnosti), su preduréeni fungovat’ ako zvonka riadeny
nastroj v cudzich planoch s presne definovanymi ciel'mi a spdsobmi ich dosiahnutia, uvedenymi do
¢innosti nie teraz, ale pred mnohymi storo¢iami'.

Toto sa deje pri realizacii principu tvorby kolektivnej psychiky davo-,elitarnej* spolocnosti
(organizacie ,,pavianicho typu)2 kazdy v miere svojho chdpania SI NAMYSLA, Ze pracuje na seba,
a Vv miere svojho nechdpania N skutocnosti makd na tych, ktori chapu viac, a vo vysledku oni vsetci —
bez vynimky — ostavaju za blaznov, hoci kazdému z nich Zhora bolo dané byt rozumnym a ludskym.
No uvedomuju si to az vtedy, ked’ sa uz ni¢ ned4 zmenit. Aby sme neupadli do podobnych okolnosti,
ked’ sa uz nedd zmenit’ ni¢, je nutné zvazit' vstup do riadenia seba samého: lepsia moc nad sebou
samym, ako tisicrocna moc nad ostatnymi lud'mi a vecami®.

Vo vécsine pripadov vedomie sustred’'uje pozornost’ na problémy riadenia, sebaovladania, umenia
spravat’ sa (atd’. slova o jednom a tom istom), az ked’ narazi na t'azkosti, netispech, sklamanie, t.j. nie
prave v tom najkomfortnejsom case — vdcSinou v roznych ,,stresovych* situdciach. Jednako, Boh
nekladie na Cloveka viac, nez by bol ten schopny uniest, a preto najlepSie, o mozno v takych
situaciach urobit’:

= PredovSetkym zastavit’ vlastny zhon, vynarajlci sa z nevedomych urovni vnutorne konfliktnej

neusporiadanej psychiky a prenikajici do nej z kolektivnej psychiky, ktorej sa tak ¢i onak
ucastni kazdy jednotlivec.

— Zastaviac zhon a pamitajiic na to, ze Vsedrzitel' sa nemyli, treba bez emocii smutku alebo

nezmyselného nadsenia pochopit’ to prebichajuce, ¢o bolo vyssie nazvané vektorom stavu.

= Potom je treba si spomenut, ako sa vektor stavu menil v minulosti pocas (podl’a moznosti) ¢o

najdlhSieho ¢asového useku na (zahfiajucom ho) celkovom informa¢nom pozadi.

= To nam poskytne obraz vzajomnej vlozenosti jednotlivych procesov a pri¢inno-nasledkovych

prepojeni dohromady, t.j. vzdjomné prepojenia ,,0sobno-vSednej a ,kralovskej“ informécie
oboch kategorii ,,Dobre a ,,Zle*.

=V tomto vSetkom je nutné rozlisit' celkové vonkajSie riadenie, a v iom sa pokusit’ rozliSit

hierarchicky Najvyssie, bezprostredne vychadzajuce od Vsedrzitel'a, vo vSetkych pripadoch bez
vynimky podporujiceho to, ¢o patri do kategorie ,,Dobre*: Odstranuj zlo tym, ¢o je lepSie

! vratane preZiviich minult globalnu katastrofu predstavitelov predchadzajucej globélnej civilizacie, ktori na Usvite
dnesnej globdlnej civilizdcie sa uznali za najrozumnejSich a najznalejsich, a preto akoby objektivne preduréenych do
ulohy absolutnej , elity” fudstva.

2 Kolektivna psychika spolo¢nosti Ludi sa formuje inac.

3V tejto vete sufia je jedno zamlcanie: dosiahnutd moc nad sebou samym patri do kategérie «Vidy».
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(metoda «klin sa klinom vyraza» sa nepouziva, hoci jej privrzencom sa to Zhora docasne
dopusta s cielom priviest k rozumu nich samych i okolie).

= Pamitajic na hierarchicky NajvyssSie riadenie VSedrzitel'a, vzdy odpovedajuceho na volanie
obratené k Nemu, pokusit’ sa riesit’ prognosticktl ilohu mnohovariantného mozného priebehu
udalosti: Boh da dokaz Svojej existencie bezprostredne kazdému, odpovedajuc na modlitbu
podl’a jej zmyslu prostrednictvom «Jazykay» zZivotnych okolnosti, ku ktorému treba byt’ pozorny,
aby sme pochopili jeho «frazy».

= Po tomto sa treba bud’ podriadit’ behu procesov, akceptujuc ich priebeh ako danost’; alebo,
vezmuc na seba zodpovednost’ za zasahovanie do ich priebehu, vplyvat’ na priebeh procesov
v sulade so svojim vektorom cielov vo vztahu k celej mnozine jednotlivych procesov,
opisovanych vektorom stavu.

= Pri tom je najhlavnejSie uvidiet’ milost® hierarchicky Najvyssieho riadenia VSedrzitel'a, aby nas
vektor ciel'ov nebol antagonisticky Najvyssej milosti, a aby nas zasah do priebehu vzajomnej
vlozenosti procesov sa stal Ciastockou milosti, nesenou hierarchicky Najvy$§im riadicom.
V tomto pripade aj informacné prady hierarchicky NajvySSieho riadenia sa stant ddlezitou
pomocou, a nie prekazkou v I'udskej ¢innosti.

No aj riadiac sa tymto, jednako bude treba nejaky ¢as pokojne trpiet’, bez nepokoja a emoc¢nych
vybuchov, aby sme zbyto¢ne aneuvazene neplytvali energiou, kym nedozneju nasledky mravne
a eticky podmienenych chyb nasho predchadzajiceho spravania, v ktorych sa zvycajne odraza
neprimerané sebavedomie jednotlivcov, ktory zabudli na celistvost’ a hierarchickost Vesmiru
a Najvyssieho; alebo sa v nich odraza prekladanie (Zhora im predur¢enej) zodpovednosti a starosti na
druhych, vratane na vyssich v Objektivnej Realite, t.j. ide 0 odplatu za priZivnictvo.

To sa tyka jak veci osobnych, tak aj kolektivnych, narodnych a vSel'udskych.

,, Ty vladnes, no aj tebou vladnu“ — hovorieval Plutarchos — historik, ,,vedl'ajsim zamestnanim*
najvyssi zrec Delfského orakula Apolonovho chramu. Na svojej individudlnej pozicii v hierarchii
vzajomnej vlozenosti riadenia socidlnych a mimosocidlnych Struktr najlepSie vladne —
predovSetkym sebou — ten, kto rozliSuje hierarchicky NajvysSie riadenie od vonkajSich alebo
vnutornych preludov a neprekaza NajvySSiemu, ale vedome znasa nadol Jeho vol'u po obvodoch
vnutrosocidlneho riadenia ako milost’, urychl'ujuc tak proces prechodu k LCudskosti, premiefajic ho
na priamy vzostup, a nie na mucitel'na sériu padov, preslapovani na mieste, a valani sa vo vS§emoznej
Spine; nehovoriac uz o tom, ze je nedostojné disponujuc moznostami ¢loveka, vedome sa vyhybat’
svojmu dlhu voci ostatnym v Objektivnej Realite, zostavajuc nad’alej antropoidnym nedoclovekom
a vediac o tom. No takéto vzdorovanie pri vedomi svojho nesuladu s uz fakticky zaujatym postojom
je samovrazedné.

97



Od antropoidnosti k Ludskosti...

Cast’ VIII. Cesta a dielo ,,vodolejov'«:
ako sa menia osudy

Ludsk}'/ zivot sprevadza mnozstvo objektivne moznych veci, ktoré zostdvaju neuskutocnené
a nerealizuju sa, ak individudlny rozum l'udi nekona alebo kultira intelektualnej ¢innosti (ako
jedna zo zloziek duchovnej kultiry) nie je rozvitd, pripadne dokonca zlomyselne zdeformovana
S cielom zotrocenia takejto spolocnosti.

Tak aj LCudsky rezim psychiky nie je mozny, pokial’ rozum spi alebo je hermeticky zamurovany
neslobodnymi_,, murarmi* V kultirnej tradicii vSeobecného zombirovania. O to viac aj prechod
k Cudskému rezimu psychiky zo zvieracieho rezimu psychiky alebo zombi nie je mozny bez
vlastného intelektudlneho usilia jednotlivca a vlastného riadenia myslienkovych procesov —
stvislého obrazného (procesného), krokového (diskrétneho) abstraktno-logického, a asociativneho
(spajajuceho obrazné s abstraktno-logickym).

Vedomé riadenie vlastného myslenia je pre Cloveka rovnako dolezité, ako ovladdanie svojich
koncatin, a ak v dnesnej kulture tym vacsina nedisponuje?, tak vobec nie preto, ze by to bolo vylu¢ne
udelom osdb so superschopnostami, ale preto, ze dne$nad kultara vo vztahu k celkovej psychike
a konkrétne k intelektu, sa podoba tomu, akoby deti vyrastali pevne zavinuté®, a po dosiahnuti
pInoletosti ich v 18-tich rokoch rozbalili a povedali: ,,A hotovo, dieta vyrastlo, nech odteraz chodi po
vlastnych nohdach a zivi sa plodmi svojich ruk®.

V dnesnych regionalnych civilizaciach Zapadu a Ruska sa malokomu podarilo vyrast bez toho,
aby bol intelektualne zavinutym, a k momentu vstupu do dospelosti vedel nielen vladnut, ale aj
vladnut’ nad svojim myslenim. Ni¢menej, ak je ¢lovek schopny sthlasit’ s uvedenou analdgiou, tak aj
v dospelosti méze dobehnat mnohé ztoho, Co bolo premeskané v detstve a mladosti. V tejto
stvislosti uvedieme jedno podobenstvo.

MojZisov Portrét

Ked Mojzi§ vyviedol zidov z Egypta‘, chyry onom sa S$irili po celej zemi, ako olej
roztekajuici sa po vodes. VSetci¢ sa divili jeho hrdinstvu a vraveli:

— Musi to byt svaty ¢lovek a mily Bohu, ked dokéze tvorit takéto zazraky!
Zvest o MojziSovi dorazila aj k jednému arabskému kralovi.

Kral' si adivom vypocul vSetko, ¢o vykonal Mojzi§, a napokon si tajne k sebe zavolal
svojho najlepsieho maliara a povedal:

— Chcel by som vidiet tvar Bozieho ¢loveka. Vezmi si tabulu zo slonoviny, tie najlepsie
z tvojich farieb, chod’ do puste, kde sa teraz nachadza Mojzi§, a pomocou svojho
majstrovstva, so vSetkou detailnostou, urob mi jeho podobizen a prines mi ju. Len nech
to ostane tajomstvom medzi mnou a tebou. Chod.

Kralovsky maliar si vzal tabulu zo slonoviny, tie najlepSie zo svojich farieb a tajne
opustil palac.

LV RJ ,vodolej“ (Bogoneit) znamena Vodnar. V ruskom zneni je toto slovo etymologicky velmi vystizné: ,Ten kto leje
vodu“. V rozpravkach mali vodnari schopnost sami si vytvorit rybnik, z kabata im, totiz, neustéle kvapkala voda, a na
astrologickych symboloch byvaju zobrazeni z kréahom vody, ktord kamsi leju. — pozn. prekl.

2 Mnohi sa stazuju, ze myslienky st ako muchy: prilietaju a odlietaji sami, nedaju sa vycvicit.

3 Ako babétko v perinke. — pozn. prekl.

# Nemozno nespomenut anekdotu z tridsiatych rokov:

— Co maju spolo¢né Mojzi$ a Stalin?

— Mojzis vyviedol Zidov z Egypta, a Stalin z Politbyra...

| ked medzi vyvedenim Zidov z Egypta a odstranenim z Politbyra je podstatny rozdiel...

> Ak dame tuato frazu do suvislosti s inotajom sufijského podobenstva ,,Ked' sa zmenila voda“, tak fraza oznacuje, 7e
»,voda“ vyliata MojziSom neprenikla do povodnej ,vody”, ale bola fiou oddelena a roztiekla sa po povrchu (hornych
vrstvach spolo¢nosti), podobne ako olej roztekajuci sa po vode.

6V tom je aj pointa, Ze nie ,vietci“, ale len jednotlivci pochopili a uznali Mojzigovd misiu.
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Odisiel do puste, vyhl'adal tam Mojzisa, so vSetkou detailnostou nakreslil jeho podobizen
a priniesol svojmu kralovi.

Kral dlho zadumcivo hladel na ¢érty tvare BozZieho ¢loveka.
Potom rozkazal postavit portrét do svojho palaca a zvolal svojich mudrcov.

Mudrci boli skiiseni v mnohych tajnych vedach, a kral' sa s nimi c¢asto radil vo veciach
svojho l'udu.

Kral mudrcom ukézal maliarom nakreslent podobizen a povedal:

— Vy citate skryté, ako rozvinuty zvitok. Povedzte mi, podla ¢rt tejto tvare, ¢o je to za
¢loveka a v ¢om je jeho sila?

Mudreci stéli pred podobiziiou, presl'apovali z nohy na nohu a pokukovali na najstarsieho
z mudrcov.

Nikto nechcel ako prvy vyslovit svoj nazor, midro sa obavajic pochybenia a upadnutia
do hanby.

Najstarsi z mudrcov sa tahal za bradu, stal, dival sa, a nakoniec povedal:
— Je to zly ¢lovek.

Vtedy sa aj ostatnym mudrcom rozviazali jazyky a pustili sa do kritiky c¢loveka
zobrazeného maliarom.

— Je to pys$ny clovek! — povedal jeden.
— Je zly a vybusny — dodal d’alsi.

— Je ctiziadostivy.

— Ziskuchtivy.

— Chlipny!

A nachadzali viiom vsSetky hanebné: vlastnosti, ktoré cloveka ponizuja. A vsetci
jednohlasne potvrdili:

— Tento clovek je zloc¢inec. Takyto ¢lovek nemo6ze byt mily Bohu!2

— Prestante! — vykrikol kral bez seba od hnevus, — Vy ¢o? Vysmievate sa mi? Viete koho
je tento portrét? Je MojziSov, ktorého obdivuja vSetci I'udia. A vy tu hovorite, Ze nemoze
byt mily Bohu! Vsetci I'udia obdivujt jeho hrdinstvo, a vy v nom nachadzate len samé
chyby! Teraz veru vidim vasu mudrost!

A kral si roztrhol odev na znak smutku.
— Beda mi! Beda, ze som vas pocuaval vo veciach méjho I'udu!
Mudrci od strachu padli na kolena+, a najstarsi z nich povedal:

— Nasa nauka je spravna. A to, ¢o vravime, je istina. Na vine je maliar! Teda on nepresne
namaloval ¢rty velkého ¢loveka a tym nas uviedol do omylu. Daj ho potrestat!

A tak vznikol spor. Maliar povedal:

! Treba si viimnut, Ze (ruské) slovo «durnye», v danom kontexte (majuic vyznam ,zIé, hanebné”) charakterizujuce zlé
[udské vlastnosti, suasne poukazuje aj na ich pri¢inu — ,durost” (v preklade ,hlapost“), nerozumnost, neochotu
pouzivat rozum. Alternativa je ukazana v samotnom podobenstve, ¢o bude vidno v dalSom texte.

2 posledna veta je oéividne fantazia: Ak by u mudrcov bolo vietko v poriadku v ich vztahu s Bohom, tak by nezacali
ohovarat MojZisa, a samotna Mojzisova misia by najskor ani nebola potrebnd, nakolko aj okrem neho by existovali
zdaleka nie len jednotlivci — schopni ucit narody istine.

3 Kral vtomto kontexte pripomina ortodoxnejiieho Zida, ne? sdm rabinat, ¢o je historicky malo pravdepodobné

4 Spometite si na A.S.Puskina ajeho ,Pieseri o prorockom Olegovi“: «Volchvovia sa neboja mocnych vladarov...
Nepotrebuju knieZaci dar; Ich prorocky jazyk je pravdivy a slobodny; a s vélou nebeskou sa druZi». Z tohto porovnania
mozno pochopit, Ze krala z uvedenej legendy sprevadzali znachari, ktori si iba cenili miesto u jeho trénu.
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— Ja som obraz namaloval presne, to mudrci sa mylia.
Mudreci zase presviedcali:
— Maliar zle namal'oval svoju pracu!

Kral chcel bezpodmienecne zistit na koho strane je pravda, a tak dal prichystat koc, vzal
si so sebou portrét a sdm vyrazil do puste.

Sprievodcovia mu ukéazali tabor izraelitov, a on tam dorazil vo svojom ko¢i.

Tam, zodvihnuc zrak, sdm uz z dialky zbadal cloveka, ktory sa ako kvapka kvapke
podobal na podobizen namal'ovand maliarom.

— Kto je to? — opytal sa kral.

— Bozi ¢lovek — Mojzis! — odvetili mu.

Kral si vzal obraz a zacal ho eSte raz porovnavat s tvarou Mojzisa.
Obraz bol zazrakom umenia, a Mojzi$ na nom bol ako zivy.

Vtedy prekvapeny a ohromeny kral povedal, Ze si zZeld besedovat s MojziSom, zaSiel do
stanu k Boziemu c¢loveku, poklonil sa mu po péas, porozpraval mu o spore medzi
mudrcmi a maliarom a povedal:

— Prepaé mi, Bozi ¢lovek! Kym som neuvidel tvoju tvar, myslel som si, Ze je vinny
maliar, Ze zhotovil podobizen nepresne, pretoZze moji mudrei st najmudrejsi z mudrcov
sveta a vynikajico poznaji svoje nauky'. No teraz, ked vidim, Ze podobizen je presna,
ako dve kvapky vody, tak pozndm cenu ich muadrosti. Vidim, Ze ma oklamali, a Ze z nauk
vobec ni¢ nevedia. Pritom jedli md6j chlieb a ststavne ma vodili za nos svojimi
hltpostami.

Mojzis sa pousmial a odpovedal:

— Nie! Aj maliar, aj tvoji mudrci st neoby¢ajni znalci svojho diela. Ved len uznaj: ak by
som sam vo svojej prirodzenosti bol takym, akého ma I'ndia poznaja podl'a mojich ¢éinov,
nebol by som lepsi nez suché poleno, ktoré, predsa, takisto nemé ziadne T'udské
nedostatky. V takom pripade by som nemal Ziadne zasluhy ani pred Bohom, ani pred
Tudmi. Ano, priatel moj, nehanbim sa ti povedaf, Ze vSetky nedostatky, ktoré vo mne
nasli tvoji mudrci st mi vrodené, vlastné mojej prirodzenosti. Dokonca ich je mozno
viac, nez uhadli tvoji mudrci. No ja som v sebe zvitazil nad hanebnymi vasniamiz. Tak ako
pestuju zo semena velky strom, ja som tak vypestoval v sebe dobro. U¢il som sa dobru,
kym sa tento zvyk nestal mojou druhou prirodzenostou. A kvéli tomuto som obltibeny
jak na nebi, tak aj na zemis.

A s milym tismevom nechal Mojzis arabského kral'a odist v pokoji.

! Hoci zjavne toto kral posudit nemoze, ked%e sam tieto nauky vynikajico neovlada a Zije z rad svojich mudrcov,
a sudiac podla povedaného o iom v podobenstve, sam nedisponuje Ziadnymi vieobecnej$imi a mocnymi znalostami,
inac by sa neocitol v podobnej situacii.

2V ruskom slove «strasti» (v preklade ,vasne”) sa zvyéajne zovieobeciiuji nad psychikou vlddnuce indtinkty a ich
kultirne obaly a nadstavby, ale aj dalsie vychovné defekty. Je dobré si vsimnut, Ze slovo «strasti» je doplnené
privlastkom «durnye» (v prvom vyzname ,zlé, hanebné”, a v druhom vyzname ,hlipe“), o com sme hovorili skér vo
vztahu ku kvalite ludského charakteru, z ¢oho mozno pochopit, Ze slabost intelektu je jednou z pri¢in podriadenosti
¢loveka vasnam v zlozitych Zivotnych okolnostiach.

3 V poslednom vyroku legenda klame: misiu vzdeldvania vietkych narodov bez vynimky, uloZenl im Zhora cez
Mojzisa, staroveki Zidia odmietli, o ¢om dost jasne informuje 14. kap. knihy Numeri. Po zbabelom odmietnuti vyplnit
Zhora im uloZenu misiu sa stali obetami BoZieho dopustenia, a bola im nandtenad misia skipenia sveta na zéklade
UZernictva, ktora viac zodpovedala ich redlnej mravnosti.

O tomto nepodriadeni sa MojziSovi a absencii lasky k nemu zo strany jeho zverencov sa v Korane pise: «Toto povedal
Mojzi$ svojmu ludu: ,,0 fud moj! Pre¢o ma urazate, ked viete, e som vyslanec Boha?“».
vzdialend. LeZzala mimo sféru ich osobno-viednych problémov, preto lasku k MojZisovi citit nemohli, ako ju necitili ani
Zidia, hoci z inych pricin.
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Toto podobenstvo je z textu knihy ,,.Legendy a rozpravky Vychodu“!. Podobenstvo sprevadza
podtitulok «Legenda z Talmudu», ¢o je ekvivalentné vete: posudzovat' kriticky, ked’ze spolu
s pravdivym psychologickym zakladom obsahuje aj fantazie o rasovej prevahe zidov, naviate im do
hlavy pohlavarmi biblického projektu vykupenia sveta a zakabalenia vSetkych ostatnych v tizernickej
Skrtiacej sluc¢ke. Ni¢menej, zdravy mravno-psychologicky zaklad, vyjadreny v podobenstve, je
adresovany vSetkym, ktorych rezim psychiky nie je Gplne I'udsky, a nielen starozavetno-talmudicky
naprogramovanym zombi, pre ktorych je biblickd postava, velmi odliSnd od redlneho Mojzisa,
nedotknutel'nou autoritou.

Prave vd’aka tomu, Ze vSetci predstavitelia druhu Homo Sapiens su nositelmi individudlneho
rozumu, schopni mysliet izolovane od sformovanej kultiry v spolo¢nosti i od vytvorenej v nej
mnozstvom jednotlivcov kolektivnej psychiky — mé kazdy jednotlivec otvoreni moznost
vypracovat’ na zéklade dostupnej mu informacie svoje vlastné chapanie akejkol'vek otazky, tykajlcej
sa: jeho osobného zivota; zivota celej spolocnosti, ktorej Castou je aj on sam; zZivota biosféry Zeme,
ktora zrodila mnohokmenové l'udstvo. Nezavisle od toho, ¢i je clovek zbaveny nedostatkov, alebo st
mu stale vlastné, pokial’ toto nerobi, tak je — ako spravne opisal podstatu veci Mojzi§ v podobenstve
— ,,poleno®; otazka je uz len v tom, ¢i rovné alebo krivé, divoké a kostrbaté alebo otesané kulturou
a jej funkcionarmi.

Iste, na rozdiel od drvivej vacSiny I'udi v minulosti i v pritomnosti, Mojzi$ disponoval najvyssim
vzdelanostnym cenzom: ako odchovanec rodiny faradna, dostal vzdelanie Zreca v hierarchii zasviteni
Starovekého Egypta, ako to mozno pochopit’ z Biblie. Sufijské zdroje priamo vravia, Ze okrem tohto
vzdelania Mojzis$ presiel este jednou zivotnou Skolou: jeho ucitel'om bol staroveky sufi Chidr, a prave
0 nom hovori Koran v sare ,Jaskyna“ (18:59-81), kde re¢ ide o obdobi v Zivote Mojzisa, ktoré
predchadzalo jeho misii uprostred starovekych zidov v Egypte a pusti.

Hoci takéto vzdelanie nie je dostupné drvivej vacsine l'udi, tak aj pred, aj po MojZiSovi takéto
vzdelanie, a mozno aj lepsie, ziskali mnohi ini, ktori, vSak, aj tak zostali ,,polenami*, viac ¢i menej
dobre otesanymi svojimi uciteI'mi, ktori naplnili ich duse r6znymi vedomost'ami a zru¢nost'ami, ako
plnkou. Podstata nie je v urovni vzdelania, ale v tom, Ze zd’aleka nie kazdy tvorivo premysla sam
0 sebe medzi l'ud'mi, a mnohi, dokonca aj s vysokym vzdelanim, existuji bezmySlienkovito na
zéklade automatizmov-zvykov, vedomosti a zru¢nosti, ktoré do nich vtikli v r6znych rodinach a
Skolach.

Z druhej strany, nezavisle od miery otesanosti kultirou a dosiahnutého vzdelania (a obcas
dokonca napriek chybnym nazorom nacerpanym z nich), kazdy, komu je Zhora dané byt’ ¢lovekom, je
schopny VYLUCNE NA ZAKLADE SVOJEJ ROZUMOVE]J CINNOSTI uréit’ Zelané zmeny v sebe
samom; atym, ze ich skutoCne zrealizuje, zaroven vyvold zmenu vSetkych ho sprevadzajucich
zivotnych okolnosti>. Atoto sa tyka kazdého individualneho rozumu, nezavisle od rezimu
individualnej alebo kolektivnej psychiky, v ktorej sa prave nachadza: zvieracieho, zombi, Cudského,
prebehujuceho medzi nimi z dévodu bez-OBRAZ-nosti® svojho «Ja», vytvaraného kazdy raz
spolo¢enskym prostredim a inymi vonkaj$imi okolnost’ami.

1 Autorom, zostavitelom tohto zbornika je V.M.Dorosevi¢, vyd. Alma-Ata, ,Oner”, r. 1991, faksimilnd reprodukcia
vydania Tovaris¢estva N.D.Sytina, Moskva, r. 1902.

2 «Hladajte najprv Kralovstvo Bozie a Jeho Pravdy, a toto vietko (podla kontextu: zemské dobrodenia pre vetkych
ludi) dostanete navySe» — Matus, 6:33.

«Boh nemeni dobrodenia, ktorymi ¢ini dobro akymkolvek ludom, pokym oni nezmenia samych seba» — Koran, 8:55.

«Boh nemeni to, ¢o sa deje s ludmi, pokym fudia sami nezmenia to, ¢o je v nich» — Koran, 13:12. A v [udoch je ich
rezim psychiky, v ktorom sa prejavuje ich realna mravnost.

3 VRJ slovo ,bezobraznyj“ zarovei znamend ,8karedy”, ,nesluény”, ,pohordujuci. T.j. psychika nemajica svoj
vlastny obraz je Skaredd, pohorsujuca. — pozn. prekl.
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A rozum cloveka je schopny pochopit, ze by sa mal opierat o inStinkty tak, ze v jednych
situdciach dava slobodu ich prejavom, ale v inych ignoruje ich nutkania; Ze rozum aj ¢lovek celkovo
nema pravo sa servilne podriad’ovat’ ich diktatu — v opa¢nom pripade bude ¢lovek iba rozumnym
zvieratom; rozum ¢loveka je schopny pochopit’, ze samotny rozum by sa nemal uzatvarat’ do seba ako
musla, v snahe schovat’ sa pred tou ¢i onou informaciou, s ktorou dany jednotlivec ma v zivote prist’
do styku, a ktora nie je vlastna kultarnej tradicii, na ktorej bol odchovany (alebo ju dokonca popiera)
— V opacnom pripade, subjektivne vyluc¢iac z bytia ta ¢i on informdaciu, ¢lovek bude vo svojom
spravani neodliSitelny od naprogramovaného robota, automatu, ktorého program spravania je
zapisany na ,,o8uchanej a praskotom vsetko prehlusujicej platni; ak ¢lovek nema znalost’ o Bohu,
z dévodu osobnej nevnimavosti alebo defektnosti kulturnej tradicie, ktora ho vychovala, tak rozum je
schopny dat’ mu jasné chapanie toho, Ze Boh existuje a je VSedrzitel'om; rozum je schopny pochopit’,
7e prave tento realny fakt — prostrednictvom racionalneho dialdégu s Bohom* — otvara ¢loveku cestu
z vizenia nekone¢ného kolotoca chyb, ktoré je odstideny pachat’ z dovodu réznorodej obmedzenosti,
ak mu je vlastna uzavretost’ ateizmu?, akym je Vv podstate aj roznorody individualizmus?®, pretoze iba
Boh vo vsetkych pripadoch (bez vynimky) je schopny doplnit’ obmedzenost’ a chybnost’ jednotlivca
do plnosti jeho bezpetného bytia v Objektivnej realite; a clovek mdze pochopit, ze ak je rozum
vyluceny z ndbozZenstva, a ,,modlitba” a ,,bohosluzby* st len prostriedkom emoc¢nej podpory a zZivot
sa deli na cirkevno-kultovy a svetsky, zktorych kazdy disponuje akoby vlastnym nezavislym
zmyslom, a to aj akoby nepostihnutelnostou* — tak vierouka je bezbozne 1ziva a protiludska prave
preto, lebo sa opovazuje vylucit’ zo zivota Zeme® Bohom dany l'udsky rozum.

A toto Statisticky nevyhnutné chépanie stavia jednotlivca pre vol'bu:

e bud ostat’ tym, kym aj bol pred ziskanim tohto poznania, a stazovat’ sa na osud, od plnosti
d’alsej spolutvorby ktorého v jednote emocného a zmyslového rezimu duSe, naladenych
ladi¢kou «Veénych Hodndty», sa saim zriekol, dajuc prednost’ statusu povodného alebo kultarne
opracovan¢ho ,,polena®;

e alebo predsa len, ako o tom hovori podobenstvo o MojziSovi, prekonajuc inerciu predoslého
osudu, cielavedomo pristipit’ k neustdlej ozmyslenej spolutvorbe svojho T'udského osudu v
Bohodizave, prestanuc byt tak ,,polenom®.

V prvom pripade znalost’ 0 moZnosti alternativy sa stane pre jedinca zhubnou, nakol’ko on sdm —
po vedomom zrieknuti sa spolutvorit’ svoj buduci osud na zaklade zdravého zmyslu v Laske — je vo
vztahu k Najvy$siemu pustokvetom®, a zaroven aktivne agresivnym parazitom, ktory si uzurpoval
miesto iného mozného Cloveka na Zemi pod Slnkom. A je len otazkou &asu, kedy v jeho existencii
bude vsetko, na ¢o si tak zvykol, prerusené tak, Ze on sam to nebude schopny zmenit'...

A v pripade vyberu a nasledovania cesty k Cudskosti, oc¢akava jednotlivca prekonanie mnohych
veci v sebe samom, ako aj stretnutie sa s nutnost’ou rieSenia mnohych problémov, vznikajtcich jak vo
vzt'ahoch s jednotlivymi I'ud’'mi, tak aj s obklopujicou ho spolo¢nost’ou vcelku. Réznorodé problémy

! Nesporny ddkaz Svojho bytia dd Boh kazdému Sam, odpovedajtc ¢loveku zmenou Zivotnych okolnosti v stlade
s konkrétnym zmyslom jeho modlitieb, a odpovedd ¢loveku tym zretelnejSie a lahSie, ¢im vnimavejSie reaguje svojimi
¢inmi v Zivote Clovek sam, ked sa Boh k nemu priamo obracia cez jeho svedomie a nepriamo v «Jazyku» Zivotnych
okolnosti. A takymto spésobom kazdy dostava svoj vlastny dokaz existencie a vSedrzitelnosti Bozej.

Dodrziavanie obradov Ziadneho z kultov, v spolo¢nosti nazyvanych ,religiami“, nedokaze nahradit tuto osobno-
svojraznu religiu, spristupnenu kazdému ¢loveku Bohom.

2 Ateizmus méze mat dve podoby: 1) materialisticky ateizmus hlasa, Ze Boh neexistuje. 2) idealisticky ateizmus hlasa,
Ze Boh existuje, ale pripisuje mu lzivé charakteristiky a vierouku, ktoré v konecnom désledku odvadzaju fudi od
Vsedrzitela. Do prvej kategorie patril napr. marxizmus, a do druhej kategdrie ateizmu patria, napriklad, vsetky velké
svetové ndboZenstva — pozn. prekl.

3 Vratane toho, ktory vyjadrila Ayn Randova.

4 Tajomstvami viery” presahujicimi rozum, ¢m sa ¢lovek odmietajuci pouZivat svoj intelekt (ako jeden z BoZich
darov pre ludsku psychiku) stdva bezmocne zavisly na vykladacoch ,tej jedinej spravnej viery“. — pozn. prekl.

> A medzi takéto vierouky sa radia vietky (bez vynimky) historicky sformované biblické kulty aj historicky sformovany
islam, predstavujuci v Zivote mnohych klananie sa modlitebnému koberceku pri Citani Koranu (pre vécsinu v cudzom
a nezrozumitelnom arabskom jazyku).

6 Rastlina, ktora priéla o schopnost plodit. Jalovy kvet bez GZitku. — pozn. prekl.

102




Ako sa menia l'udia...

sa pred nim vynoria ako désledok zmeny (nim samym) vlastného rezimu psychiky, ktory sa stale viac
a viac bude odlisovat’ od neludskych rezimov psychiky, kvantitativne prevladajucich v spolo¢nosti,
ktorej sti¢astou je aj on sam.

Je to v mnohom podobné tomu, ¢o opisal Chidr vo vysSie uvedenom podobenstve ,,Ked sa
zmenila voda®, len s tym rozdielom, ze vSetko prebicha eSte v tom obdobi realnej historie, ked’ staré
,vody* kvantitativne prevladaju nad novymi ,,vodami‘. Pri takto prevladajicej Statistike sa z pohl'adu
tych, ktori su preplneni starymi zvycajnymi ,,vodami“ a ktori by nimi mohli zaliat' cely Vesmir, sa
javia psychicky nenormalnymi a nepriatel'mi prave ,,vodoleji* novych ,,vod*; t.j. ti, ktori vedome
alebo podvedome menia seba smerom k LCudskosti v procese sucinnosti roznych urovni ich psychiky s
,.kral'ovskou informaciou®.

No cez takuto odcudzenost’ ¢i dokonca konflikt so spolo¢nostou treba prejst’ nepoddajne a podla
moznosti Setrne vo vztahu k okolitym nositelom starych ,,vod*“, nakol’ko, ako bolo ukazané vyssie,
prave nositelia starych ,,vod“ st nepriatel'mi sebe samym, budiucim pokoleniam, biosfére Zeme,
Vesmiru, bez ohladu na to, ¢i to chapu alebo nie. Setrny postoj k jednotlivcom Zijucim starymi
,vodami“ je potrebny preto, lebo so zmenou pomeru etalénovych frekvencii biologického
a socialneho Casu sa takmer vSetci nachadzaji pod vplyvom prudu ,kralovskej informéacie®, a kym
takyto jedinec, existujici po starom, neucinil vedomu vol'bu v prospech satanizmu alebo svojej d’alSej
existencie ako nedo&loveka, netreba mu brat’ moznost’ stat’ sa Clovekom, od&erpavajuc jeho i svoje
ohrani¢ené psychické zdroje na ucast’ v spolocnom konflikte; ale ak u¢ini vedomu vol'bu v prospech
satanizmu alebo svojej d’alSej existencie ako nedocloveka (Co je takmer jedno a to isté), alebo sa
zachova pokrytecky, tak az po tomto otazka postoja k nemu prechadza z oblasti 'udskych vztahov do
oblasti socidlnej hygieny.

A az po takejto jeho volbe svojho buduceho osudu sa vo vztahu k nemu uskuto¢ni princip
«postavenie zavdizuje, a ak postavenie nezavizuje k tomu, co treba, tak potom aj zabija», pretoze kym
¢lovek bol v nevedomosti ohl'adom seba samého a okolnosti svojho Zivota, vedenie Zhora ho priamo
alebo nepriamo ochranovalo od mnohych moznych problémov spojenych s tym, ¢o nepoznal vobec
alebo 0 ¢om mal 1zivé ¢i chybné predstavy.

No od chvile, ako nositelovi rozumu boli dané urcité pozmnatky, tak sa situdacia kvalitativne
zmenila: ozmysleny raciondlny postoj k poskytnutej informacii by mal napoméct tomu, aby clovek
zmenil svoje spravanie a tym Sa zaroven sam Ochranil pred mozZnymi problémami, podmienenymi jeho
dovtedajsim sprdavanim; ak sa tomu vyhyba, tak chranit ho Zhora pred nimi, ako to bolo robené
pocas jeho nevedenia, viacej nebudu.

Prave nasledkom prechodu (pomocou ,kralovskej informacie®) k ozmyslenému vyjadreniu vo
svojom zivote «Vecnych Hodnot» sa v dusi jednotlivca, preplneného starymi ,,vodami®, vytvaraji
kvapky ,,vod*“ novych’. A ked sa ¢lovek na tejto ceste nezastavuje, zo strachu z nezvycajnych zmien
vV ilom samom, tak kvapky novych ,,vod“ v jeho du$i sa mnozia a zleju sa dohromady do potoka-
bohatiera.

Inymi slovami, kazdy Clovek teraz, po zmene pomeru etaldnovych frekvencii biologického a
socialneho ¢asu, ma otvoreni moznost’ stat’ sa zivym zdrojom ,,v6d* novych — ,,-vodolejom*?,

1 «Kvapka s kvapkou kameri brusi» — poznamka pre neslobodnych ,murarov”. ,Hermetizmus“ v ,kamennej”
vystavbe prakticky zabezpecit nemozno: , presakovanie” cez rady , kamenného” muriva je neodvratné v oboch smeroch.

2 Hoci Je7i$ priSiel zaciatkom veku Ryb (podla klasickej astrolégie), no mozno pochopit, Ze on u? vtedy naplnil misiu
,Vodoleja“. Vidno to z jeho debaty so samaritankou:

«Jezi§, unaveny z cesty, si sadol k studni. Bolo okolo Siestej hodiny. Prichddza Zena zo Samadrie nabrat si vody. JeZi$
jej hovori: daj sa Mi napit. Jeho ucenici totiz odisli do mesta kupit jedlo. Samaritanka Mu hovori: ako to, Ze ty, Judejcan,
si pyta$ pit odo mna, Samaritanky? Judej¢ania sa totiZz so Samaritanmi nestykaju. Jezi$ jej odpovedal: keby si poznala dar
Bo?i a Kto ti hovori: daj sa Mi napit, ty sama by si Ziadala Jeho, a On by ti dal vodu Zivd. Zena Mu hovori: pane! ani nabrat
ju nemds ¢im, a studna je hlbokd; odkial' mas Zivi vodu? Vari si vacsi ako nas otec Jakob, ktory nam dal tuto studriu
a sam z nej pil, aj jeho deti, aj jeho dobytok? Jezis jej odpovedal: kazdy, kto pije tuto vodu, znova dostane sméad, a kto
bude pit vodu, ktord mu Ja dam, ten nebude nikdy smadny; no voda, ktord mu Ja dam, sa v fiom premeni na zdroj vody
teclcej do vecného Zivota». — Evanjelium podla Jana, kap. 4:6-14.

Napriek tomu, ¢loveku-podobné ,ryby“, uprostred ktorych JeZi§ vylieval «zivi vodu», dali vtedy prednost
umrtvujucej ,vode” svojho davo-,elitarneho” mociara: prekrdtiac ucenie Krista a zameniac jeho zmysel vlastnym
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Avsak na ceste k tomuto mozu vzniknut problémy vylu¢ne osobného charakteru, v ktorych sa
bezprostredne neodrazaju vztahy jednotlivca s ostatnymi. Ide oto, Ze poCas zmeny emoc¢no-
zmyslového rezimu duse, dovtedajSie radosti a pozitky, vlastné zvieraciemu rezimu psychiky ¢i
rezimu psychiky zombi, prestanu byt vnimané tak ako predtym, dokonca aj ked’ po ich okuseni sa
bude stale dostavovat’ uspokojenie; no po zaviseni opakovaného ,,okusenia“ bude vSetko hodnotené
absolttne inac, az po pocit zhnusenia zo seba a hlbokej I'itosti z d’al$icho ,,oklisenia‘.

Je to vSak odlisné od (mnohym zo Skoly pamdtného) lermontovského verSu «z kazdej radosti,
bojac sa presytenia, sme najlepsie stavy navzdy odstraniliy; a o to viac je to odli$né od presytenosti
zivotom, hoci nevSedny ,,bez-emocionalny” stav moéze byt vnimany ako duchovna prazdnota.
A mozno, Ze Cloveka Cakad prezitie viac alebo menej dlhého nezvycCajne ,,bez-emocionalneho*
obdobia.

No nejednd sa o duchovni prézdnotu, ale svojrazne prechodné obdobie, pocas ktorého
hierarchicky mnohouroviiova psychika bude vytvarat’ nova jednotu emocionalneho a zmyslového
rezimu dusSe v sulade snou odhalenymi «Venymi Hodnotamiy», rieSiac vnuUtorné (mozZmo ani
nevychadzajuce na uroven vedomia) neurcitosti postoja Cloveka ku vzdjomnym prepojeniam
«Vecnych Hodnot» a roznorodej kazdodennej informacie. Kym tento proces trva (vobec nemusi nutne
prebehnut’ ako okamzitd zmena, hoci aj také je mozné), tak psychika sa stdva jednoducho neschopnou
formovat na vedomej Urovni Vva¢Sinu dovtedajSich emocii za okolnosti, totoznych
S predchddzajicimi, ¢o moédze byt samotnym clovekom hodnotené ako otupenost, necitlivost
a emocna prazdnota.

Ak sa c¢lovek z roznych dovodov na tejto etape zastavi, nedovoliac nevedomym urovniam psychiky
zavrsit' ju prirodzenym sposobom, potom sa jeho zZivot mozZe stat naozaj tazivym, pretoze z jedného
Zivotaschopného stavu uz vystupil', ale do nového psychického Zivotaschopného stavu este nielenze
nevstupil, ale sa dokonca zastavil na ceste k nemu.

A pokus vratit' sa k minulému reZimu psychiky, do minulého psychického stavu sa stidva
nemoznym: vyzaduje si to skutoéne vymazat’ z pamite vSetku ti informéaciu, kontakt s ktorou spustil
prestavbu nel'udského rezimu psychiky jednotlivca. R6zne druhy psychotechnik (hypndza, autogénny
tréning atd’.) ujednotlivca nachadzajuceho sa v takomto stave modzu, pri pokuse vratit' sa s ich
pomocou do predoslého komfortu, vyvolat’ len iliziu ,,vynulovania pamiti“, kedZe vsetky
psychotechniky pri takychto ilohach iba zavadzaju do psychiky rozne algoritmy-blokatory pristupu
vedomia K informacii oznacenej u jednotlivca ako ,,zakdzana®; t.j. posiliiujii vniitorna rozpoltenost’
réznych komponentov jeho psychiky, narii$ajuc tym jej mozaikovu celistvost’. Tu v principe hrozi to,
ze zablokovana informécia moéze kedykol'vek vybuchnit ako informa¢nd mina, ato bude mat
nepredvidatelné nasledky pre jednotlivca 1ijeho okolie, vratane ,,napomadhajiicich® mu
»psychotechnikov*. Na Zemi ni¢ neprebieha bez nasledkov: ani kontakt s ,,kralovskou informaciou* a
«Vecnymi Hodnotami», ani pokus zbavit’ sa ich pomocou réznych ,,psychotechnik®...

Ak takyto typ informacnej ,,miny* vybuchne, tak v lepSom pripade Cary psychotechniky sa
rozsypu a V jednom okamihu psychika nevratne prijme Cudsky rezim, odrazu si spomentc na vSetko
v nanovo prehodnotenej podobe; v horSom pripade prebehne samolikvidacia jednotlivea za tych ¢i
onych okolnosti, ktoré mozno budii navonok vyzerat ako nevylieCitelna choroba alebo smrtel'na
nest'astna nahoda.

A tak pre tych, ktorym je neprekonatelne tazké alebo desivé stat’ sa Clovekom, je pre navrat
k predchadzajucej nel'udskej existencii so zvieracim rezimom psychiky alebo rezimom psychiky
zombi-automat ovela ,,bezpecnejsie” nevyhl'adavat’ psychogénno-tréningovu ¢i ,,senzibilni* exotiku,
ale vybrat’ si tradicnu alkoholicki metédu, pomaly likvidujiicu mozgové Struktiry pocas ich ¢innosti
spolu s nimi spracovavanou informaciou. Ak ni¢enie nervového systému prebieha rychlejsie ako jeho
spracovavanie ,kralovskej informacie®, tak navrat do neludského stavu je prakticky neodvratny;
pravdaze, ak takéto spravanie nebude preseknuté Zhora tym ¢i onym spoésobom.

despotickym vymyslom, v sulade s ,,vecnymi“ hodnotami biblického Uzernickeho projektu, zostali ku koncu veku Ryb
verni stale rovnakému neludskému spOsobu existencie.
! Pri¢om vystupil nevratne.
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Pokus vratit’ sa k predoslému $tylu Zivota, umelo navysiac zatazenie zhonom vo svojom Zivote,
analogického tomu z predchadzajuceho obdobia, neprinesie uspokojenie, pretoze, ako sme uz
spominali, v désledku zmien emocionalno-zmyslového rezimu duse, ktoré sa stihli zavisit', vSetko to,
¢o predtym prinasalo uspokojenie, bude v horSom pripade bez chuti, aVvlepSom — odporne
neprijatelnym. A takyto pokus navratu do vcerajSicho alebo predvcerajSicho dna iba spomali
vystlpenie z periody tazivej ,,emocnej prazdnoty*“ do nového rezimu psychiky, s inym emocionalno-
zmyslovym rezimom zivota.

Preto lepSie je prijat’ ,,emo¢nu prazdnotu™ ako nevyhnutnost’, aby ona ,,sama od seba* zmizla
prirodzenym sposobom v dosledku zavi$enia hlbinnej prace nevedomych trovni psychiky, riesiacich
ti najdolezitejSiu ulohu v zivote jednotlivca: zabezpec€it' mu, ak aj nie definitivny a nevratny prechod
do LCudskosti, tak aspon podstatné priblizenie sa k nej.

Ked sa zavi$i prvy takt' tohto procesu, emocie (Co sa tyka normy) budu identické s «Vecnymi
Hodnotami» odhalenymi danym ¢lovekom, a on vojde do stavu, ktory mozno nazvat’ ,,emocionalnou
sebestacnostou’; t.j. zmizne emociondlna zavislost' od vonkajsich prichddzajucich a prebiehajucich
zivotnych okolnosti, a samotné emocie prestantl byt nimi podmienené. Nezmyselné emécie a emocie
V rozpore so zmyslom «Vecnych Hodndt» (t.j. rozne vasne a marnosti) zmiznu, a z duse ¢loveka sa
budii do vonkajSicho sveta vylievat emoécie neoddelitelne od vyjaveného nim zmyslu Zivota
a cinnosti, znasajuce «Vecné Hodnoty» dolu do kazdodenného zZivota. A hoci pride aj unava, tazkosti
a nutnost’ byt nepoddajnym voci roznym ujmam, no sebestacnd radost’ zivota vzdy bude sprevadzat
aj rozum, aj srdce c¢loveka vo vsetkych okolnostiach doCasného zivota jeho tela; dokonca za
vonkaj$im obalom zarmutkov, neodvratnych v zZivote terajsej epochy, bude citit’ radost’ bytia vzdy.

No kultivovanie ¢lovekom iného rezimu psychiky neprebieha bez povSimnutia mnohych naokolo
atak ¢i onak je nimi vnimané. A Ludsky rezim psychiky (alebo nan zamerané usilie osobného
rozvoja) nie vzdy a nie vSetkym vyhovuje. A nie vzdy budu tolerantni k prejavom Ludskosti® ti, ktori
Zij inym emocionalno-zmyslovym rezimom duse, a ktori vedome alebo podvedome predpokladaju,
ze vSetci ostatni by mali zit' v rovnakom rozpore emocii a zmyslu «Vecnych Hodnot», v ktorom
takmer neustale (aZ na zriedkavé okamihy v ich zivote) existuju oni sami®.

Prave tato nemieSatelnost’ starych anovych ,,vod“ aj tvori zdklad moznych problémov vo
vztahoch s tymi 'ud'mi v okoli, ktori si az po okraj naplneni starymi ,,vodami®. Iste, od okolitych
I'udi sa mozno izolovat’ viac-menej efektivne aj v hmotnom svete, aj vo svete duchovnom, to vSak
nebude prejavom Ludskosti, o ktora sa treba usilovat, ale stidle iba prejavom antilCudského
individualizmu, analogického individualizmu mnichov, ktori odchadzaji pred Zivotom v spolo¢nosti
a jej problémami a obhajuju svoje zbehnutie z bojiska hriesnost'ou sveta a svojou akoby oddanostou
Cistym «Vecnym Hodnotamy”.

Avsak takyto odchod zo sveta je nezlugitelny s Dudskym rezimom psychiky, pretoze sam Clovek
musi vnasat’ do naozaj hrie$neho sveta Cudskost’ imerne tomu, ako, rozumejic podstate vlastnej
hrie$nosti, sa sam oslobodzuje z podriadenosti alojalnosti k nej. Pre pochopenie hriesnosti
a oslobodenie sa od nej mdze naozaj byt potrebné aj osamotenie, nakol'ko je jednym z prostriedkov
oslobodenia psychiky od prenikania do nej nadbytoé¢nych informacii, ¢o otvara priaznivé moznosti na
usporaduvanie spdsobu myslenia a emocii pocas dialogu medzi vedomou a nevedomymi drovilami
psychiky. To si moéze vyziadat’ dokonca dlhodobejSie osamotenie, avSak kazdé osamotenie Cloveka

1 Takt, to je ¢ast procesu, po zaviseni ktorého sa konkrétne meni ta-ktora kvalita, spomedzi kontrolnych parametrov
procesu.

2 Obzvladt, ak je namierend k hocikomu inému z okolia, ale nie k nim osobne.

3 Casto sa podobna poZiadavka formuluje frazou: ,Zi tak, ako vietci ostatni.”

4 Moslimska tradicia hovori, ze prorokovi Mohamedovi raz ukézali moslima, ktory cely der travil v modlitbach.

Prorok sa spytal: A kto mu dava jest?

— Brat.

Prorok povedal: Brat je lepsi, ako on.

Koran hovori, ze mnisstvo je ludsky vymysel, a nie nariadenie od Boha pre tych, ktory chct byt obzvlast pravdoverni.
Mozno je to aj jedna z pricin, kvéli ktorym je Koran ako Zvestovanie neakceptovatelny pre hierarchie krestanskych cirkvi,
ktoré Cerpaju svoje kadre od mnichov — profesionalnych orodovnikov, utiahnutych v celach klastorov pred Zivotom
spolocnosti.
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musi byt zaviSené povinnym ndvratom medzi I'udi, aby im bolo mozné odovzdat v samote
vystradané zrnie¢ko svojej Cudskosti, ul'ah¢ujic tym ich vlastnu cestu k nej.

O vyrieseni medzil'udskych problémov v neochvejnej pocestnosti sa na jednom mieste v Korane
pise takto:

«Dobré a zlé nie st si rovné. Odklanaj <zlo> tym, ¢o je lepSie, a hla — ten, s ktorym si
v nepriatel'stve, bude ako vrely priatel. No, nie je to darované nikomu, okrem drzitela
velkého poZehnania'. A ak na teba zostupuje akékol'vek satanovo mamenie, tak pros
o pomoc Boha, — ved On pocuje a je mudry!» — Koran, 41:34 — 36.

Preto potencidlne vznikajiice problémy s okolitymi 'ud'mi je lepSie trpezlivo zniest. Hovori sa
0 tom aj u Marka, 8:34 — 38; 0 tom istom je aj ruské prislovie «trpezlivost’ a praca vSetko zdolaju».

A vsetko povedané o trpezlivosti? — nie je prikazanim k masochizmu?®, pretoze vd’aka trpezlivosti
¢inorodych I'udi — v ich ozmyslenej ciel'avedomosti — zostupuje na Svet s ich pomocou Najvyssie
dobro pre vsetkych a kazdého?. Z tohto doévodu vstipenie na cestu k Cudskosti vyluéuje uzavretost’
V bezproblémovom individualizme, vcelku [ahko dosiahnutelného jednoduchym pretrhnutim
socidlnych vizieb a ,,odchodom do seba“.

No ked’Ze problémy vo vzt'ahoch s okolitymi 'ud'mi v procese zmeny rezimu svojej psychiky su
neodvratné, a trpiet’ ich neobmedzene dlho, bez zmyslu a ciel’a, ¢lovek pocas svojho ohrani¢eného
Zivota nemoze, tak to privadza k nevyhnutnosti vediet’ riesit’ konflikty a problémy nie cestou uteku
pred nimi, nie cestou potlacenia a odstranenia ich vonkajsich nositel'ov, ale cestou prechodu oboch
stran konfliktu na novu kvalitativne inu Groven chapania sveta, mravnosti a etiky kazdej zo stran, pri
ktorych, po prvé, ich predoslé konflikty stracaji vyznam pre ich d’alSiu spolo¢nti budicnost’, a po
druhé, nové rozpory toho istého charakteru sa stavaji nemoznymi: t.j. je potrebné vediet' Gprimne
a trpezlivo odstraniovat’ zlo tym, ¢o je lepsie.

Bez ohl'adu na problematickost’ dnesnej spolo¢nosti, bez ohl'adu na prevahu nel'udského rezimu
psychiky v nej, timyselna agresivita, a 0 to viac taka, v zaklade ktorej by lezala vedoma dlhodoba
stratégia, zamerana proti komukol'vek osobne je pomerne zriedkavy jav. A z toho dévodu prevazna
vacsina  konfliktov aprejavov vzajomnej neznasanlivosti medzi ludmi st v podstate
nedorozumeniami s roznou hibkou a véhou, spésobenymi neusporiadanostou a nedisciplinovanostou
psychiky a predovSetkym roztrzitostou rozumu u vacSiny jednotlivcov. Jazyk je v danom pripade
presny: psychologickou pric¢inou je rozdielne ozmyslenie ucastnikmi konfliktu-nedorozumenia na
roznych urovmiach psychiky kazdého znich toho, ¢o sa v zivote odohralo atoho, Co sa este
neodohralo, no nasledky ¢oho uz jasne mozno rozpoznat’ v buducnosti.

A tak samotny jazyk poskytuje napovedu k vybudovaniu bezkonfliktnych vztahov medzi tymi,
ktori sa snaZia v sebe prekonat’ zvieraci rezim psychiky alebo rezim psychiky zombi a byt Clovekom,
ktory pomaéha okolitym 'ud’om na spoloénej ceste k Iudskosti: neustile sa DOROZUMIEVAT, aby

1 Pomédi si ¢lovede, aj Boh ti pomdze” — Boh pomaha aktivnym, nie pasivnym ludom. Preto poZehnanie (BoZia
pomoc) je odrazom toho, Ze robime veci sprdvne. — pozn. prekl.

2 Slovd , trpezlivost” a ,trpiet” maju spolo¢ny koref a niekedy st stranami rovnakej mince. Najviac to pozorovat pri
praci, ktora si vyZaduje silu vle a trpezlivost — snaha zniZit hmotnost; snaha zmenit svoje charakterové vlastnosti; snaha
zbavit sa zlozvykov fajéenia, pitia; snaha urovnat komplikované vztahy. Tieto veci nejdd bez silnej vole, davky
sebazaprenia a vytrvalosti. Pracujeme na dosiahnuti cielu, sme trpezlivi, a docasne aj kvoli tomu trpime. No ten vysledok
stoji za to. — pozn. prekl.

3 propagandou takejto zvratenej trpezlivosti vodi vietko-si-dovolovaniu zo strany okolia ako normy spolunaZivania
v davo-,elitarnej“ spolo¢nosti stddovo-,pavianieho” typu — sa zaoberaju krestanské cirkvi, odstrafiujic zo zivota vietko
to, comu ucil Kristus. Kristus ucil tomu, €o aj Koran: «Odstranuj zlo tym, o je lepSie». A prave toto pravidlo sprevadza
prikdzanie trpezlivosti, Skodlivé samo osebe v pripade, ak sa nepriloZi k nej Usilie o odstranenie zla tym, co je lepSie
v zmysle «Vecnych Hodnot».

# Navaly vasni, ako prejav podriadenosti psychiky okamzitym nutkaniam instinktov a zvykov, prinasaju len problémy,
ato napriek tomu, Ze basnici ich ospevuju, pripisujic im nejakd uslachtilost a vysSie zamery, ktoré len mimoriadne
zriedkavo ladia so spdsobilostou robit dobro.
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nevznikali nedorozumenia, odrazajuce sa vo vzajomnej neznaSanlivosti prerastajicej do otvorenych
konfliktov'.

To neznamena, ze «ak nie dverami, tak oknomy treba oponentovi nanutit’ svoj ndzor, tak ¢i onak
preprogramujuc jeho psychiku alebo potlaciac jeho vol'u k Cinnosti; alebo utiSit’ oponenta a uspat’
jeho aktivnu konfrontaciu, povediac mu, Ze ma nepochybne pravdu, asam zostat’ pri Svojom
nezmenenom nazore a nad’alej pred nim skryto viest’ ¢innost’ minulé¢ho charakteru.

«Dorozumievat» V danom pripade oznacuje: neustdle odhalovat mravné, svetondzorové priciny,
osobitosti vnimania sveta a myslenia (ako procesu), vo vysledku ktorych rozni ludia v jednych a tych
istych situaciach, na zdklade akoby jednej atej istej informacie prichadzaju kvzdjomne sa
vylucujucim ndazorom (na réznych urovniach ich psychiky), co je zdakladom vnutornej konfliktnosti
psychiky jednotlivcov a prejavuje sa v ich spravani ako ,,boj so samym sebou*, tak aj konflikty-
nedorozumenia medzi nimi.

Otazka je len v tom, ako a na akom zaklade sa «dorozumievat», o to viac, ze dne$na kultara,
rodina a skola neucia od detstva I'udi, ako budovat’ vzajomné vztahy s tym, aby v nich nevznikali
konflikty, atie o vzniknu, aby rychlo stracali svoj vyznam a koncili sa suladom. No ani o tomto
nemozno povedat’ principialne ni¢ nového: oddavna je zname prislovie «jeden rozum je dobre, ale
dva su lepsiey.

Avsak klasicka psychologia spolocnosti individualistov obchddza ml¢anim otdzku, preco su dva
rozumy lepSie ako jeden? preco tri rozumy nie st lepSie ako dva? a preco, hoci «Boh trojicu I'ibi», tak
predsa len «treti je navySe» a nielen vo vzt'ahoch medzi muzom a zenou? A hoci prastaré pozorovanie
tvrdi, ze «jeden rozum je dobre, ale dva su lepsie», no ked’ze ml¢i preCo prave presne dva rozumy su
lepsie, nez jeden individudlny rozum, tak to bude treba pochopit’ samostatne.

Kvoli tomu si bude treba spomenut’ nato, ako sa rozne spolo¢nosti v roznych historickych
epochéch stavali k otdzke budovania spoloc¢ensky doélezitych vladnych Struktar. Mozno dodat’, ze
v roznych spoloc¢nostiach sa Struktiry budovali na vzajomne sa vylucujucich principoch.

Spolo¢nosti, v ktorych zvySenu pozornost’ udel'ovali prijatiu rozhodnutia metddou hlasovania, sa
postarali 0 neparny pocet ucastnikov, ak aj nie v kazdom z moznych hlasujtcich ,,vyborov*, tak aspon
Vv tych najvyznamnejsich z nich, aby si tak automaticky zabezpecili prijatie akéhokol'vek? rozhodnutia
vacsinou s rozdielom minimalne o jeden hlas. Jednym z najznamejSich prikladov bol triumvirat®
V historii Starovekého Rima; ¢i r6zne dnesné ,,trojstranné* komisie atd’.

No vV historii mozno vidiet” aj spolo¢nosti, ktoré budovali svoje vladne Struktury tak, aby
jednoznacéne vylucili moznost’ prijatia rozhodnutia va¢sinou o jeden hlas, ¢i uz hlas monarchu, alebo
hlas jedného z Gcastnikov staleho alebo docasného ,,vyboru®, odetého do r6znych pravomoci.

Takto v starovekej Sparte existovali dvaja krali; na ele gréckeho vojska stali — napriek principu
vlady jedného — dvaja rovnopravni stratégovia sucasne, hoci v niektorych periddach velili ,,na
sluzby*, striedajuc sa navzajom, a v bojovej situacii plnost’ jednotné¢ho velenia na seba preberal jeden
zZ nich; Jezi§ posielal apostolov hlasat’ vo dvojiciach, ako o tom hovori Novy Zavet (Marek, 6:7);

! Hoci je to vieobecne jasna banalnost (pri pohlade zo strany), jednako na vedomu Groveri vacsiny Géastnikov
medziludskych konfliktov nasich dni sa z hlbin ich duse prenasa motivacia ich zdcastnenia v konflikte, ktora sa podoba tej
znamej z televizneho stvarnenia , Troch musketierov” s obsadenim M.Bojarského:

— A vy sa preco bijete, Portos?

— Ja sa bijem, pretoze... sa bijem!!!

Portos bol hrdy aj na bitky, aj na svoje objasnenie ich pricin i ciefov, no sdm sa vymotat z ich radu nebol schopny.
A.Dumas sa, podla vietkého, unavil jeho tupostou, a nakoniec «po niekolkych ré¢koch» sa ho zbavil, privaliac ho pocas
daldej bitky tazkym kameriom, spod ktorého sa Portos nevladal vySkriabat, a ktory sa stal jeho ndahrobnou doskou. Iste, ti
o si Zelaju, mozu ist cestou Portosa... ale méZu pouvaZovat aj o ,banalnostiach” nie pri pohlade zo strany, ale vich
vlastnom Zivote.

2 Nie je zarucené, e rozhodnutie, ktoré bolo prijaté automatickou systémovou viciinou s prevahou o jeden hlas,
bude prave tym najlepSim.

3 Rimania v staroveku si nemysleli, Ze «treti je navySe» a ,uvazovali v trojici”. «Triumvirdt (lat. triumviratus, od tres,
genit.: trium — troch a vir — muz). v St. Rime: 1) — kolégium z troch os6b, uréované alebo volené na Specialne ciele; 2)
v obdobi obc¢ianskej vojny v 1. st. pred n.l. spojenectva vplyvnych politickych Cinitelov a vojvodcov, ktoré vznikali s ciefom
uzurpdcie Statnej moci», — VSE, vyd. 3, zv. 26, str. 225 zostru¢nené.
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Albert Réville v knihe ,,Jezi§ Nazaretsky** $pecialne obracia pozornost’ na fakt, Ze aj na Cele Velke;j
Synagogy starovekej Judey priblizne po r. 230 pred. n.l. stali rabini po dvoch, jednako on, ako nositel
individualistického svetonazoru, nedokazal najst’ uspokojivé objasnenie pre tento fakt, ktory vyvolal
jeho udiv.

No vysSie Zrecestvo starovekého Egypta stalo osamote a v Organizacii svojej ¢innosti spajalo oba
principy: neparny aj parny. V obdobi pred odchodom Zzidov z Egypta sa skladalo z desiatky vysSie
zasvitenych Severu a desiatky vysSie zasvitenych Juhu?, akazda desiatka mala na svojom cele
jedenasteho zreca, svojho prvohierarchu a vodcu.

To jest, kazdy vodca desiatky v pripade hlasovania v ramci nej®, podl'a svojho chéapania, ako
najvyssi zo zasvitenych (/. najviac znaly v zostave jedendstky), podporoval jeden z dvoch nazorov,
medzi ktoré sa mohli rovhomerne rozdelit' hlasy jeho podriadenych Zrecov desiatky, ktori vedeli
menej nez on podl'a podmienok vybudovanej hierarchie. Toto zaist'ovalo nevyhnutné prijatie urcitého
rozhodnutia v kazdej z otazok kazdého druzstva ako celku, ¢i na Severe, ¢i na Juhu, nezavisle od
toho, ako sa nazorovo rozchadzala desiatka podriadena svojmu prvohierarchovi.

No, ak obe druzstva pracovali spolocne, tak situacia pri ,,hlasovani®, v ktorej sa nazory rozdelili
na 11 — «za», all — «protin, nielenze nebola jednoznacne vylicend, ale bola Statisticky
naprogramovana samotnymi principmi Struktiry tohto systému, pretoze najvyS$i zasviteni
hierarchovia (na cele kazdej desiatky) boli rovnopravni aich nazory mali rovnaka autoritu pre
vSetkych ostatnych.

Ak sa hlasy (dokonca ani nie oboch druzstiev vcelku, ale len ich prvohierarchov) rozdelili
rovnomerne medzi dvomi navzajom sa vyluCujucimi nazormi ohladom tej istej otazky, tak
rovnopravnost’ veducich druzstiev ich stavala do situacie, v ktorej boli povinny vo dvojici dospiet’ k
spolo¢nému jednotnému nazoru.

Inymi slovami, najvy$$ia mocenska Struktira starovekého Egyptu bola matematicky opisana
vcelku osobitym vzorcom:

2 x (1 +10)

Ano, T'ahko si mozno predstavit, Ze dvojica najvyssich Zrecov sa mohla spolu dohodnut, Ze si
hodia zreb, a podl'a toho ako dopadne Zreb, také prijmu rozhodnutie. Takyto pristup k rieSeniu tlohy
odstranenia neurcitosti v prijati rozhodnutia (v pripade, ak sa hlasy rovnomerne rozdelia medzi dvomi
protichodnymi variantmi) je pochopitelny a prijatelny pre drviva va¢sinu milovnikov «hlasovacich
zariadeni». A vytvorenie mnohymi z nich hlasovania na principe neparnosti poctu ucastnikov plni
ulohu prave takéhoto Zrebovania, pretoze malokto vie dopredu predvidat’, ako presne sa rozdelia hlasy
pri synchronnom hlasovani skupiny, a na koho strane sa ocitne jediny rozhodujuci hlas.

A hoci podl'a vysloveného predpokladu sa vodcovia desiatok aj mohli medzi sebou dohodnut, Ze
si hodia Zreb, no bolo by to z ich strany porusenim systémotvornych pravidiel ich pracovnej Struktury
« x (1 + 10)», ktora zamerne vytvorili a udrzovali v nadvdznosti pokoleni takou, aby ta Statisticky
naprogramovane pripuStala moznost’ rozdelenia hlasov rovnomerne medzi dvomi protichodnymi
nazormi v jednej a tej istej konkrétnej otazke.

Inymi slovami, hoci prvohierarchovia, stojaci na cele desiatok najvysSieho ZreCestva, zjavne
neboli hlupejsimi od dneSnych demokratizatorov a 'ahko sa mohli dovtipit, Ze takdto nemoznost
prijatia konkrétneho rozhodnutia pri rovnakom pocte hlasov «za» 1 «proti» sa d& l'ahko odstranit’

11. zvazok, str. 72 vydanie SPb, r. 1909: Okolo r. 230 pred n.l. na ¢ele Velkej Synagdgy stal Antigon zo Sicho. «Po
tomto Antigonovi, fudia stojaci na ¢ele rabinskeho u¢enia Z NEZNAMEJ PRE NAS PRICINY (zvyraznené nami v citate),
nasleduju po dvoch. Najpravdepodobnejsie je asi to, Ze tento dualizmus oznacuje nezhodu v pohladoch a tendencidch,
ktora vsak nedospela do rozkolu».

No preco «nezhoda v pohladoch a tendencidch» nedospela do rozkolu, je vlastne to najhlavnejsie, ¢o ostalo mimo
chapanie A.Révilla.

2 Egypt v ¢asoch faradnov sa skladal z dvoch Uzemi: Severu a Juhu, zjednotenych pod jednou korunou faradna. Obe
desiatky aj veduci kazdého z druistiev najvy$Sieho Zrecestva dohromady v systéme mocenskych vztahov Egypta redlne
stdli hierarchicky vysSie nez faradn, hoci v spoloc¢nosti bol podporovany kult osobnosti faradna, a nie Zzrecestva, a faradn
zvycCajne disponoval dostato¢ne vysokym stupriom zasvatenia.

3V pripade, ak prvohierarcha nie¢o také dopustil, a neprijimal rozhodnutie samostatne.
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jednoduchym zrebovanim alebo neparnostou poctu ucastnikov, avsak oni chapali okrem toho aj Cosi
iné: ze lepSie je to nerobit. A konkrétne to, Ze rieSenie otazky je skutocne lepSie nenechavat’ na
nevyspytatel'nii nadhodu, a v mnohych pripadoch sa nespolichat’ ani na va¢sinu hlasov', ¢o nechapu
naivni priaznivci «hlasovacich zariadeni»; ale tiez priaznivci monarchie, dbajiuci o automatické
nevyhnutné prijatie rozhodnutia v lI'ubovolnej otazke S prevahou minimalne o jeden hlas pri
neparnom pocte ucastnikov hlasujiceho ,,vyboru*.

Pod tymto $pecifikom usporiadania pracovnej zreCeskej Struktiry «2 x (1 + 10)» sa mysli, ze pri
nezhode nazorov dvoch rovnopravnych prvohierarchov v jednej a tej istej otazke, sa oni obaja museli
stat’ ucastnikmi nejakého iného procesu vypracovania a prijatia rozhodnutia, ktoré vedome vylucovalo
moznost’ nevyspytatelnej nahody vo vysledku Zrebovania, a tiez jediného rozhodujuceho hlasu. Je to
jediné rozumné vysvetlenie takejto systémovo vyjadrenej averzie najvysSSich hierarchov Egypta k
prijatiu rozhodnutia na zaklade nevyspytatel'nosti nahodného vysledku Zrebovania, ako aj vo vysledku
nevyspytatel'nosti nahodnej prevahy o jeden hlas.

A ak pracovnad Struktura «2 x (1 + 10)» existovala v priebehu storo¢i bez roztrziek medzi
prvohierarchami jej vetiev anebola zamenena Struktirou vyjadrujucou princip neparnosti, tak to
znamena, ze prvohierarchovia skuto¢ne vedeli zaistit’ funkénost’ systému na zaklade principu «jeden
rozum je dobre, ale dva su lepsie»’ a opodstatnene, Gcelne vybrat’ z dvoch protichodnych nazorov ten
najlepsi, alebo vypracovat’ treti nazor, prevysSujuci oba predoslé, navzajom sa vylucujuice.

Inymi slovami, oni Sikovne realizovali tandemovy princip vo svojej intelektualnej i celkovej
psychickej ¢innosti, ktory od nich® prebrali aj rabini Vel'kej Synagogy v staroveku, ¢o vyvolalo udiv
a nepochopenie A.Révilla ich preferovanim parovitosti, bez akychkol'vek zretenych homosexualnych
pri¢in, ¢im by mozno vsetko vysvetlili freudisti.

Avsak v spolocnosti, v ktorej panuje takmer vSeobecna gramotnost, no neochota a neschopnost
mysliet, a Vv ktorej zijeme i my, i Citatelia tejto knihy, je jednou z najlahSich veci — napisat’, alebo
precitat’ si slova «intelektualna cinnost na zaklade tandemového principuy. AvsSak praktické
pochopenie tychto slov, a tym skor realizdcia vo svojom zivote toho, na ¢o poukazuju, je ovela
tazSie, nez iba napisanie alebo precitanie slov.

Prvé, o modze Citatelovi prist’ na um, je spomienka na tandemovy bicykel, na ktorom st dva pary
pedalov spojené spolo¢nou hnacou retazou, a dvaja cyklisti ich kratia naraz a synchronizovane. Ti,
ktori tandemovy bicykel nielen videli, ale si na nom aj zajazdili (nie sami, ale vo dvojici) si urcite
zapamitali l'ahkost’ jazdy v porovnani s bicyklom pre jedného, ktord vznikla vd’aka tomu, Ze na
tandemovom bicykli je odpor pri jazde len o trochu vyssi, neZ na bicykli pre jedného, ale hnacia
energeticka zabezpecenost’ je priblizne dvojnasobna. Tiez si iste pamétate aj na to, ze ak vas partner
v tandeme vypadol z rytmu alebo len naprazdno hybal nohami, aby nestratil tempo, v ktorom ste vy
tlacili do pedalov zo vsetkych sil, bolo to pre vas menej prijemné, ako viezt spolucestujuceho na
bicykli pre jednu osobu.

Priblizne ako v cyklistike, sa ma aj vec s tandemovym principom vo sfére intelektualnej Cinnosti:
ak dvojica v tandeme nasla cestu pre spojenie’ svojich osobnych moznosti, tak efektivnost’ tandemu
prevySuje individudlne moznosti kazdého z tucastnikov, a vyhody tandemového principu «jeden
rozum je dobre, ale dva su lepSie» U tych, ktori ho dokazali zrealizovat’, su o¢ividné a nesporné; no ak
sa dvojica pri pokuse vytvorit’ tandem nevie spojit, tak ten z nich, koho osobna duchovna kultara (v
zmysle Casti IV aktualnej prace) je vyvinutejSia, bude musiet’ sim cez ,,oblast’ Zivotnych prekazok*
tahat’' aj svojho partnera, aj vSetky tandemové vytvory, a toto moéze byt v niektorych situaciach nad

1 Mo7e sa v fiom odrazit mylny nazor dominujuci v spolo¢nosti, riadit sa ktorym by bolo pre spolo¢nost $kodlivé, tym
viac v krizovych situdciach.

2 Vo vztahu k mechanizmu hlasovania to znamend, ze rozum kazdého z jeho G¢astnikov je — dobre, ale dva rozumy
jeho veducich — su lepsie, nez hociktory individualny rozum tvoriaci su¢ast celého mechanizmu.

3 Cez perifériu egyptského Zrecestva (sprevadzajiceho Mojzisa), ktoré sa napokon usadilo v rode levitov.

4 Ruské slovo ,so€etanie” (spojenie, zlicenie, zladenie) je tu velmi presné: tandem, v rade prirodzenych &isel, tvori
prvy «cet» (pdr), ktory predstavuju dve jednotky-«necet» (nepar), ktoré sa pdaruju navzdjom (*rovnakymi hodnotami, t.j.
dve &isla s nerovnakou hodnotou nemézu tvorit efektivny tandem * Cislo 11 je v rade prirodzenych &isel prvy tandemovy
rovnocenny pdr *).
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jeho vlastné sily, dokonca i vtedy, ked’ jeho individudlne moznosti by mu umoznili relativne I'ahko
prejst’ celou ,,oblast'ou prekazok* osamote.

Avsak, tandemovy princip intelektualnej ¢innosti ma aj svoje Specifikum: na rozdiel od cyklistiky,
kde tandem (na ktory si mozZno vysadnut a popredbichat individudlnych cyklistov) je vyslovene
viditeIny a hmatatel'ny, tak vSetky pozitivne tandemové efekty pri intelektualnej ¢innosti vznikaja
aprejavuju sa len v pripade zladenosti oboch tcéastnikov?. Ta moéze existovat’ uz od pociatku,
a Vv takomto pripade sa tandem formuje ,,sam od seba“ bez akéhokol'vek zamerného usilia z ich
strany, az toho dovodu moéze zostat’ aj «neviditelnym» pre ich vedomie pohrizené do inych
problémov, pracujuc Vv oblasti ich nevedomej psychickej ¢innosti. Ak prvopociato¢na zladenost’ nie
je, aludia netuSia o moznosti dosiahnut’ vo svojej Cinnosti tandemovy efekt, tak ani nevyvijaja
ciclavedomé usilie k tomu, aby si zmenou svojho vztahu k sebe aokoliu zaistili tandemovua
zladenost.

Toto st dve pri¢iny, kvoli ktorym tandemovy princip «jeden rozum je dobre, ale dva su lepsie»
zostal nepreskiimany réznymi druhmi psychologickych §kol: ak bol zrealizovany, potom k nemu niet
¢o povedat’, pretoze on samotny nie je cielom, ale len prostriedkom na dosiahnutie nejakych inych
cielov; ak zrealizovany nebol, potom niet 0 com hovorit, lebo chyba predmet rozhovoru. My mu vSak
udel'ujeme vysokll pozornost’ prave preto, lebo je blizkym cielom, ktory sa po jeho dosiahnuti stane
nastrojom realizcie inych, dolezitejSich ciel'ov.

Hoci uZ najvyssi hierarchovia Starovekého Egypta sa vo svojej ¢innosti opierali o tandemovy
princip, no metédy vyucby intelektudlnej ¢innosti na jeho zaklade v systéme zasviteni Starovekého
Egyptu bud neboli viditeIné (podla ndasho chdpania zdakonov uchovania a Sirenia informacii
Vv spolocnosti je tato moznost pravdepodobnejsia?); alebo viditeI'né metddy boli majetkom vyluéne
najvysSich zasvitenych (toto je podla nasho nazoru menej pravdepodobné, pretoze niekto by
zanechal, ak aj nie priame poukdzania na ne, tak alegorické, a také nie su zndame).

V prospech povedaného v predchadzajicom odseku hovoria aj tie historické okolnosti, v ktorych
Staroveky Egypt prestal byt’ sam sebou, degradoval a ,,sam od seba“ odisiel z historickej scény. Stalo
sa tak vo vysledku toho, ze konceptualne mocna Struktira najvyssich zasvitenych Egypta «2 x (1 +
10)», stojaca celé starocia nad faradnom a Statnostou, opustila Egypt v ¢asoch MojziSa spolu so
sluzobnikmi Amona, ked’ v obdobi egyptského zajatia prenikli do prostredia starovekych zidov. Ako
Egypt faradnov nasledne po tomto uviddol, je pomerne Siroko zname, hoci tento proces védnutia
historici vobec nespajaji so zmiznutim zreCeskej pracovnej Struktiry «2 x (1 + 10)»°.

V doslove I.Kacnelsona k romanu B.Prusa ,,Faraén“* sa pise, ze v egyptskom staroveku existoval
historicky redlny vrchny zrec Amona v Tébach — Herihor, ktory sa zmocnil egyptského trénu,

! Efektivny tandem predpoklada rovnocennost oboch partnerov aj na intelektudlnej Grovni, mravnej tGrovni, a aj vola
oboch by sa mala prejavovat v schopnosti pracovat synchronizovane, a nie dominovat jeden nad druhym. Iba tak dvojica
rovnocennych ma potencial zndsobit svoje individudlne schopnosti v tandeme. — pozn. prekl.

2 Dost tazko sa rozprava o nie¢om, pre ¢o v kultire neexistuju «slova».

3 Samotna Kleopatra, mozno ani nie hlipa, no samoltbo sa hrajica s muzskymi pohlavnymi instinktmi, ktorej
kralovanie sa skoncilo samovraZzdou a pripojenim Egypta k Rimu ako provincie, zamenit tuto Struktdru nemohla. No
Kleopatra bola poslednou z radu egyptskych monarchov, vladnucich bez ochrannej starostlivosti Struktary najvyssich
znacharov, ktori opustili Egypt. Na obdobie jej panovania len pripadlo zavrSenie procesu, ktory sa zacal ovela skorej,
a ktorému ona celit nemohla, pretoze iSlo o dlhodoby proces, nedostupny vnimaniu a chapaniu vrtosivo zmyselnému
rozumu kralovnej a jej okolia.

# Tento roman, ktory vysiel na svetlo sveta v r. 1895, a ktory mal v Rusku po r. 1985 mnoho reedicii, je jednym z mala
umeleckych stvarneni, v ktorom su procesy spolocenského samoriadenia v State opisané v umeleckych obrazoch v ich
spojitosti s procesom samoriadenia globalnej civilizacie. Osobitny vyznam romanu spociva v tom, Ze autor spravne uvidel
aopisal vtomto procese samoriadenia davo-,elitarnej” spolocnosti funkénu vahu réznych (stabilnych pri zmene
pokoleni) spolocenskych skupin a Uradnych oséb v Struktirach Statnej i nestatnej moci.

Ak vromane vyclenime riadiacu zlozku nametu, oslobodiac ju od druhoradych faktov dodavajicich rozpravaniu
putavost a dojimavost, tak treba obratit pozornost na nasledovny systém vztahov:

e rolnictvo a remeselnici, t.j. produktivne pracujice narodné masy, mimo sféru ich profesionalizmu v spolocenskom
zjednoteni prace, boli v plnej zavislosti od ¢innosti Uradnickeho korpusu, zosobrujliceho Statny aparat v regidonoch
(scéna ,,zivych obrazov” v chrame);

e celd Uradnicka periféria v regiénoch a v oblastiach (v armade), hoc aj po¢tom prevysovala centralny aparat — faradnov
dvor, napriek tomu nebola schopna samostatne ¢elit politike centra a bola na fiom plne zavisl3;
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odstraniac Ramzesa XII*, historicky realneho posledného faradona 20. dynastie (o poslizilo B. Prusovi
ako redlna osnova pre namet jeho romanu). V tomto obdobi sa Egypt rozpadol na dve Ccasti,
a Vv konecnom dosledku sa stal koristou cudzozemcov, Uimerne tomu, ako vlastné vymysly a
nevzdelanost' ,elity” a nominalneho ,,zrecestva“, degradujuceho do trovne nerestami ovladaného
znacharstva, priviedla k progresivnemu tpadku kvality riadenia, ktoré sa aj zakoncilo o niekolko
storoci pri Kleopatre konecnym krachom staroegyptskej kultary a Statnosti.

[.Kancelson, ako aj mnohi ini, neobracaju pozornost’ na ten fakt, ze tieto realne udalosti krachu
20. dynastie a prichod na tron vrchného znachara (ako faraéna) sa udiali PO ODCHODE ZIDOV
Z Egypta, znameho z Biblie. T.j. po tom, ¢o Egypt uz vytvoril globalnu doktrinu zotro¢enia vsetkych
na zéklade Uzernickej tyranie zidovskych klanov, pod kontrolou naslednikov hierarchie egyptského
Amona (vo vseobecnosti biblického, aV konkrétnosti cirkevno- “pravoslavneho Amina, Amena,
A.Mena).

e kliCova scéna romanu — epizdda narodnej vzbury, ktord znacharstvo synchronizovalo so slne¢nym zatmenim. Ta
ukazuje, Ze aj centralny aparat, na cele so svojim nominalnym faradnom, bol ohraniéeny v akcieschopnosti ¢innostou
hierarchie egyptského znacharstva (zvyéajne nazyvaného «Zredestvom»), pretoze administrativna ,elita“ nebola
schopna vo svojom videni sveta odliSit (a zmyslupine si osvojit) informaciu dolezZitd pre riadenie od hliposti: na to su
jej potrebné konzultacie znacharov, ¢o znacharom umozZiuje manipulovat réznymi vrstvami spoloénosti pomocou
konzultaénych davok;

e no ukazuje sa, Ze ani samotna hierarchia znacharov Egypta nie je slobodna vo svojich ¢inoch, a uznavajuc prvenstvo
Babylonskej hierarchie znacharov bola vyndtena sudhlasit s jej vyslancom akardindlne zmenit politiku Egypta.
Dobromyselny faradn toto vnima ako zaskodnictvo a vlastizradu, nakolko on nepatri medzi vy3sich zasvatenych, ktori
ako verni privrzenci hierarchickej discipliny neboli v prave vysvetlit mu cely prad pri¢inno-nasledkovych
podmienenosti pri ich konzultativnej ¢innosti voci Statnemu aparatu.

T.j. systém vztahov: «nadstdtne znacharstvo - znacharské klany v stdte > ,elitdrny” apardt Statneho riadenia ->
produktivne pracujiuce ndrodné masy» je ukdzany spravne podla podstaty ich mozZnosti a podstaty ich ¢innosti v davo-
Lelitarnej” spolocnosti.

Ak urobime paralelu so sucasnostou, tak sa zmenilo len jedno: znacharstvo vnutrostatne a znacharstvo globdlne —
nekonaju v spoloc¢nosti az tak otvorene, ako tomu bolo v Egypte, a ako je to ukdzané B.Prusom v romane.

Znacharstvo sa zamaskovalo pod iné socidlne skupiny, pricom v biblickej civilizacii vliAdnuce nadstatne znacharstvo
a jeho miestna periféria sa stotoznili s ,elitou” (odtialto prameni aj stotoZnenie cirkevného cinovnika K.P.Pobedonosceva,
mravne aj svetondzorovo potlaceného Bibliou, s najvyssim Zrecom, ktoré sa udialo v kruhoch ruskej inteligencie, ked’ bol
vydany romdn zaciatkom panovania Nikolaja II.; ide o to, Ze ZreCestvo sa od davu oddelovalo kultom, no samotné nebolo
potlacené autoritou kultu); a vnutrostatne znacharstvo, ktoré sa nezapredalo nadstdtnemu globalnemu a nebolo nim
potlacené svetonazorovo, bolo vytesnené zo sféry riadenia Zivota spolocnosti a konzultovania Statneho aparatu do
oblasti ,liecitelstva” a praktickej fudovej magie, hoci ¢asom sa znova aktivovalo aj v politike cez ,radové” ludové
Struktury.

Spolu s tymto treba este poznamenat, Ze aj B.Prus — produkt biblickej kultiry a mozno aj z nejakych vlastnych
pricin, prispel svojou trochou do ochrany jej stability. Prejavilo sa to v romane v zobrazeni Zidovsko-uzZernickej témy.

e Uzernictvo, podla ndmetu romanu dusiace Egypt, bolo ,zvalené“ na Feni¢anov, ktori zmizli z historickej scény a
chybaju aj v nasej sucasnosti ako Ziva narodna kultdra.

e Sara, zaltibena do mladého faradna, ktory vstupil do konfliktu s vyssim ZreCestvom, a jej syn Zid-naslednik egyptského
trénu, boli oznacené ako nevinné obete despotizmu znacharskej hierarchie. NieCo podobné sa odohralo aj v mladosti
u Nikolaja Il: zaltibena Zidovka tam bola, no vcas zasiahla tretia strana a k civilnému alebo cirkevnému sobasu
a zidovskému kandiddatovi na trén vec nedospela.

ZIému a despotickému znacharstvu Egypta je mimochodom v romane postaveny do protikladu Mojzis, ktory je
postavou Zreca charakterizovany ako «Zrec-odpadlik», porusujuci klanovu disciplinu hierarchie, v désledku ¢oho si Sara
na rieke verejne pospevuje posvatnu piesen, v ktorej sa ospevuje Jediny Najvyssi Boh.

Toto poznanie bolo v Egypte udelom vysSich zasvateni, skryté v chramoch, a nespadalo do narodnej propagandy,
pretoze viedlo k likvidacii zemskej hierarchie znacharstva kvéli nepotrebnosti v tej kultire, ku ktorej vyzval Mojzis (vid’
prdacu VP ZSSR ,Sinajsky «pochod»,,, ktord je v sirenej Informacnej bdze sucastou zborniku ,Intelektudlna pozicia®, Ne 2,
r. 1997).

No naznaciac tuto pravdu, B.Prus nezacitoval Biblickd sociologicku doktrinu, podla ktorej nie je UZzernicka moc nad
Statmi a narodmi udelom Fenic¢anov, odidenych z historickej scény, ale idelom historicky redlneho a sicasného B.Prusovi
aj nam Zzidovstva, predkovia ktorého odmietli misiu osvietenia vSetkych narodov pravou religiou, ktord im bola
ponuknuta cez Mojzisa, aby aj sami zostali ochraneni pred despotizmom egyptskej hierarchie, ktora si vyvolila Zidovstvo
ako ndstroj realizacie svetovej nadvlady.

Tym samotnym, nezavisle od zamerov B.Prusa, sa tato doktrina UzZernickeho parazitizmu v zamlcani stotoZnila
s u€enim Mojzisa, proroka NajvysSieho Boha, k Comu neexistuju Ziadne ndbozZenské a historické dovody. A sucitny postoj
Citatela k nevinne zomrelej Sare a jej synovi sa tiez v zaml¢ani ma rozsirit aj na celd Zidovskd diasporu, realizujicu tdto
doktrinu UZernickej tyranie v priebehu histérie.

1 podla stc¢asnej chronoldgie a znacenia ide pravdepodobne o Ramzesa XI. — pozn. prekl.

111



Od antropoidnosti k Ludskosti...

Po =zaciatku tejto agresie metdodou ,kultarnej spoluprace, globalnemu znacharstvu, ktoré
prikazaniami Gzernictva a rasizmu prekritilo Zvestovanie dané cez MojziSa, zacala kultura Egypta
ako Statneho utvaru prekazat. S cielom zabezpecenia principu «oba konce do vody»', bol majiteI'mi
hierarchie v osobach jej najvyssich zasvitencov poruseny princip vypracovania rozhodnutia jej dvomi
paralelnymi a rovnopravnymi vetvami «2 x (1+ 10)». Tym samotnym sa historicky realnemu
Herihorovi naskytla moznost stat’ sa jedinym akcieschopnym prvohierarchom toho stupna
znacharstva, ktoré obisli stranou pri zasviteni do globalnych planov, aby sa to, zostavajuc v Egypte,
nemotalo pod nohami kandidatov na neobmedzent svetovladu.

MozZzno pre nechépanie podstaty a efektivnosti tandemového principu vypracovania rieSenia
ajednoty pri jeho realizcii v zivote (toto lezalo na faradnovi a hierarchii uradnikov), pre
nezasvatenost’ do ucelnosti budovania systému riadenia Egypta z pokolenia na pokolenie, v moci
ktorého Egypt zil pocas niekolkych tisicro¢i — sa realny Herihor (svojimi mravnymi idedlmi i
videnim sveta — individualista) sam upol k individualnej vyssej Statnej moci a zaujal funkciu faradna.
Toto mu bolo umoznené ZreCeskym neformdalnym systémom «2x (1+ 10)» (smerujucim k
neobmedzenej globalnej vnutrosocidalnej moci) preto, lebo uz viac nepotreboval, aby mocenské
Struktiry Egypta svojimi moznostami prevySovali mocenské Struktiry ostatnych Statov. Z pohladu
neformdlnej Struktury «2 x (1 + 10)», z ktorej sa stala nadStatna a medzinarodna, vSetky Staty mali
voCi nej zaostavat v efektivnosti mocenskych $truktr, aich kultiry mali byt vtomto zmysle
unifikované. V Egypte prechod k monarchii, v ktorej monarcha stoji v systéme spolo¢enskej
hierarchie nad sluZobnikmi kultu, stdle nazyvanych «zrecestvomy, riesil prave tito tlohu. Znamenalo
to stratu stability systému spoloc¢enského samoriadenia staroegyptského regionalneho davo-
»elitarizmu®, systému ktory dovtedy podporoval Zivot egyptskej regiondlnej civilizacie pocas viac ako
2000 rokov, a vyviedol ju dokonca z vojenskych a socialnych katastrof (katastrof riadenia) bez straty
svojrazu jej kultary.

Takto staroegyptsky Zrecesky systém «2 x (1 + 10)» — vd’aka tandemovému principu dokonalejsi
a bezchybnejsi pri vypracovdvani rozhodnuti, nez ,neparne* systétmy — prestal vladnut' nad
samovladou jeho kralov a nejaky Cas existoval v skrytej forme v prostredi zidov. Neskor sa prejavil
otvorene svojou vrchnou ¢astou v osobe dvoch najvyssich rabinov stojacich na ¢ele Velkej Synagogy
v staroveku priblizne od r. 230 pred n.l. celt dobu, az kym Staroveka Judea tiez nebola po prvom
prichode Krista nutena si zahrat’ staroegyptsku ,,hru* «oba konce-zaciatky do vod Léthy».

A to je zhruba aj vSetko, o mozno odhalit’ zo vSeobecne zname;j historie o tlohe tandemového
principu v minulosti. Predtym, nez prejdeme k analyze jeho moznosti v sucasnosti a Vv perspektive,
treba poznamenat, Zze psychika predstavitelov starovekého zreCestva, konajicich na zaklade
tandemového principu, sa zjavne odliSovala od psychiky druhej Casti zasvitenych, I'udi podobnych
Herihorovi, ktory uprednostnil realizovat riadenie na zaklade individualnych moznosti; a okrem toho,
aj psychika zvy$ného obyvatel'stva, nepatriaceho do Zreceskych $truktlr, sa z vacSej Casti odliSovala
od psychiky prvohierarchov?, ktori dokazali realizovat’ princip «jeden rozum je dobre, ale dva su
lepsiex.

Prave pre osobitost’ rezimu psychiky a sebadiscipliny, ktorou disponovalo najvyssie Zrecestvo,
a ktoré si osvojilo tandemovy princip intelektudlnej ¢innosti, nebol voci nim pouZzitelny pristup
podplatenia (popularny pre dav minulosti i sucasnosti) alebo silového ¢i iné¢ho vydierania svojho
oponenta V pripade nesthlasu sjeho nazormi. A ti, ktori si myslia, Ze uprostred svojpravneho
najvyssieho Zrecestva bolo podplatenie jedného prvohierarchu druhym mozné, mali by si dat
odpoved’ na otazky: ¢im sa mohli navzajom podplatit’ I'udia, ktorych slovo bolo redlne mocnejsie, nez
slovo faradna, a ktori boli od detstva vychovavani tak, aby neboli otrokmi instinktov a vasni, dokonca

1 Arovno aj podiatok histérie dnesnej biblickej civilizacie ukryt vo vodach Léthé (rieky zabudnutia vietkej minulosti
v starogréckej mytoldgii).

(* Oba konce do vody — ustdleny rusky frazeologizmus v zmysle ,zamiest stopy”“. Ak je na jednom konci lana tazky
kameri a na druhom nepohodind osoba, tak potopenim oboch koncov lana v rieke sa zametu stopy. *)

2 Vedomosti, ktorymi disponovali predstavitelia réznych spolo¢enskych skupin, vyjadrené réznou terminolégiou
a symbolikou — boli iba pridanym ,venom” krezimu psychiky. Preto moZnost alebo nemoznost realizovania
tandemového principu v intelektualnej ¢innosti vébec nespociva v poZzadovanom vzdelani roznych socialnych skupin.
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aj ked’ burkou skazenych vasni bola zachvatend takmer celd im podriadena spolo¢nost'? aké mohli
medzi nimi vzniknit' osobné roztrzky, ak ich obmedzené fyziologické ikultirou podmienené (v
dosledku vychovy) potreby mohli byt garantovane uspokojené celou mocou egyptského Statu’, nie
malou dokonca ani v sucasnom chapani, tym skor ze roztrzky by znicili funkénost’ Struktiry «2 x (1 +
10)», ktord im v zivote zabezpecovala vSetko, robiac ich takmer Uplne nezévislymi od spolo¢nosti
a jej ,,nazoru“, ktory oni sami aj v mnohom formovali?

Znamena to vSak, ze tandemovy princip, ktory je zdkladom pre odstranenie a vyrieSenie roznych
druhov ,,nedorozumeni®, potrebuje sam pre svoju realizdciu jasné chapanie urcitych veci a vedomy
dobrovol'ny suhlas s takymto chapanim spravania kazdého z ucastnikov tandemu.

V prvom rade treba pochopit’ azmierit’ sa stym, ze koncepcia individualneho ,,autorského
prava“, ,,prava na duchovné viastnictvo“, ktord sa na Zapade povazuje za jeden zo zakladov ich
civilizdcie, prekaza realizovaniu slobodnej intelektualnej cinnosti a zdokonalovaniu duchovnej
kultury v spolo¢nosti jak na zaklade tandemového principu, tak aj vSeobecne.

Tandemova intelektualna ¢innost’ sa zaklada vo vSetkych (bez vynimky) pripadoch na akceptovani
objektivnosti faktu samostatnej existencie vsetkych tandemovych vytvorov a podriadeni svojho
spravania tomuto nadradenému faktu zo strany kazdého ucastnika tandemu. To, ¢o vznikd vo
vysledku intelektudlnej ¢innosti na zaklade tandemového principu, nie je produktom intelektudlnej
¢innosti  ktoréhokol'vek z jednotlivych ucastnikov tandemu. A V produkte tandemovej ¢innosti
skuto¢ne nemozno rozhraniCit ,,autorské prava“ kazdého zjej ucastnikov na jednotlivé umelo
vyc€lenené zlozKy celistvého produktu tandemovej ¢innosti’.

Posledna vec je podmienend tym, Ze tandemovy princip pri jeho realizacii je v mnohom podobny
hre ,,domino* v tom zmysle, Ze vklad jedného ucastnika do spolo¢ne tvoreného produktu tandemove;j
¢innosti je podmieneny predchadzajicim vkladom druhého tucastnika a zaroveil sam vnasSa
poziadavku na dalSie vklady ich oboch. Prave kvoli tomuto tandemové vytvory disponuju
samostatnostou bytia, pri ktorom su pritomni ucastnici tandemu. Okrem toho, v tandeme ani jeden
z jeho tcastnikov neobsluhuje intelektualnu ¢innost’ druhého®.

Vyssie povedané slova predstavuju kl'uce k realizovaniu tandemového principu v zivote, nie
pravidla, vymyslené pre nejakt intelektualnu ,,hru, ktoré mozno svojvol'ne menit, vo vysledku ¢oho
ziskame pravidla inej ,,hry”, po ¢om si nasledne mozno vybrat ti ,hru“, ktord viacej zodpoveda
mravom.

Kazdy clovek, ako sucast’ Objektivnej reality, disponuje svojimi vlastnymi osobnostnymi
Specifikami, o dostalo nazov ,,subjektivizmus®. V spolo¢enskom zivote I'udi prave subjektivizmus

1 0d ¢ias prastarého kréalovstva, t.j. samotného zaciatku dnes znamej histérie egyptskej civilizacie, existoval v Egypte
«Dom Zivota» — ZreCeska Struktura, obrazne povedané, spajajuca v sebe informacné moznosti dnesnej Akadémie vied
ZSSR a mocenské moznosti tajnych sluzieb. Na prvé poZiadanie Domu Zivota, bol hospoddrsky systém Egypta povinny ho
zabezpecit véetkym o ¢o poziadal v potrebnom mnoZstve bez akychkolvek sporov.

2 podobne ako to bolo v potvrdeniach, ktoré Ziadal rusky patentovy trad ohladom vkladov kaZdého Ulastnika
kolektivnej autorskej prihlasky do vynalezu. V subore dokumentov prihldsenia vynalezu bolo aj potvrdenie, z ktorého sa
bolo moiné dozvediet, Zze ,Vaso” predlozil technicky néavrh; ,Peto” vypracoval formulaciu vynalezu; ,Kolja“ prehladal
archivy patentovych sluZieb atd. A odmena za vynalez musi byt rozdelena medzi G¢astnikmi v pomere «x :y : z».

Tento pravnicky nezmysel, z pohladu pravnika mozno vyzera pekne, a moznoze ,Vaso“ je skutocne neprekonatelny
projektant, aviak neschopny sformulovat dve slova; ,Peto” je ako projektant prili$ slaby, no je majster pravnych kluciek,
schopny dokonale pravnicky zdévodnit, Ze koleso vymyslel on a jeho priatelia; a ,,Kolja“ moze presveddivo preukazat aj
s odkazmi na patentové archivy, Zze ako prototyp nimi vymysleného kolesa im poslizila vieobecne znama 3esthranna
matka.

No najéastejsie to bolo tak, ze niekolko ludi, navzdjom sa dopitiajic, podporovali jeden druhého aj pri projektovani,
aj pri formuldcii, aj pri patentovom prieskume (¢i uz podobny patent ndhodou neexistuje), a okrem toho do prihlasky
akoby «sami» vpisovali aj zopar do prace nezucastnenych parazitov, prevazne administrativnych oséb, od ktorych
zaviselo vydanie rozhodnutia o zapise. A az potom, ¢o sa urcila zostava autorského kolektivu, formalna poZiadavka
potvrdenia o Ucasti bola uspokojena jednym ¢lovekom, ktory vzal na seba administrativnu agendu pri vyslani materialov
prihlagky vo VNIIGPE (skratka, za ktorou sa ukryva Stdtny institut patentovej expertizy, ktory vytvoril a udrZoval tento
prdvny marazmus pocas desatroci existencie ZSSR, podryvajuci akcieschopnost sovietskej vedy a techniky a plodiaci v nej
parazitov na riadiacich pozicidch).

3 Vo vyssej hierarchii Egypta celd desiatka obsluhovala ¢innost svojho prvohierarchu (*plnila zadania*), no Ziaden
z prvohierarchov neobsluhoval ¢innost toho druhého.
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badatel'ov, vedcov, projektantov je zdrojom objavenia sa v kultare novych vedomosti a zru¢nosti. No
zaroven je aj zakladnym zdrojom chyb, prameniacich zro6znych druhov obmedzenosti a
nedostatoc¢nosti subjektu. Ak niekto vyjadruje nazor, ktory sa nezhoduje so vSeobecne akceptovanym,
prevladajicim nazorom, tak asto mu oponuji slovami: ,,A-a-a... To je len tvoj nazor...“ Napriek
tomu, vo vacSine pripadov, ti, ¢o podobnym sposobom oponuji druhym, Ze je to len ich nazor, davaju
prednost’ nezamysl'aniu sa nad obsahom tohto nazoru ani nad tym, nakol'ko adekvatne (obrazom i
mierou) je v fiom vyjadreny objektivny priebeh udalosti Zivota, a v dom je vlastne subjektivny nazor
chybny, ale najma: aké Specifikd psychickej cinnosti cloveka, ktory vyslovil tento ndzor, nasli svoj
prejav v tychto chybdach?

Ak si polozime prave tieto otazky, tak vietko niiaci skepticizmus a nihilizmus «4-a-a... To je len
tvoj ndzor» sa premeni do jednej z dvoch zloziek tandemového principu. A ak odpovede na tento
druh otazok nebudu odmietnuté nositelom nazoru «Chod’ niekam... Kto si, aby si ma poucoval?!!y,
tak on tym samotnym zaroven vykona svoju Cast’ tandemovej Cinnosti, vo vysledku ¢oho sa jeho
prvotny nazor mdze zmenit, no okrem toho bude novy nazor sprevadzat aj urcity nazor na svojho
partnera, ako ¢loveka a nositel’a urcitych vedomosti, zru¢nosti.

Ak partner neodmietne tento ndzor na VeC ani sprievodny ndzor o lom samom, a neprerusi
analyzu, tak moéze zavisit' prvy takt tandemovej Cinnosti vytvorenim treticho nazoru, v ur€itych
svojich Specifikach odlisného od vychodiskovych nazorov kazdého z nich ohl'adom jednej a tej istej
otazky. Tento treti ndzor ohladom skumanej otazky bude nutne musiet’ sprevadzat’ aj potreba
U kazdého zucastnikov tandemu zmenit' svoje sebahodnotenia vo vztahu k niektorym svojim
osobnym kvalitam (osobnej kultury psychickej cinnosti), vedomostiam, zru¢nostiam. Pritom, ak su
dotknuté dostatocne seridzne otazky, tak moze prist ku krachu osobnosti (tvrdohlavo sa drziacej
nazorov nezodpovedajucich Objektivnej realite), ale aj k premene takejto osobnosti.

Tandemové¢ efekty v intelektualnej Cinnosti st dosledkom toho, Ze z pohl'adu zdravého rozumu
kazdého z ucastnikov tandemu je subjektivizmus jeho partnera Specidlnymi ,,noZnicami®, ktoré
z vytvorov tandemovej €innosti odstrihdvaji chyby vznikajuce v désledku subjektivizmu kazdého
znich; avo vztahu k osobnosti ¢loveka je subjektivizmus jeho partnera kovacskym kladivom,
a tandemové vytvory ndkovou. Vo vysledku takéhoto vzajomného ,,kovacskeho* opracovania sa od
osobnosti odlupuje pomerne vela roznych ,,nanosov* chybného subjektivizmu, ktoré sa prejavili
V jeho osobnom vklade do produktu tandemovej Cinnosti. Tento proces je psychologicky tym
bolestivejsi a neprijemnejsi, ¢im viac si 0soba narokuje pravo na ,,duSevné vlastnictvo vo vztahu
K vytvorom tandemovej ¢innosti a ich sucastiam, a ¢im viac sa povysuje nad ostatnych®. Ked’ zacina
opracovanie osobnosti v kovacéskej dielni tandemovych vztahov, tak z niektorych odletuje tolko
nanosov, ze z nich samotnych zostane len malo, a niekedy sa povysenecka osoba v tychto nanosoch
jednoducho strati. A prave strach zo straty tvare pri takomto opracovani, typicky u egoistického
individualizmu, byva hlavnou prekazkou, ktoru treba prekonat, aby sa prakticky bolo mozné
presved¢it’ 0 tom, ze «jeden rozum je dobre, ale dva s lepsiey.

Z tohto mozno pochopit’, ze tandemovy efekt sa prejavuje tym zretelnejSie, ¢im rozdielnejsia je ta
zivotna skusenost’, ktora je uloZend V duSiach tucCastnikov tandemu, acim slobodnejSie a
dobroprajnejsie sa kazdy z nich sprava k tomu druhému. No tandemovy efekt mizne v situaciach,
ktoré sa podobaju bajke I.A.Krylova ,,Kukucka a kohut“, ked’ ,,Kukucka* chvali ,,Kohuta* za to, ze
on chvali ,,Kukucku®. V prostredi individualisticky mysliacej inteligencie sa dd ovela CastejSie
stretniit’ s tandemami, podobnymi prave tomu vtaciemu, opisanému [A.Krylovom, anadSene
zaujatymi do vzajomného velebenia; pricom ten isty ,.intelektudl“ moze byt postupne ucastnikom
viacerych tandemov vzajomného velebenia. No, ak ¢o len jeden z ucastnikov vzajomného velebenia

! Analyza listov V.l.Uljanova (Lenina) a L.D.Bronsteina (Trockého) ukazuje, 7e ak by boli schopni prekonat ich vlastné
vodcovské ambicie a vzajomné urazky, ktorymi sa navzajom ¢astovali pocas viac ako desat rokov, tak na zéklade toho, ¢o
napisal kazdy z nich sdm od seba, sa v tandemovej ¢innosti mohli oslobodit od chyb vytvorenych ich subjektivizmom,
a spolo¢ne vyviest komunistické hnutie v Rusku a vo Svete z prokrustovho |6Zka scenara biblického projektu vybojovania
svetovej nadvlady metddou «kulturnej spoluprace».

Viac o tom v préci VP ZSSR ,,Rozhermetizacia“, 5. kap., § 8. Trockizmus-“leninizmus” prebera ,moc”.
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pristupi K realizacii principov tandemovej ¢innosti, tak riskuje stratu svojho partnera a velebnika, pre
ktorého je ,.kovacske opracovanie™ jeho prehnaného sebahodnotenia neprijemné a potupné.

Intelektualna cCinnost’ v tandeme prebieha ako priama komunikdcia medzi I'ud'mi, pri ktorej
dochadza ku vzajomnej vymene subjektivnej informacie. Tato vymena je tym efektivnejsia, ¢im viac
je pozornost’ kazdého z nich ststredena na jeho partnera. Takato informa¢na vymena moze trvat’ bez
prerusenia pomerne dlho; moze byt obnovend po opakovanych preruseniach, ktoré mézu na roky
prerusit’ posudenie nejakej konkrétnej problematiky. Dlhé trvanie taktu tandemovej ¢innosti a
charakter informacnej vymeny medzi 'ud'mi dava odpoved’ na otazku, preco «treti je navySe» a preco
su nadbytocné Stvrté a d’alSie rozumy.

V najviditelnejsej forme prebieha informaéna vymena medzi Pud'mi ako debata. Clovek moze
rozpravat’, obracajuc sa jak na jediného spolubesedujiiceho, tak aj na mnozstvo posluchacov. NO
prevaznd vicsina ludi dokéze sledovat' a analyzovat’ prid myslienok v rozpravani iba jedného
spolubesednika. Treti, snaziaci sa 0 Gcast v debate, odvadza na seba pozornost’ posluchaca, ¢im
zaroven rozbija tandemovy proces. To neznamena, ze vo vsetkych (bez vynimky) pripadoch musi byt
treti odsunuty mimo sféru debaty, no ak chape tandemovy princip, tak ak je pritomny pri tandemove;j
¢innosti druhych, je povinny stat’ sa pre nich nepozorovane prichl'adnym alebo splynat’ s pozadim
okolitej situacie. No to je len jedno obmedzeniec ulozené na treticho UcCastnika tandemovym
principom.

Druha okolnost’ sa prejavuje trochu inym spdsobom. Isteze, triumvirat, tak ako kazdy pocetnejsi
,Vybor* az po parlament alebo zjazd, méze pracovat’ v polytandemovom rezime, ked” jeho ucastnici
striedavo vytvaraji tandemy v ro6znej zostave. No vo vicSine pripadov to vedie len k spomaleniu
prace ,,vyboru®“ bez podstatnejSicho efektu v podobe vypracovaného rieSenia. Pric¢ina toho spociva
V tom, Ze prevazna vacsina tandemov (vytvaranych ucastnikmi ,,vyborov*), zaoberajucich sa nejakym
konkrétnym problémom, vykazuje priblizne rovnaku efektivnost’. No postupom ¢asu sa vo vztahu ku
kazdému problému objavi v danej oblasti problematiky nieckol’ko efektivnejSich tandemov, z ktorych
jeden je v stave zamenit’ celt mnozinu ostatnych'. Okrem toho, v mnohopocetnom ,,vybore* zd’aleka
nie pri kazdom sparovani ucastnikov mozno rychlo vytvorit' funkéné tandemy, ¢o vedie k frakénym
roztrzkam, znamym v kazdom parlamente, dodatoénym stratam ¢asu a K znizeniu kvality ,,vyborom*
vypracovaného riesenia.

Polytandemovy princip je efektivny pri spracovani spektra problémov, ktorych okruh a hibka
chapania presahuju hranice moznosti jedného Cloveka. To nas privadza k eSte jednej osobitosti
tandemového principu, ktora ma rozhodujuci vyznam prave v polytandemovom variante spracovania
celého spektra problémov: ucastnik tandemového procesu nemé pravo klamat’, pretoze zd’aleka nie
vSetko, Co povie, si moZu ostatni ucastnici polytandemového procesu overit’; avSak vysloveny vedome
1zivy nazor, ktory je druhym ucastnikom polytandemového procesu prijaty ako istinny, sa mdze stat’
zakladom pre vypracovanie hlboko chybného rieSenia, s vel'mi vaznymi nasledkami.

Ak budeme skumat nejaké konkrétne tematické spektrum mnoziny problémov, tak cez
polytandemovy princip mozno zrealizovat’ jeden zo spdsobov spoluprace individualnej psychiky (a
konkrétne intelektu) s kolektivnou psychikou (a kolektivnym intelektom), sucastou ktorej je
jednotlivec — ucastnik tandemu. Preto, ti, ktorym bezmedzny egoisticky individualizmus
neumoziiuje konat” na zéklade tandemového principu, by mali o sibornosti a kolektivizme radsej
pomlcat. Kym sa jednotlivec nenau¢i v jeho vztahoch s druhymi l'udmi konat na zaklade
tandemového principu, tak miesto subornosti v Svitom Duchu bude iba plodit’ (viac ¢i menej
zretel'na) kolektivnu schizofréniu; Sirenie vylozenej 1zi je vo vzt'ahu ku kolektivnej psychike jednym
7o spOsobov jej schizofrenickej fragmentacie?. Osvojenie si tandemového principu ¢innosti (prakticky

1 Je rozumné predpokladat, 7e prvohierarcha kaZdej staroegyptskej desiatky s fiou pracoval v polytandemovom
rezime, a kazdy z jeho ucastnikov sa Specializoval v nejakej konkrétnej oblasti ludskej ¢innosti.

Hlasovalo sa, ak sa vobec niekedy hlasovalo, len ohladne vSeobecnych otazok, ktoré tak ¢i onak chapali vsetci.

2 prave ztohto dévodu je ka?da loZ pracovnika $tatneho aparatu alebo stikromného podnikatela, alebo iného
administratora — zlo¢inom s nepredvidatelnymi nasledkami, hodnym, ak aj nie trestu smrti, tak nemilosrdného
odstranenia zo sféry spolo¢enského riadenia do inej oblasti, kde od jeho IZi bude zavisiet minimalne mnozstvo ludi.
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na tandemovych vytvoroch) je prvou prekonanou hranicou, ktora odkryva cestu k sibornému zivotu
jednotlivcov.

Ak sa pozrieme na existenciu druhu Homo Sapiens, tak vd’aka dvojpohlavnosti druhu je
tandemovy princip, zalozeny na ozmyslenom vztahu muZa aZeny k Zivotu (¢o nemozno bez
intelektualnej ¢innosti oboch), alternativou k zivotu druhu a jeho populéacie pod vedenim Zivoc¢iSnych
inStinktov a ich kultarnych obalov a rozSireni. Inymi slovami, tandemovy princip intelektualne;j
¢innosti je geneticky naprogramovana norma pre Cudsky rezim psychiky.

Avsak, vo vztahu Zeny a muza nie je mozny, ak sa muz pridrziava rozsiren¢ho ndzoru «Zeny su
sliepky, a miudre Zeny su najvdicsie sliepkyy, pricom sam zostava nevol'nikom pohlavnych instinktov,
ktoré ho bez reptania podriad’uju jeho ,,sliepkam*.

Okrem toho, vo vztahoch muza aZeny, ako aj vo vSetkych ostatnych rodinne a sexualne
nepodmienenych pripadoch, st tandemové efekty nedosiahnutelné tym viac, ¢im viac sa kazda zo
stran snazi ovladat’ a vlastnit’ t0 druht stranu i vSetky tandemové vytvory ako svoju neoddeliteI'nti
sucast’ a vlastnictvo. Hlavnym tandemovym vytvorom v Zivote muza a zeny su ich deti, a zdkladnym
obsahom tandemového procesu v ich vztahoch je vychovat’ deti tak, aby ich d’alSia sebavychova
pocas celého zivota bola blahodarna pre spolo¢nost’ i biosféru.

Vo vztahoch muza a zeny je vyjadrena len urcitd uzka oblast’ ovela SirSieho pol'a tandemovych
efektov v Zivotnych aktivitach Tudi, ktoré si vyZaduju ozmysleny pristup ku vsetkému v nich
moznému, pripustnému i nepripustnému, a tiez realne prebiehajucemu. A tak, pri prechode od Zivota
pod vedenim in$tinktov k Zivotu ozmyslenému, kazdi dvojicu, ktora si to bude priat, a ktorej
vzajomné vzt'ahy eSte nie st celkom zladené, eSte len ¢aka stat’ sa parom (v danom kontexte — nie
vzmysle dvojice vseobecne, ale vzmysle dvojice, ktora crtami svojich charakterov a osobnymi
moznostami harmonicky ladi s Objektivnou realitou). No aby sa stali takymto pdrom, tak si budu
musiet’ v tandemovej intelektualnej ¢innosti vypracovat’ jednotu nazorov v mnohych otazkach ich
osobnych vztahov a Zivota vSeobecne, jak spomedzi otazok dotknutych v aktudlnej praci, tak aj
spomedzi tych, ktoré tu zostali nepreskiimané. A aZz potom ich zivot bude uplne ladit’, ak sa kazdy
z nich bude vo svojom Zivote drzat’ spolo¢ne vypracovaného jednotného nazoru, a ten bude v stlade
s Bozim Zamerom, biosférou Zeme a Kozmom.

Pri ozmyslenom spdsobe zivota® sa pred 'ud’'mi vynaraju otazky pohlavného spravania, ktorych
podstata je v tom, ako ma ¢lovek (a nie ¢loveku-podobny antropoid) pouzivat’ svoje pohlavné organy.
A hoci tieto otazky su kazdodennou osobnou informaciou, tak odpovede na ne, prijateI'né pre kazdy
par, su podmienené urcitym ozmyslenim objektivne ,.kral'ovskej informacie. V zavislosti od toho,
aké odpovede na ne daju v spolocnosti jednotlivei svojou pohlavnou cielavedomostou a spravanim, Vv
spolocnosti sa formuje taka ¢i onaka kultara pohlavného Zivota. Ked’Ze lezi v zéklade pokracovania
rodu z pokolenia na pokolenie, tak v mnohom urcuje aj vSetky ostatné ¢rty kazdej civilizacie.

Ak sa odpoved’ na otazku o predur¢eni pohlavnych organov obmedzi len na to, Ze sa jedna o
dostupny prostriedok na ziskanie pozitku, tak civilizacia, ako to bolo ukazané vyssie, sa raduje
z iluzie ,,bezpecného sexu* a jej kultare s vlastné subkultury ,.kondomlierov* a d’alSich sexualnych
deviantov.

KedZe perspektiva preludnenia je realitou, a civilizdcia Prezervativov s velkym pismenom,
vyjadrujuca zvieraci rezim psychiky, je pre Zivot nebezpecna bez ohl'adu na vsetky jej triky, tak sa
vynara otazka alternativnych odpovedi na otazku, ako ma ¢lovek pouzivat’ pohlavné organy.

A mozno, tato otdzka o alternativach k pohlavnym vztahom pod diktditom inStinktov
nevyplynula v dejinach Zeme po prvy raz, mozno sa na fiu pokusali odpovedat’ uz predchadzajuce
adavno zahynuté¢ globalne civilizacie minulosti. V suvislosti s moznostou inej kultary
pohlavnych vztahov ludi, znacne odlisnej od kultiry ,kondémlierov®, uvedieme pohlady
védického Vychodu na tento problém v podani rostovskej lieCitel'ky N.A.Semjonovoj? (poznamky
V texte pod ¢iarou st nase):

! Sposob Zivota aktivne pouZivajuci vlastny rozum na skimanie a pochopenie okolitych procesov. — pozn. prekl.
2 N.A.Semjonova ,Stastie 7it v ¢istom tele. 100 odpovedi N.Semjonove]j na otazky o zdravi“ . «SDS», «Dilja», SPb,
r. 1997, str. 151 — 156.
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«Podla nazoru mudrcov a lieéitelov Vychodu, zakladom l'udskej prirodzenosti, jeho
plnohodnotného zivota na zemi je zdrava pohlavni funkcia. Milovanie obyvatelia
starovekej Indie, Ciny, Japonska, Egypta povaZovali za stéast prirodzeného poriadku
veci. Sex si nielen uzivali a vychutnavali, o ¢om svedéia dodnes zachované traktaty
milostnej vedy, ale povaZovali ho za nevyhnutni podmienku pevného zdravia
a dlhovekosti.

Mysleniu Eurépana, tym skor moderného ¢loveka, je tazké postihntit mnohé z prikazani
tejto prastarej vedy olaske a, konkrétne, absolitne nepochopitelnou je pre nas
myslienka vedomého riadenia ejakulacie!, tym skor jej vedomého potlacania. Posledné
celkovo protire¢i naSim zakladnym predstavam, posilnenym nazorom S$pecialistov-
sexuologov o povahe pohlavného aktu.

Pritom veda o laske starovekej Ciny (Tao) a Indie (Tantra) odévodiiuje pohlavna lasku
nie ako cast, nie ako aspekt intimneho Zivota ¢loveka, ale ako integralny celok
vSeobecného svetonazoru — filozofie trpezlivosti, prozretelnosti, zachovania energie
a pruznosti, udrzania harmonickej rovnovahy Jing a Jang — Zenského a muzského
principu v organizme. Podla presvedcéenia obyvatelov prastarého Vychodu je sex bez
vyronu semena tiez oslobodenim energie, ale bez explozie. PoteSenie mieru, nie nésilia,
zmyslovy a plne uspokojujaci prechod do ¢ohosi ovel'a viacsieho a transcendentnejsieho,
nez sme my sami.

V stuvislosti s vekom a zdravotnym stavom sa muzovi odporaca znizit ejakulaciu
prakticky na nulu. Mimochodom, lekar z epochy Tchang (618 — 906 n.l.) Sun Xiu-Mo
pisal: «Ak muz plytvd svojim semenom, bude pocitovat zoslabnutie, a ak Jang
lahkomysel'ne vycerpa svoje semeno, tak zomrie».

Mne sa podarilo zoznamit s tymito zadkladnymi pamiatkami a principmi svetonazoru
prastarych poc¢as mojho pobytu v Indii anavstevy chramov KhadZzurdho —
obdivuhodnych pamaétnikov lasky v kameni. Premyslajic nad pocutym a videnym
z pohl'adu Ajurvédy som dospela k hlbokému presvedceniu: vzlet lasky muza a Zeny,
okamih predorgazmu — to je vstupna cesta do transcendentného vedomia, a tento
okamih pri ovladnuti umenia Tantry moze byt dlhym a nddherne sa opakujicim.

Takato veda psychologicky zjednocujica milovanych navidy je zarukou pevnej a
plnohodnotnej rodiny, ozdravenia pohlavnej moralky, skazenej pridom pornografie
a dneSnym primitivnym vykladom sexu. MozZe ist o jediny osvedceny prostriedok
zachrany pred chorobami storocia, ako aj celkového upevnenia zdravia muza a Zeny.

<...>

My vo svojom vernom nasledovani postulatov dialektického materializmu sme prakticky
zavrhli predstavu o psychickej sile, ktora svojim vykonom 10 000 raz prevySuje beznt
silu svalovz. A to je prave to, ¢o clovek moze ziskat v procese svojho sexualneho Zivota,
ak ten prebieha podla zdkonov Prirody. V opaénom pripade mo6zu pohlavné vztahy,
naopak, priviest k neur6zam a inym indispoziciam.

Muz musi, napokon, pochopit, Ze sex je pre neho kIticom, s pomocou ktorého moze
kazdodenne, vIubovolni hodinu dna iroka, pre seba odkryvat energiu velkych
moznosti. No zamok pre tento kl'i¢ sa nachadza v tele zeny.

Tato studnicu vsetkych moznosti Priroda daruje iba tym I'udom, ktori st schopni l'abit.
Ak sa dvaja stretnu kvoli tomu, aby jeden od druhého brali, tak odidu biedni, vyplieneni,
a napokon aj chori. Ak sa dvaja stretavaja kvéli tomu, aby darovali seba jeden druhému,
nepremyslajuc nad odmenou, tak ziskavajt istinné Stastie. Predbiehajic nevyhnutné
otazky ohladom samotnej techniky Tantry, mozZno povedat, Ze sa jedna o

L vyron spermy.

2 Toto je ukazka hatlavosti: v metrologicky konzistentnej kultire 1 Newton sily je vidy 1 Newton, 1 Joule mnoZstva
energie je vidy 1Joule. Atak, 10000 raz — sice robi dojem, no v praktickom Zivote je nepouZzitefné, hoci clovek
disponuje aj silou svojich svalov, aj réznorodym vyzarovanim poli.
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najvycibrenejsiu prastaru vedu o sexe. Je vel'mi podobné na analogicku ¢insku vedu Tao.
No kym tam sa neklada osobité obmedzenia pri vybere partnera, nevyzaduje maximalna
vzajomna aprimnost medzi nimi, tak Tantra nepripista nahodné partnerstvo, tajné
vztahy s inymi, ale zaklada sa na plnej Gprimnosti a vzajomnom vyznani sa zo svojho
predchadzajiceho sexualneho Zzivota, po ktorom nasleduje vzajomné odpustenie
vSetkého.

<..>

Pre pochopenie Tantry je dblezité si uvedomit, Ze vytizeny okamih rozkose — orgazmus
— nie je schopnostou pohlavnych organov, ale stavom vedomia. Privadzajac mladika
k tomuto pochopeniu, v prastarych skolach pripravujtcich na rodinny zZivot, preberali tri
aspekty pohlavného aktu: biologicky, psychologicky a energeticky.

BIOLOGICKY spo¢iva vtom, Ze len ¢loveku je dané vykonavat pohlavny akt
v 'ubovolnt hodinu dna aroka. Len jemu je Prirodou dovolené vyuzivat vesmirnu
energiu, ktoru ziskava v stave predorgazmu. V tom spociva jeho obrovska vyhoda pred
vSetkymi ostatnymi zivymi bytostami na Zemi.

PSYCHOLOGICKY aspekt spo¢iva v nasledujicom. V beznom stave, ..., ¢lovek vladne
fenomenalnym vedomim, pre ktoré sa vyuziva iba mozgova kora. Je to vrstva, ktora
pracuje cely nas zivot.

Vedl'a sa nachadza vrstva, ktora je ohniskom socialnych zakazov, emocii, strachu
a agresie, ktoré sa u ¢loveka vyvijaju uz od atleho detstva v tom pripade, ak ho odoberaja
matke hned po narodeni. Socidlno-spoloéenské okolie (*v nom*) neskor rozvinie také
negativne kvality, Ze vzdu$ny vak tejto vrstvy medzi dvomi mozgovymi Struktirami bude
narastat, blokujuc pracu centier kéry a podkdérovej oblasti, zhorSujic zivotaschopnost
cloveka.

Tretia vrstva je transcendentdlna. Vedecko-laboratérne vyskumy americkych sexuol6gov
a erotologov ukéazali, Ze v predorgazmickom stave zaéina pracovat najvykonnejsia oblast
sivej hmoty — podkérova oblast. T4 c¢loveka obdartva obrovskou eufoériou, vypina
travenie, pocit hladu, niekol’konasobne zintenziviiuje dychanie, krvotvorbu, odosielajtc
do krvi desiatky tisic neobycajnych liecivych latok. V tomto stave sa najviac zo vsetkého
priblizujeme k zdmeru Prirody, ktora nas stvorila.

Analyzou vysledkov tychto vyskumov je potrebné prist k zdveru: musime zozbierat co
najvacsiu arodu z hordceho okamihu predorgazmického stavu. To znamena, Ze muz sa
musi naudit predlZzovat proces pohlavného aktu a zadrziavat ejakulaciu, aby tato troda
bola bohatSou a zdravie pevnejSim.

Ak muz prestane stracat svoju bielkovinu, ta sa obratom bude vracat do krvi. A takto
vplyvajtic na podkdrovi oblast, vybudiac ju spermou, sa mnohonasobne predizi okamih
rozkoSe — od 20 az 40 minuat do niekolkych hodin, ¢o od muza nevyzaduje mimoriadne
fyzické usilie. Tym skor, ze spolo¢ne s vratenou spermou sa do krvi muza dostane
vsakovany cez sliznicu jeho pohlavného adu sekrét kddovych zenskych pohlavnych zliaz,
ktoré sa vylucuju pocas jej orgazmu. Tento sekrét je pre neho liekom nevid anej sily.

Je eSte pozoruhodné, Ze tie isté encefalografické vyskumy ukazali, Ze v predorgazmickom
stave pri aktivnej ¢innosti podkory (*subkortexu*) — mozgova kora (*kortex*) s jej
kontrolou spravania mlcit, a buferna vrstva socidlnych zakazov zostdva mrtva. Zato
z podkory, ako z elektrického generatora, sa do priestoru Siria mohutné informacéné
impulzy. Bezpochyby, je tu aj spatna vazba. Takymto spésobom Priroda ¢loveka vyzivuje
psychologickou silou.

1 MI&i“ kdra zodpovedajuca za rozmyslanie, o tom svedéi aj ludova mudrost ,Ked' sa td postavi, rozum sa zastavi*,
ta vSak poukazuje na Statisticky ¢astu tragickost uprednostfiovania pudov pred rozumom. — pozn. prekl.
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Teraz si to porovnajme s beznou sexudlnou praxou: «¢im skoér sa popondhlajme k
orgazmu»!, a stane sa jasnou podstata sicasnych sexualnych vztahov, predstavujtcich
vacsinou styk dvoch biologickych podstat, zapri¢inujicich dnavu a nespokojnost.
Pridajte si k tomu esSte strach Zeny z tehotenstva, a casom celkovo jej zivot byva bez
orgazmu, a tiez rodenie nechcenych, «ndhodnych» deti. U takychto deti buda pracovat
len 2 percentd mozgu, a podkora, zial, zostane mlcat.

Ved’ len ¢lovek narodeny z I'ibostného orgazmu méze byt Stedry, talentovany, zaujimavy
pre I'udi, lebo nesie ¢iasto¢ku Vesmirneho Rozumu.

A, nakoniec, energeticky aspekt pohlavnej lasky. VSetko na svete sa sklada z prejavov
slnecnej energie, muzského a zenského principu, dobra a zla, svetla a tmy. Priroda sa
vzdy snazi o rovnovahu, harmonické spojenie tychto dvoch energetickych protikladovz.
Splynutie v pohlavnom orgazme muZza a Zeny, prezivajucich velka lasku nielen jeden
k druhému, no aj ku vsetkému naokolo, vytvara v ich vedomi, nervovej stistave mocny
impulz pradu energie lasky a dobra do priestoru. V podstate mozog dvoch milujacich sa
vtomto momente zjednocuje s energetickym poloms3 Prirody, ¢o je tiez potvrdené
vedeckym vyskumom. Takymto sposobom, ak ste pripraveny odovzdat sa bezo zvysku
milovanému, tak sa dokazete pripojit na vel'ky zdroj Energie Vesmiru.

— AKko si prakticky osvojit umenie Tantry a Tao?

— Thto techniku udia indicki a americki Specialisti prichadzajici do nasej krajiny. Moje
centrum je pripravené poskytovat tieto vedomosti manzelskym parom na seminaroch,

ktoré organizujem. No zddraziiujem, ovladnut techniku prediZeného pohlavného aktu
a zadrziavania ejakulacie mo6zu len I'udia s ¢istym telom a ¢istym vedomim».

Ak budeme hovorit’ k veci, tak vSetky otazky socioldégie minulosti, pritomnosti a perspektiv
buducnosti z knihy N.A.Semjonovoj vypadli: venovala sa vyluéne problémom ozdravenia ¢loveka,
vynatého z kultiry a spolo¢enského prostredia. Z toho dovodu jej odporacania pre jednotlivca
zijuceho tu a teraz, st mozno efektivne, no aké budu nasledky pre spolo¢nost™? Zmysel poslednej vety
objasnime konkrétnymi otazkami: bolo treba lie¢it’ rodicov Trockého a Hitlera? alebo by bolo lepsie,
keby zomreli predtym, nez zanechali potomstvo? Takéto otazky nespadaju do kompetencie mediciny
v spoloc¢nosti individualistov. Preto také slova, ako ,laska®, ,Cist¢ vedomie* atd’., vyskytujice sa
Vv knihach mnohych znacharov, kazdy Ccitatel vnima podla miery svojej vlastnej mravnosti
a predstavivosti. Vzhl'adom na znacharské nedopovedanosti, vSetko uvedené v citate bude treba
porovnat’ s ,.kral'ovskou informaciou* samostatne.

Ako mozno pochopit’ z uvedeného uryvku, €lovek sa musi vediet' ovladat’ natolko, aby bol
schopny potlacat’ zvyCajne samovolny vyron semena a ziskavat' na tomto zaklade energeticku
podporu. Ako vidno z citovaného fragmentu, vyucba tejto osobnej psychologickej kultare patri k
prastarej tradicii Indie a Ciny.

Takze, ak staroveki mudrci, ktori kedysi zalozili Tantru a Tao (v tom zmysle, ako ich objasiiuje
N.A.Semjonova), mali pravdu, potom S$taty vychodnej védickej (znacharskej) civilizacie — India
a Cina — museli kvalitativne predbehntit’ biblicku civilizaciu Zapadu, kde sa sperma vylievala do
hocikoho a hocijako podl'a chut'ok bez akychkol'vek $pecialnych ohraniceni a trikov.

Napriek tomu, k polovici 19. storocia bola India kolonizovana Zapadom. Potom sa Zapad chystal
podobnym spdsobom kolonizovat' aj Cinu, no historického ¢asu do zmeny pomeru etaléonovych
frekvencii biologického a socidlneho ¢asu uz nestacilo, apo nom sa uz kolonizacia vV jej

1 Kazdy ma préavo posudit sam, nakolko «poponahlajme sa k orgazmu» zodpoveda , beznej sexuélnej praxi“.

2 Harmonické spojenie dobra a zla v prirode? Alebo Priroda predsa len speje k vykoreneniu zla.

3 Eite jedna ukazka nezrozumitelného hatlania: celd Priroda pozostava z poli, ako aj my vcelku, nase mozgy st vidy
«zjednotené» s nejakymi prirodnymi poliami, ktoré vidy nesu nejaké druhy energie. No vyrok, zZe v stave predorgazmu sa
mozog zjednocuje s «energetickym polom Prirody» budi dojem, len ak sami nepremyslame nad zmyslom slov ,,Priroda“,
,polia“, ,,energia“, a spolahneme sa na tvrdenie «vedecké vyskumy dokazali».
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predchadzajucej podobe stala nemoznou, z globalno-historickych dovodov nezavislych od Ciny &i
Zapadu.

Vychadzame ztoho, ze ¢lovek by nemal svojim konanim podporovat’ nedoludi, a agresia
parazitizmu nedol'udi by mala byt’ rozhodne zastavovana 'ud’mi, ak nie hrubou vojenskou silou, tak
zmenou kultary nasledujucich pokoleni cudzincov smerom k Cudskosti. Ni¢ podobné sa v priebehu
kolonizacie Indie a Juhovychodnej Azie nestalo. Miestna vladnuca ,.elita® vo svojej vécsine
spolupracovala s kolonizatormi a preberala normy zapadnej kultury; a masy I'udu aj nad’alej dreli na
miestnu ,,elitu® 1 kolonizatorov, z ¢asu nacas organizujic povstania, ktoré boli kruto potlacované.

Mozno to bolo vysledkom toho, ze kultira Tantry a Tao (v tom zmysle, ako je vyjadreny
V citovanom uryvku) nebola prevladajicou na védickom Vychode. No ak jej nositelia skutocne
ziskavali energo-informac¢nu podporu z «energetického pol'a Prirody», haozaj Lubili a nielen svojich
sexualnych partnerov, tak v ¢om sa konkrétne prejavila ich Laska, ktora nezachranila ani zvy$né
obyvatel'stvo regionu, ani jeho prirodu od nelitostného vyuzivania Zapadom?

— V nicom...

Podl'a naSho nazoru, podstata je Vv nieCom celkom inom. Krajiny s miernou klimou, medzi
obyvatel'stvom ktorych prevladal zvieraci rezim psychiky presne tak isto, ako aj v inych regionoch, sa
skor, nez iné kultary, stretli s problémom preludnenia. Technosféra v tych ¢asoch nebola rozvinuta.
A hoci historia pozna aj bambusové prezervativy, no ich pouzitie pri pohlavnom styku so Zenou ho
degraduje na onaniu’. Inymi slovami, naraziac skor nez ini na problém prel'udnenia, védicky Vychod
v dosledku nerozvitosti technosféry, a konkrétne chémie, nemohol vytvorit’ kultiru ,,kondomlierov®,
ktort v 20. storo¢i naraziac na problém preludnenia vytvoril technicky vyspely Zapad. Nemajic
techniku, Vychod vytvoril duchovnt prax, ktora bola schopna riesit’ nastolent tlohu obmedzenia
porodnosti pri neohrani¢enom ¢erpani pozitku. Mozno pritom bolo aj ¢o-to zdedené v hotovej podobe
od predchadzajucej zahynutej globalnej civilizacie, a do naSich ¢ias sa nakoniec dostalo to, ¢o sme
uviedli v podani N.A.Semjonove;j.

Napriek tomu, takato subkultira existuje, a Vv mnohych ohladoch je prijatel'nejSia, nez kultara
,kondomlierov*, pretoze viacej pozornosti udeluje mravnosti a etike Vv spolo¢nosti, nez kultura
individualistov a Sirenie Prezervativov, stimulované Zapadom.

No mozny je aj iny pohlad na , Tantru“. To, ¢o N.A.Semjonova nazvala ,,predorgazmickym
stavom vedomia®, je v podstate normalny emocionalny stav pri Cudskom reZime psychiky, vstup do
ktorého je mozny aj individualne aktom vdle — nezavisle od pohlavného aktu a ,,meditacii na
sexualne témy. Ten je skutocne podmieneny schopnostou c¢loveka Lubit: Boha — Tvorcu
a Vsedrzitel'a, Vesmir, Zem, zivot v celej jeho rozmanitosti kvitnutia a plodnosti.

Takémuto emociondlnemu stavu, prevladajicemu v Zivote dlhodobo, zodpoveda absencia
psychickej zavislosti od frekvencie pohlavného Zivota a dizky kazdého pohlavného aktu. Absencia
tejto zavislosti lezi v zéklade chéapania faktu, Ze pohlavny styk bez ciela pocat’ je zvratenost, bez
ohladu na to, ¢i sa moznost’ pocat’ vyluCuje mechanicky, chemicko-farmakologicky, alebo niektorou
z duchovnych praktik Vychodu ¢i Zapadu, Severu alebo Juhu. Vsetky zvratenosti st objektivne
chybné. A z toho dovodu, ked védicky Vychod, ktory vytvoril sexualne zvratené duchovné praktiky,
narazil na expanziu parazitizmu Zapadu, tak nebol podporeny Zhora v odrazeni zapadnej agresie.

Kazdy Clovek je podl'a Bozieho preduréenia namestnikom Boha na Zemi?. Preto pocatie Eloveka
je posvitnym aktom bohosluzby. Preto na kazdé pocatie sa rodi¢ia musia pripravit' aj duchovne, aj
telesne (v zmysle Casti IV aktudlnej knihy). Pritom samotny charakter rozumovej Cinnosti ¢loveka,
prebiehajucej vo sfére ducha, vyluéuje bezduché suLOZenie a iné druhy zvratenosti len kvoli ziskaniu
rozkose pre seba alebo partnera.

Pod tlakom prudu ,.kradl'ovskej informacie* na zéklade tandemového principu budu l'udia davat’
odpovede na otazky, ¢o je pre cloveka dostojné vo sfére pohlavnych vztahov: kultara ,.kondomlierov*
Zapadu, duchovné praktiky Vychodu, potlacajuce vyron semena, alebo postoj k pohlavnému styku

! Anekdota o sti¢asnych makkych prezervativoch: ,StloZit s prezervativom, je ako vofiat ruzu cez plynovi masku®.

2 Koran 2:28(30): «A hla, povedal tvoj Hospodin anjelom: ,Stanovim na Zemi namestnika“. Oni povedali: ,Vari
stanovi§ na nej toho, kto tam bude péchat hriech a prelievat krv, kym mi ti vzdavame chvalu a svatime Ta?“ On povedal:
,Popravde, Ja viem to, o vy neviete!“»
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Ako sa menia l'udia...

ako k posvitnému aktu pocatia budticeho Cloveka — namestnika BoZieho na Zemi. Kazdému je dana
sloboda vole pri odpovedi na tieto otazky aj v ume, aj v zivote. No Boh podpori tych, ktori odpovedia
v stlade s Jeho zdmerom a Vv zivote budl nasledovat’ svoju slobodnu volbu...

26. jan — 9. november 1997

Doplnenia — 9. jala 1998
Preklad — februar 2018
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