O pojmech, svétonazoru, vzajemném chapani
(kapitola z knihy 'O imita¢né-provokacni ¢innosti')

© Publikované dokumenty su vlastnictvom svetovej kultiry a preto vo vztahu ku nim nikto
nedisponuje osobnymi autorskymi pravami. V pripade privlastnenia si autorskych prav v ramci
zékona pravnickou, alebo fyzickou osobou, sa doty¢nd osoba stretne s odplatou za kradez
v podobe neprijemnej ,,mystiky*, vychadzajucej za ramec pravnej vedy. Kazdy zdujemca ma
plné pravo, vychadzajuc z vlastného chépania vSeobecného prospechu, nasledujice materidly
v plnom objeme, alebo fragmentalne vSetkymi dostupnymi prostriedkami kopirovat’ a vydavat’,
aj za komer¢nym ucelom. Kto pouZziva nasledujiice materialy pri svojej €innosti, ¢i v citaciach,
fragmentoch alebo odkazoch, prijima na seba zodpovednost, a v pripade vytvorenia kontextu
meniaceho zmysel naslednych materidlov ako celku ma Sancu stretnit’ sa s ,,mystickym*
posobenim mimo pravneho ramca.

Kromé vSeho dalSiho je kazda kultura charakterizovana v ni rozvinutymi zplisoby vnimani svéta
a tim, co je mozné nazvat "Grovni chépani svéta". Pfirozené, bez toho, co se nazyva "pojem", je
nemozné chapani jedincem déni okolo; a bez urcité podobnosti "poymi" ve spole¢nosti neni mozné
vzajemné chapani jedincl. A ackoliv fecené je vSem jakoby "jasné", je nutné vyjasnit smysl terminu
"pojem", aby byl skute¢né pochopen ("pojmut").

Je jasné, ze "pojem" neni slovem, frazi, symbolem, skupinou nebo posloupnosti symboli: na co
naptiklad ukazuje posloupnost zvukli "zamek"? — na zamek ve smyslu zabezpecCovaciho
mechanismu (a jaky, visaci, zadlab4vaci)? — nebo na zdmek ve smyslu sidla, stavby? Ale z druhé
strany, obraz (v smyslu: staticky neménny), vidéni (ve smyslu: "film" na "obrazovce" vnitiniho
zraku), melodie (hudba), v kterych psychika jedince modeluje zivotni jevy — piehrava je v
prozitcich a predstavuje si to, co nebylo , — také nejsou pojmy. Tyto subjektivni obrazy a vidéni,
existujici v psychice ¢lovéka, jsou druhotné ve vztahu k objektivnim obraziim (s vyjimkou téch
obrazli, které¢ vznikaji v psychice v procesu tvofeni, piedchéazejic realizaci zamyslu v
materializovanych vytvorech tviir¢i Cinnosti lidi). Ale 1 prvotni obrazy Objektivni reality jako celku
1jejich fragment jako takovych, existujicich vné psychiky lidi, také nejsou pojmy.

Pojem: je vzajemnd shoda (vazba, spojeni) v psychice jedince slova, frdze, symbolu,
skupiny nebo posloupnosti symboli toho nebo onoho jazyka, pouZivan¢ho spolecnosti
nebo vyluéné osobniho — z jedné strany, a z druhé strany — subjektivniho obrazu, vidéni
(a také druhych pojmil), zahrnuta v algoritmice jeho mysleni.

Chépani svéta subjektu je souhrnem pojmu, vlastnich psychice subjektu. Protoze kazdy pojem je
dvoukomponentni jev (urcity obraz + urcité "slovo" néjakého jazyka), pak pojmy v tomto souhrnu
mohou byt vzajemné svazany jak na urovni jazykovych prostfedkd, tak i na urovni obrazné
komponenty vnimani svéta. V takovém piipad€ se jednd o mozaikové vnimani a chapani svéta.
Absence vzdjemnych vazeb takového druhu mezi pojmy rodi kaleidoskopické vnimani a chapani
svéta.

Rozdil mezi chdpanim sveta a vnimanim svéta je v tom, ze chapani svéta neni mozné bez
jazykovych prostiedkli, a vnimani svéta ptredstavuje sebou model Objektivni reality na
zaklad¢ obrazl,, vlastnich psychice jedince, ktery mize existovat i bez jazykovych
prostfedkii. Tomu odpovidaje, jedno a totéZz vnimani svéta mize byt vyjadieno riznymi
jazykovymi prostiedky jak téze narodni kultury, tak i v jazykovych prostfedcich riznych
narodl, disponujicich vlastni jazykovou svébytnosti. (Slovo "svétonazor" nema v estiné
vyhranény vyznam ve vySe uvedeném smyslu, navic mize svadét k obrazu né&jakého
jednoho nézoru. "Chapani svéta" ma vétsi vypovidaci hodnotu a timto neduhem netrpi.)



Jak uz bylo feceno diive, pojem ve své podstaté predstavuje jednotu urcitého slova a wurcitého
obrazu z vnitiniho sveta cloveka, zobrazujiciho(odrazejiciho) néco v Objektivni realité. Nicméné
¢lovek je tvor spolecensky: nikdo nemtize nahradit svou osobou spolecnost, lidstvo; a nedostatek
kontaktu s druhymi lidmi vylucuje moZnost osobnostniho rozvoje v détstvi a mladi a vle€e za sebou
degradaci osobnosti u dospélych (minimalné v kultufe soucasné civilizace, kde mnozstevné
pievazujici typy psychiky jsou jiné neZ lidské). Nositeli pojmi jsou Zivi lidé, tvofici spolec¢nost'.

Jednim z faktor(, spojujicich jednotlivce ve spole¢nosti, je vzajemné chapani; a jednim z faktort
odlouceni je nepfitomnost téhoz. Vzajemné chapani mezi lidmi oznacuje, ze tytéz jazykové
prostfedky raznych lidi vyvolavaji v jejich psychice shodné obrazy; a obraziim téchze jevl v
Objektivni realité rizni lidé pfifazuji shodné konstrukce jednoho a téhoz jazyka.

Proto, vzajemné porozuméni je obtizné nebo nemozné, pokud jedny a tytéz jazykové prostiedky
vyvolavaji u riznych lidi rizné obrazy, nebo zadné obrazy nevyvolavaji. Pokud jedném a témze
jeviim v Objektivni realité rizni lidé pfifazuji rizné jazykové kontrukce, a ty jazykové konstrukce
vylu€uji prechod na zaklad¢ "synonym" (slov se stejnym nebo podobnym vyznamem) od jednéch k
druhym jazykovym konstrukcim, zajistujicim vzdjemné pochopeni, to vzajemné pochopeni mezi
nimi je také nemozné.

Podle statisticky podminéné moznosti nebo nemoznosti vzajemného chdpani rtiznymi lidmi ve
spole¢nosti mohou byt pojmy rozdeleny na dvé kategorie:

*pojmy obecné priznané, které zabezpecuji bezproblémové vzajemné porozumeéni ve styku
dostate¢né Sirokého okruhu lidi na principu "rozumi se samo sebou", v disledku ¢ehoz v souhrnu
téch pojmti se vyjadiuje "aroven chapani" t& nebo oné socidlni skupiny nebo celé spolecnosti;

*pojmy, vyclenujici jejich nositele, v tom smyslu, Ze ustanoveni vzajemného rozumeéni si s nimi
na principu "samo sebou rozuméni" se ukazuje vice ¢i méné té¢zké, az nemozné, pokud ne ve vSech
otazkach zivota, pak v n¢€kterych z nich®.

Principy vzniku vyclenujicich pojmi spocivaji v tom, ze jejich nositelé diky specifice profese,
fidkosti nebo unikatnosti své Zivotni zkuSenosti bud’to disponuji obrazy, které nejsou vlastni
psychice vétSiny; nebo disponuji mocnéjsi slovni zasobou a pouzivaji néjaké jazykové konstrukce,
které druzi nemohou "rozebrat" a zhodnotit zpisobem sob¢ vlastnim; nebo je v jejich psychice
ustanoveno spojeni mezi obrazy a jazykovymi prostiedky, odliSné od vazeb obecné piijatych
pojmi; nebo se vSechny tfi uvedené faktory né¢jakym zplisobem prolinaji.

Ve spoleCnosti je vzdy urcitd cCast lidi, ktefi védomé a disledné podporuji existujici
svétondzorovou tradici na zaklad€ historicky zformovaného systému obecné pfiznanych pojmu.
Cast z nich to d&la proto, Ze, jsa nositeli jiného svétonazoru, zformovaného na osnové specialnich
vyCleniyjicich pojmi, parazituji na spolecnosti, zneuzivaje defektnost panujiciho chdpani svéta,
vzniklého na zdklad¢ obecné pfijatych ("samo sebou") pojmt. Druha c¢ast z nich jsou samy
fanatické ob¢ti tradice defektniho chépani svéta, zavedeného a péstovaného ve spolecnosti prvni

Pokud zivi 1idé nejsou (naptiklad, narod zmizel nebo zapomnél svou piedchozi kulturu), a jsou jen texty v jejich
jazyce, pak rekonstrukce chapani svéta nositeltt mrtvého jazyka nositeli jiného jazyka na zakladé jejich vlastniho
chapani svéta, je velky problém, vyzadujici pro své feseni GiCast specialist historiki, psychologt, jazykovedcd,
geografil, etnografil atd.

Vyjasnime piikladem: V roce 2000 se Luzkov dostal do novinové rubriky "Lidé, kteti nas udivili" diky své frazi:

"Statnost musi byt budovana na linearné-stabnim principu."

V ni je mozné spatfit vyzvu k zavedeni vojenské diktatury, ... pokud nevédét, ze v zdpadnich ucebnicich managementu
termin "linearné-§tabni princip" znamena strukturu fizeni, ve které za prvé, kazdy podfizeny ma jen jednoho
pfimého nadfizeného, a za druhé, nékteti z vedoucich, vypracovavajicich rozhodnuti, kontroluji béh jejich plnéni ne
kontrolou prace podfizenych samostatné, ale opiraje se o praci skupiny lidi, ktefi jsou jejich pfimymi podiizenymi, a
pro kterou se zab&hl nazev "stab".

Redakce novin nebyla v kurzu soucasné zapadni teorie managementu, proto tento termin vyclenujici profesionalni
skupinu fidicich byl jimi nepsravné pochopen a vyvolal udiv: "Tohle Ze ekl demokrat? Stal snad najednou
propagovat vojenskou diktaturu?"

To je obecny problém soucasné zurnalistiky: parafrazovat a citovat slova bez chapéni, z divodu absence pfedmétno-

obraznych pfedstav o oblastech, jichz se ptivodni vyjadieni tykala



skupinou. Ale jedni i druzi jsou zajedno v tom, ze jakékoliv odchyleni od jimi podporované tradice
oznacuji za projev hlouposti. Z jejich thlu pohledu "jsou ve spolecnosti dva druhy hlupakii: jedni
nechapou to, co by méli chapat vsSichni; druzi chdpou to, co by nemél chapat nikdo"
(V.0 .Kljucevskij. Sebrané spisy, sv. 9, Moskva 1990, str. 368)

Tento aforismus, pii pohledu na néj ne z uhlu pohledu té ¢i oné zformované tradice chapani
svéta, ale z pozice "co je pravda (realita, skutecnost)?", také disponuje smyslem: v zavislosti na
tom, co predstavuji ony pojmy vyclenujici subjekt, za ptivrzenost kterym ho okoli ptitazuje k
jednomu z dvou druhti "hlupdkd", je subjekt bud’to pfed nositeli obecné ptfiznanych pojmi v
nevyhod¢ (ustupuje jim v chapéani objektivnich procest v odpovidajicich oblastech ¢innosti), nebo
nad nimi objektivné disponuje pievahou.

Podminéno je to tou okolnosti, Ze jazykové prostredky nélezi irovni védomi v psychice clovéka,
kdezto subjektivni obrazy, tak €1 onak svazané s obrazy jevil Objektivni reality, mohou patfit jak
urovni védomi, tak i podvédomym (ptfesnéji: nevédomym) urovnim psychiky. Z trovné védomi
pracuje vile Cloveéka, na nevédomych trovnich psychiky pracuji jen automatismy vnéjSiho a
vnitiniho chovéani®. Pfitom objemy informaci, zpracovavané na nevédomych urovnich psychiky,
mnohonésobné pfevysuji moznosti védomi, s vyjimkou transovych stavii*: védomé urovné psychiky
jsou schopny pracovat rychlosti maximalné 15-16 rozhodnuti za sekundu (15bit/sek.)* a drzet v
mysli soucasné nanejvys 7-9 riiznych objektli. S ohledem na tuto osobitost védomi vné transovych
stavii, pojmovy aparat, zformovany v psychice ¢lovéka (zivelné nebo vysledkem cilevédomého
usili) na zakladé toho ¢i onoho jazyka, predstavuje jeden z prostiedkt fizeni z urovné védomi
zpracovanim kolosalnich objemili informaci v obrazné "vnéjazykové"® formé na nevédomych
urovnich psychiky (coZ my obvykle nazyvame vnélexikalnimi obrazy)’.

Pravé diky jazykovym prostiedkim a pojmovému apardtu (ve kterém maji misto i obecné
piijaté, 1 jedince vyclenujici pojmy) mohou byt obrazné piedstavy jednoho Clovéka o ¢emkoliv
pfedany druhym lidem se stupném plnosti a detailnosti, podminénym Zzivotnimi okolnostmi a
potfebami, bez pouziti jakychkoliv extrasensorickych praktik. V dasledku toho neohranicena
Objektivni realita, reflektovana do ohranicené psychiky Ccloveka z vetsi casti ve formé
vnélexikadlnich obrazii, mize byt poznavéana v néjakych svych projevech i zprosttedkovang, t.j. skrz
osobni zkuSenost druhych lidi, v¢éetné zkuSenosti minulych pokoleni, a nejen skrz bezprostiedni
osobni zkuSenost subjektu samého.

Kromé toho pojmovy aparat, jsa prostredkem superkoncetrované komprese(kédovani) obrazli
nevédomych urovni psychiky do jazykovych konstrukci, davd moznost modelovat na turovni
védomi prub¢eh udalosti v Objektivni realité, véetné modelovani ve zrychleném méfitku ¢asu, coz je
osnovou pro vybér subjektem nejlepSich variant chovani z mnozstvi moznych variant. V tomto
procesu modelovani s cilem sestrojeni nejlepSich variant chovani davd pravé piitomnost
vyclenuyjicich pojml jedném moZznost uvédomit si vné transovych stavl to, co si druzi uvédomit
nejsou schopni, nebo si mohou uvédomit jen v transovych stavech, nebo na zéklad¢ specifickych
duchovnich praktik v néjakych obrazech, jinotajno-symbolickych ve vztahu k osmysleni Objektivni

Pfi tom jedinec své chovani na zéklad€ riznych automatismti nevédomych urovni psychiky mize vnimat jako
skute¢nou svobodu, nepfemysleje o tom, jak ty nevédomé automatismy vznikly, v ¢em a jak ho ohranicuji. Takova
"svoboda" projevovani jedincem neuvédomovanych automatismii chovani, formovanych kulturou spole¢nosti, ktera
muze byt i mravné skodliva, neodpovidajici Bozimu zaméru, mize byt velmi tvrdym, ale neuvédomovanym
otroctvim, a jedinec bude zajatcem 12i nebo chyb, které se nashromazdily v algoritmice jeho nevédomych urovni
psychiky. Pti tom bude pfedstavovat nebezpeci jak pro sebe samého, tak pro okoli.

V tranzovych stavech je védomi schopno pfemistit se do jinych frekvencnich rozsaht, v kterych jeho moznosti
mohou mnohokrat ptevySovat obvyklé. Jednim z ptikladli je mnohokrat popsané "vnimani jako ve zpomaleném
filmu".

To znamena, védomi rozliSuje maximalné 15 po sob¢ jdoucich riznych obrazil za vtefinu, a pii rychlosti projekce 16
snimk za vtefinu a vice se jednotlivé obrazy slévaji v jednolity pohyb, jak to vidime na obrazovkach televizoru se
snimkovaci frekvenci 24/s.

Mame-li byt piesnéjsi, nevédomym urovnim psychiky jsou vlastni vlastni systémy kddovani objektivni informace
do subjektivnich obrazu, tj.vlastni jazyky, které na Grovni védomi pfevaznou vetSinou nejsou vnimany jako jazyky.
Dutlezitou komponentou toho procesu se mtize stat zména, vyladéni algoritmiky nevédomych trovni psychiky, o
moznosti ¢ehoz se vétSina dokonce ani nezamysli.



reality vné transovych stavi. Ale podobné pravé pfitomnost v psychice jedince vyclenujicich
pojmi, piili§ hrubé (nedostatecné detailn¢ ve vztahu k feSenému problému) nebo deformované
odrazejicich jevy Objektivni reality, vede druhé k vice ¢i méné tézkym chybam, vetné smrti jich
samych a neiimyslné zpisobené Skod¢ ostatnim a/nebo Pfirodé obecné.

Pojem vznika v psychice subjektu jako urcité spojeni mezi jazykovymi prostfedky mysleni
(vyrazi nebo myslenek) a subjektivnimi ("vnélexikalnimi" ve vztahu k jazykim, pouzivanym ve
spolecnosti) obrazy, vidénimi, melodiemi, naleZejici vnitinimu svétu ¢lovéka®. Vznik pojmu v
psychice jedince je proces, majici smér:

*budto od jazykovych prostfedki, pouzivanych prostiedim nebo jedincem, k obraziim vnitiniho
svéta — pfi slySeni, ¢teni, osvojeni vysledki kultury, vyméné ndzoru s druhymi lidmi;

*nebo od obrazii a vidéni vnitiniho svéta (v kazdém konkrétnim ptipadé néjak spojenymi s
obrazy Objektivni reality) k jazykovym prostfedklim, pouzivanych spolecnosti nebo jedincem’, —
pii bezprostiednim poznavani Objektivni reality, pii modifikaci kultury (pfi takovém sméru procesu
se mohou vytvéret i nové obrazné modely Objektivni reality a jejich fragmenti, i nové jazykové
prostiedky).

Pfitom neni nutné, aby takové spojeni mezi jazykovou a obraznou komponentou pojmu bylo
urceno jednou a provzdy a bylo neménné: to se tyka jak obecné pfijatych pojma, tak i vyclenujicich.
Je nutné, aby takova urcCenost (urcitost, jednoznacnost) vznikala pokazdé piti pouziti jazykovych
prostfedkil pro vyjadreni vlastniho obrazu myslenek a pfi usili pochopit obraz myslenek druhych
lidi — t.j. ve svém vnitinim svété vyhledat existujici (nebo vytvofit nové) obrazy pro jazykové
prosttedky, pouzité druhymi lidmi, aby byla moznost v obrazech svého vnitiniho svéta modelovat ty
zivotni jevy, na které druzi ukazuji jazykovymi prostiedky, piijatymi ve spolecnosti.

Jakykoliv pro spolecnost novy pojem vznika jako produkt jedince, ne skupiny osob. Vznika jako
dohad ("napad", "podezieni"..).

Dohad ptedstavuje ve své podstaté také urCité spojeni mezi vnélexikdlnimi obrazy,
vlastnimi psychice ¢lovéka, a lexikalnimi formami néjakého jazyka. Ale Dohad se od
pojmu odliSuje tim, Ze neni soucasti algoritmiky mysleni subjektu.

Subjekt mize ucinit dohad soucasti algoritmiky svého mysleni, v disledku ¢ehoz se pro néj
stane pojmem; mize ho také nezahrnout do algoritmiky svého mysleni, miize se o n& podélit s
n¢kym dalSim, a ten ho také mize zahrnout do algoritmiky svého mysleni, po ¢emz se stane uz jeho
pojmem, ackoliv "dohadcem" byl né€kdo jiny, u koho se pojmem nestal (moznéa Ze "dohadce" ho
pfijme za pojem pozd¢ji, kdy se stane vice ¢i mén€ obecné piijatym, a bude si mozna "narokovat"
sva "autorskd" prava); subjekt mize zavrhnout vlastni nebo nékym jinym sdéleny dohad, nebo ho
utajit pted okolim z n€jakych pticin, a dohad (ktery se dosud nestal ni¢im pojmem) pohlti kolektivni
nevédomi (egregor), z kterého muze byt vyuzit ("vytazen") nékym jinym dokonce po mnohych
staletich.

Nejsa obecné pifijatym pojmem ve spolecnosti v okamziku svého objeveni, kazdy pro spolecnost
novy dohad, ktery se stal né¢im pojmem, ze zacatku predstavuje vyclenujici pojem. Takovym muize
1 zUstat a Casem ze spolec¢nosti vymizet smrti subjektu-nositele (nebo i dfive v piipadé, kdy se ho
subjekt ziekne jesté za zivota). Ale novy pojem se miize stat i vlastnictvim skupiny osob, t.j. stat se
v ni obecné piijatym, pokud si kazda osoba ve skupin€ vypracuje v procesu mysleni jedno a totéz
sjednoceni slovesné-symbolické (jazykové) a obrazné (vnéjazykové) komponenty pojmu. Toto
sdileni urcitého spojeni jazykové a vné&jazykové komponenty pojmu je zdkladem chépani sebe
navzajem ve spolecnosti, a jeho absence — pti¢inou nechapani.

Podobné¢, chapéani subjektem ¢ehokoliv je nemozné, pokud subjekt:

*nema osvojeny potiebné jazykové prostiedky;

Pfitom nelze zapominat, Ze obrazy vnitiniho svéta predstavuji odrazy uz existujiciho v Objektivni realité v psychice,
nebo protoobrazy toho, co mize vzniknout v Objektivni realité, véetné toho, co miize vzniknout vysledkem
realizovaného lidského tvtirciho potencialu.

Lidé mohou byt nejen nositeli vycleniujicich pojmd, ale i nositeli vy¢lefiujicich jazyku.



*v jeho psychice nejsou pfitomny obrazy, ve kterych miize modelovat dany jev;

*nepodaii se mu zavést urcitost vazeb mezi jazykovou a vnéjazykovou (obraznou) komponentou
pojmu, skupiny pojmi nebo jejich posloupnosti.

Témito faktory jsou podminény i nové pojmy (pojmy-novinky): mohou vzniknout psychice
predtim nevlastni obrazy, které budou potiebovat jazykové prostiedky pro své vyjadieni v pojmech;
pro obecné piijaté pojmy se tvoii nova spojeni s obecné¢ znamymi slovy, v disledku ¢ehoz se
predtim nespojené obrazy mohou ukdzat spojenymi navzajem, skrz systém asociativnich vazeb
jazykovych prostfedka (slov stejného kotfene, podobné znéjicich, slov majicich spole¢ny kontext
pouziti atp.); coz uz mize zménit chapani svéta.

Chapani zivota jako takového, t.j. chdpani svéta, mize byt chybnym, defektnim, i pfi
nerozvinutosti jazykovych prosttedki; i pii nedostatecné blizkém odrazeni obrazi Objektivni reality
jako takové v subjektivnich obrazech psychiky jedince (t.j. nedostatecné kvalitnich subjektivnich
obrazech); 1 pfi pochybenich psychiky v ustanoveni vzdjemnych vazeb mezi jazykovymi prostiedky
a obrazy vnitiniho svéta Clovéka; a také pii pochybenich psychiky v ustanoveni uspotfadanych
vzajemnych vazeb mezi riiznymi obrazy (v parech "obraz 1 — obraz 2") a mezi riznymi pojmy (v
parech "pojem 1 — pojem 2"), a i mezi obrazy a pojmy (v parech "pojem — obraz bez slova, t.j. vné
pojmu")".

Podobné¢ ani obecné pfijeti pojmu, ani jeho vyclenujici charakter nejsou piiznaky jeho
spravnosti (pravdy, souladu s Objektivni realitou), a analogicky to nejsou ani ptiznaky jeho
chybnosti, zdmérné faleSnosti. Na otazku o tom, co je pravda a co lez, dava odpovéd’ jen praktika
zivota na zaklad¢ pouzivani toho ¢i onoho pojmu a daného chapani svéta celkové.

Pokud cloveék v kontaktu s druhymi lidmi je schopen piijimat z psychiky druhého ¢loveka
bezprostfedné ty obrazy a vidéni, v kterych probihd jeho obrazné mysleni, to jemu za urcitych
podminek nejsou nutné jazykové prosttedky k tomu, aby piebyval v (sou)ladu s okolim. Jestli jsou
toho schopni dva a vice, pak za urcitych podminek nepotiebuji jazykové prostiedky pro to, aby
ptebyvali ve vzajemném souladu. Zminénou podminkou je jednota jejich mordalnich meritek
(standardii), urCujicich algoritmiku psychické cCinnosti ¢lovéka, a jako disledek — vzdjemné
doplijici se systémy vztaht kazdého z nich k proudu udélosti zivota a vidéni obrazného mysleni
druhého, ke Svétu spoleCnému jim obéma, k misi kazdého z nich v tom Svété" (ackoliv lad s
Bohem a Svétem podporovat nemusi, a mohou koordinované pracovat v predélech Boziho
dopustéeni™).

Potieba jazykovych prostfedkii vymeény informaci mezi lidmi vznikd ne ani tak z nemoznosti
pro vétsSinu lidi piimého nacitani z psychiky druhych vidéni jejich obrazného mysleni, jako spis v
disledku rozdilu jejich moralnich méfitek (standardfl), urcujicich algoritmiku psychické ¢innosti
celkové, protoze jednota mordlnich standardu predevsim odkryva vice ¢i méné Siroké moznosti k
pfimému nacitani vidéni obrazného mySleni druhého clovéka (jinymi slovy, zadna pifevaha
energetické sily biopoli, zadné extrasenzorické navyky nedovoli precist informaci z psychiky
druhého ¢loveéka, pokud je ochranéna jeho objektivné spravnou moralkou; to, co bude "piecteno",
bude pokrouceno defektnimi moralnimi métitky samotného "psychohackera").

Ale pojmy nejsou v psychice jedince rovnocenné jeden druhému (v strukturné algoritmickém
smyslu). Je to podminéno tim, ze v obraznych piedstavach jedince o Objektivni realit¢ nejsou
rovnocenné (v strukturné algoritmickém smyslu) ani rtizné obrazy. Existuje nevelka skupina obraz,

Takova spojeni nevyhnutelné vznikaji, protoze kazda fe¢ je doprovazena uréitymi zaml¢enimi, kterym je nemozné
se vyhnout, protoze: ,,Kdyby bylo mofe inkoustem k <napsani> slov Pana mého, bylo by mofte vycerpano diive, nez
by se spotiebovala slova Pana mého, i kdybychom inkoustem ucinili jesté jedno <moie> podobné jemu.* (Koran,
sura 18:109).

Micenlivy lad podobného druhu, podminény jednotou moralnich métitek, dobfe ilustruje anekdota. M4 se za to, Ze
Finové nejsou hovorni. MoZzna to tak je, mozna ne, anekdota: V jedné finské rolnické rodiné se narodil syn. Rodice
se zaradovali. Rostl, silil, a radost vystiidalo hofe: roky jdou, a chlapec nemluvi. Vyrostl z n&j zdravy mladik: i
dobry, v hospodarstvi pomaha, neni tfeba ani fikat. Ale jen stale ml¢i. Jednou rodina sedla k ob&du, a najednou se
pta: "Proc je dneska polévka nedosolena?" — Vsichni jsou v Soku: "Tak ty umi§ mluvit? Proc jsi nic netekl diive?!!"
— A dfive bylo vSechno, jak ma byt...

,,BoZi trpélivosti*



kterd je pocatkem sestrojeni (odvozeni) vSech néslednych obrazl, ve kterych ¢lovek reflektuje
prabeh udalosti v Objektivni realité a ve kterych modeluje jejich mozny rozvoj a svou ucast v nich.

Reélné je mozné vyc€lenit typ vnimani svéta, ve kterém se takovym pocatkem soufadnic jevi
obraz sebe samého — "Ja-centrické" vnimani svéta, o kterém bylo psano dfive, a jemu odpovidajici
"Ja-centrické" chapani svéta.

Jeho hlavni a neodstranitelny defekt spoc¢iva v tom, Ze vnimani a chapani svéta je podminéno
ménicimi se okolnostmi, ve kterych se "Ja-centrum" ocitd, v dasledku ¢ehoZ je vnimani svéta a
svétonazor subjektu nestabilni, a ve vysledku je pro néj Zivot nepoznatelny a neptedvidatelny. Je to
vnimani a chapani svéta bez objektivniho pocatku soufadnic, z divodu ¢ehoz v ném vse
nevyhnutelné ztraci jednoznacnost, v uréity okamzik definovanou "Ja-centrem". V disledku toho
takové vnimani svéta predstavuje kaleidoskop v pohybu, a na trovni jazykovych prostiedkii mu
odpovida podobné kaleidoskopické NEchapani svéta.

Jak uZ bylo fe€eno, alternativou tomuto Zivotu nebezpecnému kaleidoskopu je vnimani a
chapani svéta na zadklad¢ jinych zékladnich kategorii — trojjedinosti matérie-informace-miry.
Protoze Biih je nad-realitou (¢i "vné-realitou"), ptfi vybudovéni posloupnosti obrazli je v tomto
pohledu na svét neménnym pocitkem obraz Boha v dusi ¢loveéka. Volba Absolutniho pocatku,
reflektovaného v dusi €loveéka, v roli neménného "pocatku soufadnic" pro vybudovani vniméni a
chapani svéta zapezpecuje stabilitu psychiky a v€asné odstranéni chyb psychické ¢innosti jedinct 1
kolektivl jimi tvotenych. Kaleidoskop se méni ve stabilni mozaikovy obraz Objektivni reality, v niz
detailnost rtiznych fragmentti kazdy clovek rozviji podle svého uvazeni, vychazeje ze svych zajmu
v interakci s zivotnimi okolnostmi. Postupem casu toto vniméani svéta, jsa bohocentrickym,
zavazuje cloveka” prijit k ladu s Bohem.

V chépani svéta na zékladé trojjedinosti zakladnich kategorii matérie-informace-mira
vSechny jazykové prostfedky odpovidaji mife, t.j. systému kodovani informaci, obrazil
Objektivni reality a obrazl vnitiniho svéta subjekti'®. Proto ve vnitrosocialnich vztazich
jsou jazykové prostfedky predevsim prostiedky formovani mravnim méfitek, spoleénych
vice ¢i mén¢ Sirokému okruhu osob, na jejichz zakladé mohou dosédhnout zivotni harmonie
a podporovat ji ve svém okoli.

Podobn¢ jakéakoliv kulturni spole¢nost je charakterizovana spole¢nymi jazykovymi prostiedky,
spole¢nou mnozinou obrazll a vidéni, spole¢nou mnozinou riznymi jedinci zavedenych vzajemnych
spojeni mezi jazykovymi a obraznymi komponentami chépani svéta. V procesu rastu si ¢lovek
osvojuje tuto trojitou spolecnou mnozinu jazykovych prostredkii, obrazii a vazeb mezi nimi v té
formé, v jaké existuje v kultuie spolecnosti k okamziku jeho pifichodu na tento svét; a na urcité
etap¢ svého osobniho rozvoje mnozi zaéinaji tuto trojitou spole¢nou mnozinu transformovat,
pirebudovavat. Pokrok kultury je ve své podstaté uroven svétonazoru (podporovaného/udrzovaného
lidmi, tvoricich danou spolecnost), jehoz riist se projevuje v rozieseni vnitrosocialnich konfliktit a
konfliktii spolecnosti a jednotlivych lidi s biosférou Zeme, Kosmem a Bohem.

Defektnost kultury je pfedevSim zvracenost panujiciho systému pojmi a jeho uspofadani,
urcujicich zptasob mysleni a osobni psychickou kulturu celkové (vEetné moralnich métitek), kterou
spole¢nost udrzuje (reprodukuje) napiic¢ pokolenimi. Defektnost chapani svéta se projevuje v tom,
ze spolecnost se nenachazi v ladu s Bohem, se Svétem, s jinymi kulturami, a i v ni samé muze byt
nesoulad mezi lidmi. VSechny tyto problémy jsou vyjadienim(reflexi, odrazem) degenerace mravi,
tj. mravnich méfitek prevladajicich ve spolecnosti, které urcuji algoritmiku mysleni, chapani svéta,
a algoritmiku vS§i psychické cinnosti jak osobnostni (individualni), tak kolektivni (souborné,
egregorialni).

Kdo mnoho zada, od toho se mnoho zada: pozice/postaveni zavazuje... Pokud nezavazuje, postupem ¢asu zabiji.

Jsa jednim z druhd miry, rizné jazyky kromé toho, Ze jsou prostfedky komunikace mezi lidmi, jsou i prostiedky
fizeni matricemi-piedurc¢ennostmi byti — mirami moznych stavl a piechodl matérie z jednoho stavu do druhych. Pro
¢loveka takova moznost neni absolutni, je ohranicena korytem Boziho pfedurceni — v§eobjimajici miry byti, matrici
moznych stava tvarného Vesmiru.
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