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M.V.: Zabyvali jsme se riznymi komponenty psychiky jako struktury a riznymi komponenty
psychiky jako procesu. Dale vznika otazka, jak by to vSechno mélo fungovat v normalnim
stavu, v idedlu a jaké mohou od tohoto normélu a idedlu existovat odchylky?

Schémata fungovdni psychiky
Zatim se omezime jednodusSe na intuitivni pochopeni toho, Ze je to psychika, kdo fesi tikoly
fizeni.

Odolnost psychiky — vymezuje jeji schopnost zarucené fesit riizné typy fidicich ukoli (pod
vlivem vnéjsich okolnosti, po dobu déle trvajicich casovych intervalii).

Protoze kratké procesy jsou pouze fragmenty déle trvajicich procestli, nebo probihaji na jejich

vavava

néco zajimavého. Tady je obrazek. Co je na ném zobrazeno?
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rozhodnutie k prostrediu
v ktorom sa
nachadza systém
Je to velky obdélnik ohrani¢eny tlustou linii. To v pojmech teorie fizeni oznacuje uzavieny
systém, coz znamena (7izeny) objekt a systém (ktery ho ridi), a sam je pod vlivem okolniho
prostredi.

V hranicich uzavieného systému se nachazi ptevodnik informaci a vykonné organy.
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— Funkci prevodniku informaci je na zdklad¢ vstupniho informac¢niho toku vypracovat
fidici rozhodnuti.
— Vykonnymi organy rozumime to, co uvadi fidici rozhodnuti do zivota.

Jaké tu jsou vstupni informa¢ni toky?

— Jeden tok ptichazi z vnéjsiho prostredi a

— druhy ze samotného tizeného objektu (ten charakterizuje jeho vnitini stav a jeho reakci na
Fizeni).

Vykonné organy produkuji dva toky své ptusobnosti:
— Prvni tok ptisobi na vnéjsi prostiedi a
— druhy pfimo na fizeny objekt.

Ve vztahu k c¢lovéku, k individuu, — fizenym objektem je jeho organizmus, fidicim
systémem jeho psychika a vnéjSim prostiedim je pochopitelné zivot, kterym prochézime. Toto
fidici schéma zobrazuje funk¢ni rezim, kdy se vstupni tok informaci ihned méni v Fidici
zasah. Co zde chybi? Chybi tu pamét’. Jaké to mé dusledky? Ma to ty dusledky, ze pokud
existuje né¢jaky vnéjsi subjekt, mize do informacniho toku z vnéjSiho prostiedi vypustit sviij
fidici signal, ktery zplisobi, Ze pfevodnik informaci vypracuje takové fidici rozhodnuti, které
bude odpovidat zajmiim tohoto vné&jSiho subjektu.

Existuje jesté jina varianta. Cim ta se 1i§i od prvniho obrazku?
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Auditorium: Je tam jeden Ctverecek navic.

M.V.: Rozdil je v tom, Ze vstupni informa¢ni toky plynou do paméti a teprve odtud se
cerpaji veskeré dalsi nezbytné informace pro vypracovani fidiciho zésahu.

Jak se tedy lisi fizeni podle tohoto schématu od toho prvniho?

Rozdil je v tom, ze pokud se ve vngjSim prostiedi nachdzi n¢jaky subjekt, ktery do
informacniho toku vlozi z vnéjsiho prostiedi néjaky sviij fidici signal a vSechno se to ulozi do
paméti, tak neexistuji zadné zaruky, ze vnéjsi fidici signal doopravdy ovlivni zpracovani
aktualniho fidiciho rozhodnuti.



Vede to vSak k jesté jedné otazce: vzhledem k tomu, ze pamétové pole mize byt celkem
rozsahlé, bude proces zpracovani fidictho rozhodnuti (pri stejném vykonu prevodniku
informaci) ponékud pomalejsi.

— Pokud to budeme zkoumat na kratkych Casovych usecich, tak bude takové schéma
(zpracovani ridiciho rozhodnuti) odolnéjsi proti chybdm v porovnani s tim prvnim schématem
(kde je Fidici rozhodnuti funkci fakticky prubézné vstupujicich vstupnich informacnich toku).
— Pokud to budeme posuzovat na déle trvajicich ¢asovych usecich, tak se muze stat, ze se
informace, kterd se stala soucasti vné¢jSiho signdlu pretendujiciho na fizeni tohoto objektu,
n¢kdy v budoucnosti stane podkladem pro zpracovani fidiciho rozhodnuti.

A tak vznikd problém: co je mozné udé¢lat, aby to bylo vylou¢eno?

Takze se nam tu objevuje treti fidici schéma.
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nachadza systém
Cim se 1i3i? Lisi se tim, e informace — dfive neZ se dostane do paméti — prochézi jakymsi
hlidacim algoritmem, ktery provétuje zda je , duvervhodna / nediiveryhodna /
neidentifikovana . To, co je spolehlivé se nahrava do paméti, to co nebylo identifikovéano se
ponechava v jakési karanténé a fidici rozhodnuti se vypracovava na zékladé¢ divéryhodného
pamét'ového segmentu.

Soucasné¢ s tim dostane prevodnik informaci dalsi doplitkovou dvojitou funkci:

1. Analyzovat v§echno, co se nachazi v karantén¢

2. zdokonalovat hlidaci algoritmus na zdkladé vysledkll analyzy informaci z karantény a
soucasné vyhodnocovat miru efektivity prijatych ridicich rozhodnuti.

Je pochopitelné, ze pokud systém pracuje v tomto rezimu a vykon ptevodniku informaci
zustane stejnym, rychlost zpracovani informaci bude jesté niz$i, neZ v minulém pripad¢.
Odolnost proti chybam bude naopak v porovnani téchto tfi schémat nejvyssi.

Co to znamena v aspektu naSeho kazdodenniho zivota, praxe a jednani?
To znamena, ze pokud dbame na to, aby vSechno probihalo dobre, tak je pro nas
normalnim funkénim reZimem psychiky schéma ¢. 3.

Schéma ¢. 2 je mozné posuzovat jako rezim fungovani v potencionalné nebezpecnych
situacich, kdy je jesté k dispozici Cas pro piijeti viceméné normalniho a efektivniho fidiciho
rozhodnuti.



Schéma €. 1 je fidici rezim v katastrofické situaci, kdy je rychlé jednani ukazatelem prvni
priority pro fungovani fidiciho schématu. Je to ten ptipad, ktery je charakterizovan slovy:
., Lepst néjaké ridici rozhodnuti, nez zadné!*

Pokud to vS§echno shrneme, tak to vypada tak, ze clovék:

1. musi kontrolovat sdm sebe, aby v jeho Zivoté vSechno probihalo viceméné Gspésné
a bezproblémové, aby problémy zdédéné z minulosti pomalu a jisté zacinaly byt
minulosti a jejich nasledky se zmirniovaly. Mezi funkce takové kontroly sama sebe
patii nasledujici véci:

— jsou to otazky emocionalné logického vnitrniho systému a

— obnoveni funkce pozbytého spravného emocionalné logického vnitfniho systému v
tempu svého jednani.

2. druhou véci je pozorné dohliZet na to, aby psychika pracovala podle schématu ¢.3,
kdy funguje hlidaci algoritmus a karanténa, a kdy se prevodnik informaci zabyva
nejen zpracovanim Fidicich rozhodnuti, ale také analyzou informaci prochézejicich
karanténou a zdokonalovanim hlidaciho algoritmu.

Kdyz bychom si vzali delsi casové intervaly, tak je tu jesté jeden ukol:

pozorné si hlidat, aby tetézec nabyti-schopnosti-rozeznavat udélil rozeznanému pozornost.
Dale: pochopit rozeznané, zdokonalit své vnimani a chapani svéta, aby jednani na zaklade
stale zdokonalovaného vnimani a chapani svéta nikdy nepteruSoval. Protoze poruseni
jakéhokoliv z téchto aspektli sebekontroly v této oblasti mlize vést k riznym nepiijemnostem.

Kolektivni psychika — EGREGOR
Uz jsme mluvili o tom, ze se my vSichni tak ¢i onak ucastnime zrodu kolektivni psychiky.
Kolektivni psychika ma sviy kolektivni intelekt. Tato kolektivni psychika se v latinské tradici
nazyva , egregorem . Realita je takovd, Ze jakdkoliv individudlni psychika je vzdy v
soucinnosti s n¢jakymi egregory. To nés ptivadi k otazce: ,, Jakou roli mize hrat konkrétni
individuum v tom ¢i onom egregoru?

Tyto role mohou byt riiznorodé.

Prvni rezim — Je mozné se stat pouze energetickym zdrojem egregoru. To znamena, ze cela
vase energetickd sila s vyjimkou té, kterou potiebujete pro udrzeni své Zivotni ¢innosti v
minimalni vysi, bude odCerpavana n¢jakymi egregory a vy se budete citit neustale vyCerpang.
Je to feknéme takovy rezim dojné kravy nebo baterky, jejiz vSechny funkce se zuzuji pouze k
energetickému napajeni néjakého systému.

Druhy rezim — znamena byt vykonnym mechanizmem egregoru. V takovém piipad¢ jsou
vSechny vase zajmy, vSechny cile a postupy vaSeho jednani tak ¢i jinak vyvolany egregorem.
Vase vile a vase védomi jsou vylouceny z procesu zpracovani fidicich rozhodnuti z pohledu
trvani celé fidici funkce: od zjisténi problému a vytyCeni si cile aZz do realizace fidiciho
rozhodnuti. Tento rezim plné¢ odpovida tomu, co je mozné nazvat posedlosti egregorem.
Rozdil mezi posedlosti bésy je jenom v tom, ze bes je (z pohledu chapani svéta na zdklade
trojjedinosti hmoty, informace a miry) chapan jako informacné-algoritmicky virus — v
analogii s pocitacem, ktery je nahran v n&jaké strukture pole, které se vcéleni do biopole
Cloveéka, kde se napdji jeho energii a zaroven ovliviiuje jeho psychické jednani a jeho
energetiku, a tak ¢i onak je deformuje.

V takovém piipad¢ muze pole — télo egregoru — existovat samo o sob¢ a nase biopole jsou s
nim spojena pouze urcitym zptsobem. Neda se mluvit o tom, Ze by do nas egregor vstoupil uz
jenom proto, Ze by organismus nevydrzel energetickou silu takového egregoru lokalizované¢ho
pfimo v organizmu.



Tieti rezim — (varianta soucinnosti jedince s egregorem) je mozné nazvat ,,egregorialnim
liderstvim“. To znamena, ze egregoriadlni lidr je ve vztahu k celému egregoru jeho
operatorem. To on urCuje rezim fungovani egregoru a egregor je promyslené podiizen jeho
vuli. V tomto aspektu stoji nad egregorem. Soucasné je vSak organizace psychiky a energetiky
egregorialniho lidra takova, ze je sam zajatcem egregoru a nemize bez cizi pomoci vyjit za
jeho hranice. Z tohoto divodu nemohou k egregoridlnimu lidrovi proniknout Zzadné
informace, které jsou tomuto egregoru cizi, dokud se nachazi pod jeho vlivem.

Ctvrty rezim — je mozné nazvat ,,programatorem®. To znamena, Ze ¢lovék je sam o sobé na
egregoru nezavisly, ale dokaze s nim vstoupit do soucinnosti a jeho psychika je takova, ze
dokdze zmeénit algoritmy egregoru, cile jeho fungovani i informacné-algoritmické zajisténi
egregoru. Nasledné egregor zac¢ne fungovat v pon€kud jiném rezimu, zméni se kvalita Zivota a
charakter Cinnosti: egregorialnich zdrojii, vykonnych mechanizmii egregoru i egregoridlnich
lidri, kterych miize byt i vice. Kromé¢ toho existuje jest¢ jedna varianta.

Paty rezim — je mozné, Ze se jedinec z n&jakych divodi stane nositelem informaci a algoritmt
takového vyznamu v noosférovych egregorialnich procesech, ze se samotny ten jedinec
ocitne v postaveni egregoru. Takova situace je v nékterych zdrojich zminovéana. Takovi lidé
se nazyvaji ,,0din“, coz koresponduje se jménem starovékého severského boha.

Auditorium: Mozna ,,0Odin*“? (rusky odin=jeden)
M.V.: Tam, kde jsem se s timto jménem setkal, byl piizvuk na prvni slabice ,,0%.
Auditorium: Tak se to ¢asto vyslovuje.

ML.V.: Asi ano, ale problém v daném piipadé nespociva na finesach vyslovnosti, ale na
podstaté, kterou to slovo vyjadfuje. Dale se mizeme ptat. A co je vlastné normalni?
Normalni by pro ¢lovéka mélo byt postaveni ,,programatora®“ ve vztahu ke vSem
socialné podminénym egregorim. Prechod do jinych statusi by mohl byt pouze
samovolny na zakladé FeSeni néjakych urcitych tkoli. Pokud mluvime o egregorech, se
kterymi miize byt psychika jedince v bezalternativni soucinnosti, tak je mizeme rozdélit do
dvou kategorii:

Kategorie egregorﬁ
Biosférické egregory jsou spjaté s krajinou, ve které se ¢lov€k bud’ narodil, nebo kde dokazal
zacit zit, kdyz se pfesté¢hoval. Zdaleka ne vZzdy totiz clovék mlzZe pii pfest€éhovani se na jiné
misto dale zit. Mistni biosférické egregory ho totiz nemusi piijmout, takze za¢ne mit rizné
zdravotni potiZe a bude upadat do riznych situac¢nich problémil. Pokud se mu napftiklad v jeho
vlasti dafilo, tak tam, kam se prest¢hoval, se mu nemusi dafit pravé z hlediska
mimosocialnich aspektt.

Druhou skupinou egregori jsou kulturné podminéné egregory, které se vytvofily v
historické minulosti a vznikaji 1 v soucasnosti. Cést z nich pietrvava déle, nez je doba
lidského Zivota a ¢ast z nich vznikd, funguje a rozplyva se v mezich trvani lidského Zivota.

Kulturni a konfesni egregory pietrvavaji po dobu mnohych pokoleni. Odborné egregory
pretrvavaji pouze po dobu existence danych profesi nebo fungovani ¢lovéka jako zéastupce té



¢i oné profese. Tento aspekt je zapotiebi mit na paméti a premyslet jesté navic o své osobni
soucinnosti s témi egregory, které mohou existovat.

YV

egregorem a ziji zcela pod jeho nadvladou. Pro¢? Protoze pro takového clovéka je velice
tézké vést hranici mezi tim, co je jeho osobnostni naplni a co je informacéné-algoritmickym
obsahem egregoru. Pokud se zivot Cloveka vyvijel tak, ze byl v rliznych svych zivotnich
etapach po dobu jednoho dne napojen na rtzné egregory, mohl si vSimnout, Ze ho pro
vyteSeni jednoho a téhoz problému béhem jednoho dne a za stejnych vychozich udaji
napadala vzajemné¢ si odporujici feSeni.

Pro¢ tomu tak bylo? Protoze, kdyz byl pfi zpracovani jednoho z feSeni napojen na prvni
egregor, tak v jeho rozhodovani hraly roli informace a algoritmy tohoto egregoru, kdyz se
priklan€l k jinému feSeni, castnil se jeho rozhodovaciho procesu druhy egregor. Tuto
okolnost si tedy Clovék nemusi vykladat jako svou vnitini schizofrenii, nebo dusledek
»egocentrismu/ja-centrismu®, ale jako dusledek toho, ze diky zvlastnostem své psychiky mtize
tancovat mezi rliznymi egregory.

Jeden z typickych ptipadl, kdy k tomu dochézi, je nasledek snatki mezi vyznavaci riznych
nabozenstvi, riznych narodnosti a vliv telegonie. To znamend, kdyz ma dité jednoho otce
ktery dodal spermii, a v jeho biopolich jsou odrazeni jako otci vSichni milenci, ktefi figurovali
v zivoté jeho matky. Protoze v rodovych egregorech riiznych lidi mohou s ohledem na stejné
otazky existovat vzajemné se vyluc€ujici informace a algoritmy, tak kdyz na né¢ dojde, nemusi
se feSeni prichézejici z jinych egregort shodovat s tim, co je ulozeno ve vlastni paméti. To
znamena, ze naSe pamét’ ma osobnostni slozku lokalizovanou na materialnich nosi¢ich naseho
organismu, ale existuje i1 egregoridlni slozka, diky které c¢lovék muze mit piistup k
informacim, ke kterym se realn¢ ve svém zivot¢ nemohl dostat.

Jako jedna z variant vzpominek na minulé Zivoty je pristup k egregoriilni paméti.
Nemusi to byt pfimo vaSe osobni pamét’: v literatuie jsou popsany takové véci, ze kdyz se
nekoho ve stavu hypnozy ptaji na jeho minulé zivoty, tak vypravi, Ze byl kupcem, majitelem
lodi, ze se vydal na plavbu, kde ho ptepadli pirati a jejich viidce ho zabil. Pii dalsi seanci
hypnézy vypravi, ze se narodil n¢kde v rybaiské vesnicce, a potom se z ného — ptvodné
rybare — stal pirat, dokonce viidce piratd a jednou piepadl lod’, kde zabil néjakého kupce. To
znamena, ze by jedna duSe méla byt ve stejnou dobu piratem i kupcem. To neni jediny piipad
takového druhu, protoze jiny ¢lovek také ve stavu hypndzy vzpominal na své minulé zivoty a
vzpomnél si, Ze byl zenou a rodil dité a pfi jiné seanci vzpominal na to, Ze byl tim ditétem.

Aby se dala takova svédectvi o minulych Zivotech interpretovat, bud’ musite mit jinou
predstavu o vSehomiru, kdy jedna a ta sama duse v riznych svétech mize vykonavat rizné
funkce, nebo musite vychéazet z toho, ze ta sama duSe mutize v fad¢ ptipada ovladat rizna téla
ve stejném historickém obdobi. Proto zlistavaji minulé zivoty pro vétSinu lidi ne nadarmo
uzavienou otazkou z jednoho prostého diivodu, Ze pokud i minulé Zivoty existovaly, tak
chyby v nich u¢inéné jsou tak ¢i onak zapomenuty a nemaji vliv na dalsi rozvoj duse a feSeni
moralné¢ etickych problémt v tomto zivoté.

Proto, kdyz clovek zije bezstarostn€, je vSechno, co pfichazi z egregoridlnich algoritmi,
zpracovavano v automatickém rezimu, tj. mimovoln¢, bezmyslenkovité (schéma ¢. 1). Pokud
se podivate na zivotopisy svych piibuznych v nékolika pokolenich, tak pokud je pro
spolecnost typicky bezmyslenkovity Zivot orientovany pouze na uspokojeni fyziologickych
potteb a né¢jakych tradi¢nich béznych zivotnich zajma, tak se v osudech vasich ptibuznych v



ruznych dekoracich v podstaté opakuji stejné situace, funguji stejné algoritmy a dopoustéji se
stejnych chyb. Za podminky, Zze vSichni Ziji bezmyslenkovité.

Dostat se z takového egregorialniho rodového otroctvi je mozné pouze:

— uvédomélym pristupem Kk Zivotu a

— stanovenim si cili vychazejicich za hranice fyziologickych a obvyklych Zivotnich
potieb.

To znamena najit si smysl Zivota jiného druhu. Proto ¢lovék musi rozvijet svou osobnost a
nebyt zvifetem podobajicim se ¢lovéku, zombie nebo démonem a k tomu je zapotiebi viile
a upiimné vyznavani toho, co je mozné nazvat bozim zamérem a svym podilem na ném.

Pro¢ mluvim o uprimném vyznavani?

Protoze pokud je ¢lovék upriimny a nékde udé€la chybu, tak prostfednictvim tetézce: ,, nabyti
schopnosti rozeznavat — udelit rozeznanému pozornost — pochopit rozeznané*, a diky
zdokonaleni jeho vnimani svéta s podminkou, Ze bude zit podle schématu ¢. 3 s hlidacim
algoritmem a karanténou, budou vSechny chyby v jeho chépani svéta vcetné¢ chyb ve
vykladani si boziho tmyslu, postupné béhem Casu odstranény a jejich negativni nasledky
pominou.

Konfliktnost a imunitni systém egregoru

Déle to vypada tak, ze v ptipad¢, kdy je psychika jedince uzamcena na nékolik egregort,
vcetné konfliktnich, se clovek ocitd ve velmi nebezpecné situaci. Z jakého divodu?

Protoze v kazdém socialné podminéném egregoru (pokud ne v upiné kazdém, tak v mnohych
z nich) existuje slozka, kterou je mozné charakterizovat jako imunitni systém egregoru,
ktera ma jediny ukol, neutralizovat a zniCit vSechno to, co obsahuje egregoru cizorodé
informace. Pokud se clovék ocitne v situaci, kdy je uzamcen ke dvéma konfliktnim
egregorim a ve vztahu k jednomu z nich jsou informace toho druhého cizorodé a
nekompatibilni, tak se spousti imunitni systém egregoru, ktery je zameétfen na likvidaci
takového ¢loveéka. Takova likvidace miize probihat dvéma zptsoby:

— bud’ prostfednictvim onemocnéni, nebo

— vytvofenim nebezpecnych situaci, ze kterych neni mozné se dostat zivy, nebo
nezmrzaceny.

Co se da ud¢lat?

Uvédomit si, co pochazi ze kterého egregoru a definovat si pro sebe, co je dobré a co zlé,
protoze to je realn¢ jedind informac¢ni ochrana ve vSech procesech souvisejicich se vzajemnou
soucinnosti jedince a noosféry planety, vcCetné vSech egregorii, jak socidlnich tak i
biosféricky-krajinnych.

Auditorium: Copak jsou opravdu vSechny egregory tak hrozné, ze jsou ptipraveny Clovéka
zabit, pokud by tfeba staCilo ho od sebe né&jak odpojit? A potom, pfece musi existovat i
siln€j$i egregory, které...

M.V.: Egregory jsou riizné, ale k takovym situacim dochézi. Ja jsem m¢l moznost pozorovat
piipad, kdy byly egregory v linii otce a matky vzdjemné konfliktni. Ve vysledku mélo dité¢

misto zivotopisu chorobopis.

Auditorium: Ale existuji i jiné priklady, kdy...



M.V.: Ano, zivot je riznorody, existuji i jiné ptiklady. Existuji ptiklady, kdy ¢lovek sedi v
jednom egregoru, nema s nim zadné konflikty a egregor ho vede Zivotem. Prosté ho vede a
jemu se dafi. Nemd zadné nepfijemnosti, protoze egregor ho vede mimo n¢, nebo jim
vystavuje nékoho jiného. Takova situace je také mozna.

Auditorium: Valky mezi Gregory?

M.V.: Ano valky egregorti mezi sebou jsou také mozné a to se nakonec odrazi ve skute¢nych
valkach.

Auditorium: A co tfeba egregory fotbalového tymu Spartak a Dynamo. Jsou to vlastné
soupefi, ne?

M.V.: Ano.

Auditorium: Ale vzajemn¢ se snad nelikviduji?

M.V.: Copak nedochézelo ke rvackam fanouskt?

Auditorium: Dochazelo, ale stejn€. Prece se snad nesnazi jeden druhého uplné zlikvidovat?

ML.V.: A pro¢? Ve rvackach fanouskt dochézi i ke smrtelnym pitipadim. Jina véc je, Ze jsou
jejich sily priblizn€¢ vyrovnané a kromé jiného, se jednd o prvky jednoho fotbalového
egregoru. Proto tam také funguje néco, co je zndmo jako estradni vystoupeni, jako piredvadéni
boje. Kdyz jednoho ¢lovéka obléknou do dvou kozicht tak, aby se jejich limce nachdzeli v
urovni jeho pasu, kapuce jsou sesité, ten ¢lovek se ohne a na ruce mu také natdhnou boty.
Potom to zvnéjsku vypadd, jakoby se dva kluci chytili a bojovali spolu ze vSech sil a v
podstaté tak jeden ¢loveék zndzoriiuje néco, co vypada jako boj. Mnohé egregory jsou opravdu
takové nékolikahlavé. A boj je jejich zivotem, vzdy v nich panuje néjaky vnitini konflikt.
Pokud se podivame na ruské d¢jiny posledniho tisicileti, tak civiliza¢ni egregor Ruska je
vniting konfliktni. Je mozné ho pfipodobnit mnohohlavé a mnohonohé hydte, ktera si pfi
pohybu neustale Slape na své nohy, zaplétd se do nich, zakopava o né a padd. Potom pied
sebou uvidi hroznou tlamu, za¢ne ji dusit a nasledné piijde na to , ach, to byla ma viastni
hlava “.

Otéazka konfliktnosti egregori neni praveé tou nejjednodussi otazkou v zivoté. Problém je v
tom, ze pokud zacneme vyjmenovavat vSechny egregory, které¢ existuji, tak:

1. Citlivost nikoho z nds nedokaZze obsahnout to, abychom je vSechny objevili.

2. Kromé toho jich za celou historii bylo tolik a v soucasné dob¢ jich existuje tak moc, ze
bychom se do toho jenom zamotali.

A reélné je v lekcich jenom poukazovat na to, ze takovy problém existuje, ze s nim Zijeme, a
abychom ho dokazali feSit, musime se vSichni zabyvat otazkami osobnostni egregoridlni
interakce.

Pokud budeme mluvit o historické minulosti, tak jesté v sovétskych dobach Ivan Antonovi¢
Jefremov v romanu ,,Hodina byka“ pfimo psal jako o hotové véci, ze v daleké budoucnosti
lidstvo vynalozi velké tsili na to, aby vycistilo noosféru planety od zla, 1zi a vSeho
podobného. Zijeme v epose, kdy tento proces nejen Ze nezacal, ale ani nebyl zahajen. Ten
proces muze probihat pouze v naSem rezimu (v rezimu kazdého cloveka), diky jeho
promysSlenému, védomému uplatiovani vlivu na cely egregorialni systém planety
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prostiednictvim vlastniho vyzatfovani biopoli s urcitym smyslem. Proto to vSechno neni
zdaleka tak jednoduché. Dialektika (jako ndastroj poznani) je jednim z prostiedkil feSeni
tohoto problému.

Praxe je kritériem pravdy
KdyZ uz jsme se vratili k tématu poznani, tak pokud vyjadiime néjaky nazor, vede to vzdy k
otazce, zda je pravdivy nebo IZivy? A tady je nutné poukdzat na tu okolnost, ze jediny princip,
ktery umoziuje rozliSit Zivotu prospésné nazory od klamu, je princip: praxe je kritériem
pravdy. To znamend, ze pokud vam nabizeji recept, na zaklad¢ kterého ma byt upecen dort
Napoleon, vy postupujete presné podle receptu a ve vysledku ziskate néjakou zpotvofeninu,
tak je jasné, zZe ten recept byl 1zivy.

Auditorium: Nebo neumite péct.

M.V.: No ta véc se ma tak, ze pokud tup€ postupujete podle receptu, tak se vdm néco povést
musi s podminkou, ze ingredience nejsou faleSné a kamna jsou v pofddku. Ano, mozna to
nebude zrovna mistrovské dilo kulindrniho uméni, nicméné bude to zcela stravitelny a
identifikovatelny dort. Pokud na vystupu ziskate néco zcela jin¢ho, nebo se vam to nepovede
vubec, tak asi existuje jakési know-how, se kterym vés autofi receptu nepovazovali za nutné
seznamit.

Uvedu piiklad jednoho takového know-how. VSichni védi, ze do borS¢e se dava Cervena fepa,
ale malokdo vi, ze se chut’ bor§¢e méni v zavislosti na tom, zda je ¢ervend fepa nastrouhana
na struhadle, nebo nakrajena nozem na malé tyCinky. V redlu je borS¢, u kterého Cervena fepa
nebyla nastrouhand na struhadle, ale nafezand na malé ty¢inky daleko chutnéjsi a prospésny.
Proc¢ to tak je, nevim, nicmén¢ je to tak. To také znamend, Ze postup popsany v receptu musi
byt uveden s ptesnosti pfijatelnou pro jeho uplatnéni v praxi, aby mohlo byt dosazeno
vysledku pozadovaného na vystupu.

Pokud budeme mluvit o chybach, tj. o odchylkich vysledného produktu a toho, ktery je
popsan receptem, tak pokud ptijde vSechno spravne, musi byt vysledny produkt o néco lepsi,
nez je ten popsany v receptu.

Vede nas to zde jesté k dalsi otdzce. Dobte, princip ,,praxe je kritérium pravdy “, je dobry a
dobie funguje ve vztahu k minulosti. A co kdyz teprve hodlame néco podnikat? Mame né&jaky
projekt, a pokud je ten projekt chybny, tak kdyZ ho realizujeme, budeme muset feSit spoustu
negativnich efektd. Copak princip ,, praxe je kritériem pravdy “ v tomto ptipad¢ nefunguje?
Existuji na to dva vzajemné se vylucujici nazory.

— Jeden nazor hldsa, ze ano, princip ,,praxe je kritériem pravdy nefunguje v rezimu
ptedvidatelnosti riznych nepiijemnosti.

— A druhd odpovéd tika, ze princip ,,praxe je kritériem pravdy“ funguje jak ve vztahu k
minulosti, tak i v pfedvidatelnosti a pfedchdzeni rtiznych nepiijemnosti. Je k tomu vSak
zapotiebi mit urcité psychologické navyky.

Uvedeme si jednoduchy redlny historicky piiklad. Prvni sovétska reaktivni stihacka BI-1
havarovala pfi letu. Pilot Grigorij Jakovlevi¢ Bach¢ivandzi zahynul. Jaka je historie toho
ptipadu? BI-1 bylo aerodynamicky optimalizované na bazi védecky podlozenych metodik
aerodynamiky nizkych rychlosti, pfi kterych je mozné nebrat v ivahu stlacitelnost plynu,
vzduchu. V jednom z letli bylo pfi sttemhlavém letu dosazeno rychlosti blizké k rychlosti
zvuku. Pfi takovych rychlostech letu nelze nebrat do tivahy stlacitelnost vzduchu. V disledku
stlatovani vzduchu dochazi k prerozdéleni tlaku na povrchu, ktery obtéka rozrazeny vzduSny
tok. VSechny aerodynamické sily a momenty jsou z pohledu matematiky vyjadfeny integraly



tlaku na kazdy povrchovy bod letadla. Pokud je zapotiebi brat do tivahy stlacitelnost vzduchu,
musi byt pouzity jiné aerodynamické teorie. Je zapotiebi postavit jiny aecrodynamicky tunel,
ve kterém by se daly nasimulovat rychlosti obtékani odpovidajici realnému letovému rezimu,
a potom je mozné vytvorit aerodynamickou sestavu letadla tak, aby byl let bezpecny.

Chépete, ze pokud budeme mluvit o intelektu, tak jev stlacitelnosti vzduchu v procesu
obtékani byl znam predem. V podstaté by se ¢lovek mél dovtipit, Zze pokud se bude jednat o
vysoké letové rychlosti, tak je zapotiebi vyprojektovat letadlo pon€kud jinak. Bylo by mozné
najit dokumentaci, kde by bylo uvedeno, zda Bolchovitinov (hlavni konstruktér letadla) tento
problém netesil, nebo fesil a dostal zidpornou odpovéd’, v disledku cehoz zahynul
Bachc¢ivandzi. Nevim, zda takova dokumentace existuje nebo neexistuje.

Je to priklad toho, Ze i kdybychom se opirali pouze o intelekt, bylo by mozZné predejit
mnoha neStéstim. A ,praxe je kritériem pravdy“, tento princip funguje a v aspektu
intelektualni ¢innosti predchazi nestésti. Funguje na zakladé téch znalosti, ke kterym
véda dokazala dojit v minulosti (a ovéiit v praxi).

A jak by to vypadalo v situacich, kdy véda jest¢ nestihla ziskat potfebné védomosti, na
zéklad¢ kterych by intelektudlné bylo mozné vyfesSit problém a urcit bezpecnost ¢i
nebezpecnost feSeni? Odpoveéd’ na tuto otazku také souvisi s psychologii. Jak?

Predstavivost vs. Intuice

Kazdy z nés si dokdZe vzpomenout na situaci, kdy mu jeho predstavivest vykreslovala
stra§né obrazy, protoze jste nem¢li divéryhodné informace o tom, co se déje za hranicemi
naseho vnimani. Poté, kdyz jsme obdrzeli divéryhodné informace zpoza hranic naSeho
bezprostfedniho vnimani, tak jsme zjistili, Zze jsme byli jednoduSe obéti neopodstatnéného,
iluzorniho strachu a hry nasi predstavivosti.

Zaroven s tim se v zivot¢ prakticky kazdému stalo, ze se dostal do situace, kdy ho intuice
varovala: ,, Nedélej to, nechod tam . Nebo naopak: ,, Udélej to. Urcité to udelej “.

Takze zde vzniklo takové rozcesti, protoze v zavislosti na na$i reakci na podobné varovani
jsme se bud’ fidili varovanim sv¢ intuice, nebo ne. V téch situacich, kdy jsme poslechli, se
vytvofila mnozina, ve které §lo vSechno dobfe. A v fad¢ ptipadl jsme se dozvédéli, pro¢ jsme
neméli to ¢i ono délat, anebo pro¢ jsme to naopak udélat méli. V jinych situacich, jsme
naopak varovani své intuice ignorovali, nebo néco podnikli svévolné, nebo jsme neudélali to,
co nam intuice navrhovala. V takovych situacich jsme se bud’ setkali s néjakymi
nepiijemnostmi, nebo jsme byli kousek od toho, aby se na nas tyto problémy navalily v plné
VySi.

V Zivoté kazdého z nas existuji dvé mnoZziny situaci:

— v prvni jsou situace, kdy v nas nase predstavivost vzbuzovala neopodstatnény strach,
— a ve druhé jsou situace, kdy nas nase intuice opravdu varovala.

Co s tim ma spole¢ného princip ,,praxe je kritériem pravdy*“?

Intuici je slySet pouze pri spravném emoc¢né-smyslovém naladéni

Tento princip ,,praxe je Kritériem pravdy“ s tim souvisi tak, Ze pokud si vzpomeneme
nejenom na ty situace, ale dokazeme si vybavit i tu naladu, kterd doprovézela situace urcitého
druhu, tak zjistime, Ze se nase nalady v riznych situacich lisily.

— Existuje ndlada, kdy jsou emoce hodné vybuzené, negativni a predstavivost dési,

— a jsou situace, kdy jsou emoce v normé, ale intuice varuje.

Rozdil mezi témito situacemi, je potvrzenim univerzéalnosti principu ,, praxe je kritériem
pravdy*, ale ne ve vztahu k realizaci téch ¢i onéch projektt, ale ve vztahu k emocionalné
logickému vnitifnimu naladéni ¢lovéka, diky kterému si pfedem uvédomuje, Ze projekt je




potencidlné skodlivy, nebo potencialné nebezpecny, a ze je zapotiebi piijmout néjaka opatieni
proto, aby se ten projekt nerealizoval, nebo modifikoval tak, aby se stal bezpe¢nym pro
samotného jedince i jeho okoli.

Psychologie je opravdu klicovou védou pro FeSeni vSech problémii spole¢nosti, a aby to
tak mohlo byt, musi se psychologie stat metrologicky funkcni a vSechno, co se v psychice
vyskytne, musi byt identifikovatelné a porovnatelné s tim pojmovym aparatem, ktery navrhuje
ta ¢i ona teorie osobnosti, nebo teorie kolektivni psychiky spolecnosti.

Auditorium: Ale vy tady ted’ vykladate véci, které do soucasné psychologie nijak nezapadaji.
Nejsou s ni viibec v souladu.

M.V: Co nadélas. K souCasné psychologii ma vyhrady mnoho lidi (kteri nejsou
profesionadlnimi diplomovanymi psychology, a nezZivi se tim), asi pravé proto, ze soucasna
psychologie mnoho problémi ignoruje. A ty které nejsou ignorovany, nejsou osvétlovany
adekvatnim zplsobem.

Pokud vsak budeme vychazet z toho, Ze informace je:

— objektivni kategorii existence vSehomiru,

— Ze tu existovala jesté pred nastupem lidi jako druhu,

— Ze tu je, byla a bude pred narozenim kohokoliv z nds,

tak je psychika ¢lovéka jednoduSe systémem, ktery pracuje s objektivni informaci, ale
subjektivnim zptusobem.

Soucasna psychologie se vilbec nezajima o takové problémy, jako: jak se informace dostanou
do psychiky, a co to vlastné ta psychika viibec je. Proto tu vznika velice mnoho problémd.
Realita je takova, zZe se musite zabyvat svou vlastni psychikou, musite mit predstavu o tom,
jaka je norma, z ceho se sklada, jak by mély byt v mezich této normy komponenty psychiky
koordinovany mezi sebou, a to jak staticky, tak i dynamicky.

A tim nejtézSim je fesit ty tkoly v procesu jejich vzajemné soucinnosti s prostfedim, véetné
toho agresivniho.

— Udrzovat sviij emocionalné logicky vnitini systém (naladeni),

— hlidat, aby nedochazelo k situacim, kdy se pod tlakem okolnosti musite odchylovat od
schématu ¢.3 vzdjemné soucinnosti pri zpracovani ridicich rozhodnuti,

— hlidat, aby nedoslo ke zpretrhani retézce ,,nabyti schopnosti rozeznavat — udélit
rozeznanému pozornost — pochopit rozeznané“ a jednat na zdkladé zménéného,
prehodnoceného vnimani a chapani svéta.

Pokud si tyto ukoly budete hlidat jako upln¢ prioritni, tak bude vase védomi spravn¢ ukolovat
neuvédomélé urovné psychiky, které budou ukoly feSit bezpeCnym zpiisobem v jakémsi
automatickém rezimu. Potom svym zivotem budeme prochazet uspésné diky tém
automatizmtim, které jsou zabudovany v naSich neuvédomélych urovnich psychiky a diky
tém, které si sami vytvofite. Potom se budeme nachazet nad egregory, nebudeme
neuvédomélym zptisobem pod jejich vlivem. Budeme moci vyuzivat egregori stejné, jako ted’
vyuzivame predméty technosféry, ale to znamena jinou kvalitu zivota. Pokud budeme z téchto
pozic mluvit o tom, co je to duchovni kultura, tak duchovni kultura je osobnostni kultura.
Je to vzajemna soucinnost osobnosti s noosférou planety a egregory v jeji sestavé, jak
biosféricky Kkrajinnymi, tak i socidlné podminénymi. A déale se budeme zabyvat teorii
fizeni jako takové.



Co je jesté¢ mozné fici o intuici?

Intuice — je mnohohranny jev, protoze pod timto slovem rozumime svou povahou riznorodé
procesy. Za prve, je to fungovani vlastniho citu pro miru a pro neuvédomélé urovné
psychiky, kdy neuvédomély intelekt na trovni védomi produkuje n¢jakd varovani, néjaké
predpovédi. Kromé toho je soucdsti intuice také cteni udaju 7 egregoru, které védi vice, nez
kdokoliv z nas a jejich algoritmy v tad¢ ptipadi predpovidaji také mnohé z toho, co se mize
stat nebo se stane v piipadé¢ realizace egregorialnich algoritmi.

Bozi vnuknuti, proroctvi

Krom¢ egregorialnich a osobnostnich procest je soucdsti intuice i to, co se nazyva boZim
vauknutim nebo proroctvimi, kdy je informace o budoucnosti ptedavana cloveéku
bezprostfedné shora. PfiCemz je tfeba si povSimnout t€ okolnosti, ze intuice v absolutni
vetsine pripadit v té c¢i oné formé varuje pred nestéstim. Je to vyjadieno tim, ze v historii
lidské civilizace prakticky nejsou zaznamendny predpovédi o n€jakych priznivych variantach
rozvoje situace. V lidské historii jsou zaznamenana v§emozna proroctvi o nestéstich, ktera se
vyplnila. Pro¢? Protoze, kdyZ se podivame na tuto otazku z pozice teorie fizeni, tak to bude
vypadat nasledovné.

Existuje ¢loveék, nebo néjakd socidlni skupina, kterd zije v rezimu samofizeni a je v
soucinnosti s vSezahrnujicimi procesy. Mezi tyto vSezahrnujici procesy patii hierarchicky
vys$$i fizeni, — je to fizeni ze strany noosféry a jejich egregort, a je to taky vSedrzitelnost.

— Pokud proces fizeni probihd v mezich, které jsou piipustné z hlediska hierarchicky vyssiho
fizeni, tak nema divod do tohoto procesu zasahovat.

— Pokud se proces nespravné odkloni a hierarchicky vyssi fizeni méa zdjem na tom, aby tento
proces pokracoval a pokracoval v ptipustnych mezich, tak je nezbytné dat mu na védomi, ze
se odklonil nespravnym smérem a nasledky budou takové a takové.

Je nezbytné ho uvédomit kvili tomu, aby zménil svilj vyty€eny cil a pfisluSnym zpiisobem i
charakter svého samofizeni. Pokud je to realizovano, tak k ptedpovidanému nestésti nedojde.
Pokud to realizovano neni, tak dojde k predpovidanému nestésti, které si lidé zapamatuji.

Jako proroctvi Kasandry o Trojské valce. Pokud by Trojané Kasandie doptali sluchu,
poslechli ji a zavfeli Parida na tyden dva, aby vychladnul, tak by se situace zménila a Trojska
valka by se nekonala. Trdja by mohla existovat dodneSka, ale nikdo by si Kasandru a jeji
proroctvi nepamatoval. To je z historie sttedomoiské kultury.

Na Vychod¢ existuje ptislovi: ,, Pokud nezmenime smeér sveho pohybu, riskujeme, Ze dojdeme
tam, kam smérujeme . O ¢em vypovida? O tom samém. Ze pokud opravdu sméfujeme tam,
kde to pro nas bude velice, opravdu velice neptijemné, je lepsi zménit smér svého pohybu.

Paranormadlni experimenty a etika

Je tu jest€ jedna takova véc. Psychologové se nékdy pokouseji o experimenty typu:

— ,,Existuje intuice, nebo neexistuje?*;

— ,,Existuje telepatie, nebo neexistuje?*;

— ,,Ma lidské védomi schopnost piesunovat se ve frekvenénim rozsahu tak, aby dokazalo
vnimat v rozvoji situace néjaké procesy, které redlné¢ mizeme natoCit pouze v podminkéach
ultrarychlostniho nataceni v fadu nékolika desitek tisic a stovek zabért za sekundu?*.

Realita je takova, Ze v podobnych experimentech dochazi k poruSovani etiky, a protoze etika
je casti Zivota, ktera smeruje nad ramec lidské spolecnosti, tak maji podobné experimenty
negativni vysledky. Takze z jejich pohledu intuice neexistuje, stejné jako telepatie a tak dale a
tak podobné. Experimenty na téma moznosti pifesunu védomi v Case také davaji negativni



vysledky, ale existuji lidé, ktefi se v redlném zivoté pti feSeni svych osobnich nebo socialnich
problému, stietli s projevy intuice, stietli se s projevy telepatie, stfetli se s tim, Ze se jejich
védomi nebo védomi jejich blizkych pteneslo do jinych frekvenénich rozsah a ve vysledu se
dostali k informacim, které nékdy nebylo mozné ziskat ani existujicimi technickymi
prostiedky. Takové okolnosti tedy také existuji.

Kritérium pravdivosti teorie
Tato skutecnost vede jesté k jedné otazce, kterd souvisi s tim, jaké kritéria pravdivosti existuji
v soucasné tradici ateistické védy. I kdyZz nékteré Skoly vychazeji z toho, Ze ,praxe je
kritériem pravdy*, je ale realita takova, Ze v absolutni vétSin€ piipadil je kritériem pravdy
opakovatelnost vysledkii. Realita je vSak takova, Ze opakovatelnost vysledki neni kritériem
pravdy. Napfiklad je mozné uvést ptiklady matematickych vypocta, které vedou k chybnym
vysledkim, protoze obsahuji chyby. Pokud tyto vypocty ptedlozite nékomu jinému, tak
zdaleka ne kazdy v nich ty chyby objevi.

Pokud budete hledat, tak na internetu existuje ptiklad vypoctl, kdy ve vysledku dostanete, ze
2 = 5. Predchézi tomu nékolik fadek vypoct a zdaleka ne vSichni vidi, Ze kdyz se jedna ze
zavorek v pravé a levé Casti rovnice krati, tak to vede k déleni nulou, které je v aritmetice
zakazané, a pokud tam bude to déleni nulou, tak zbylé nasobitele mohou byt jakékoliv, tieba i
2 = 5. A rovnice je opravdu spravna za podminky, Ze vyraz v zavorkach se rovna nule. To
znamend, Ze opakovatelnost vysledku a interpretace ziskaného vysledku neni vzdy
potvrzenim spravnosti vysledku.

Kritériem pravdivosti (feorie) je pouze praxe v tom smyslu, Ze predpoklad teorie se stava
v urditych podminkach realitou. Protoze, pokud jsou podminky jiné, tak neni ptedchozi
vysledek zaru¢en. Nicméné my Zijeme v kulturnich podminkach, kde je to normou. Naptiklad
ve druhém zdkonu termodynamiky je jednou z definic: ,, Existence perpetua mobile druhého
druhu neni mozna ““. Perpetuum mobile druhého druhu je hypoteticky stroj, ktery cerpa energii
z n¢jakého zdroje do té doby, dokud teplota tohoto zdroje nedosdhne hodnot blizkych
absolutni nule. Na zaklad¢ druhého termodynamického zédkona byla dlouhou dobu kultovni
verze o tepelné smrti vSehomiru v budoucnosti, nebot’ se teplota vSude vyrovna a vSehomir
zahyne. Druhy termodynamicky zdkon je v takové podobé uveden prakticky ve vSech
ucebnicich fyziky a tim spiSe v uebnicich termodynamiky.

Do téch ucebnic se vsak jiz nedostal nasledujici fakt. V roce 1866 Maxwell fesil tkol: sloupec
plynu v gravitatnim poli s nehybnou horni a dolni vrstvou a ziskal vysledek, Zze dolni vrstvy
tohoto sloupce plynu budou teplejSimi, nez ty horni. Tento vysledek je v rozporu s druhym
termodynamickym zadkonem. Pro¢? Protoze ty modely, na zaklad¢ kterych je zaloZen druhy
termodynamicky zékon, nepocitaji se silovymi poli, ktera ale v piirod€ existuji. Tato pole,
tedy jejich puasobeni, ovlivituji vysledek a v takovém piipadé¢ by druhy termodynamicky
zakon mél znit, Ze je existence perpetua mobile druhého druhu v urcitéem sméru technicky
moznd.

Dale existuje oficidlni ob&znik prakticky vSech akademii véd a patentovych ufadi na celém
sveété o tom, ze projekty vécnych perpetui mobile se k posouzeni nepfijimaji. Nicméné my
zijeme v takové kultute, kde princip ,,praxe je kritériem pravdy“ nikoho k nicemu
nezavazuje, protoze ho bud’ neuméji pouzivat, nebo si nepieji ucit se jeho prostiednictvim.
wPraxe je kritériem pravdy“ — je princip, pro ktery neplati Zadné vyjimky jak v aspektech
prirodovédy, tak i v aspektech humanitarnich véd a hlavné v aspektech naboZenstvi, protoZe
to, zda bith existuje Ci ne, neni otdazkou viry. Jsou to védomosti, spolehlivé potvrzené eticky
tim, Ze buh odpovida na modlitbu vériciho tim zietelnéji, ¢im je vérici vnimavéjsi ke



vzkazitm boha prostiednictvim svého svédomi, vnitiniho svéta, prostiednictvim jazyka
Zivotnich okolnosti a prostiednictvim jinych lidi.
To by bylo pro dnesek vSechno.

Auditorium: Mam otazku k jazyku Zivotnich okolnosti a intuici. Mnohokrat jsem si j& sam 1
mi piibuzni, znami fikali: ,,Citil jsem, Ze bych tam nemél chodit, citil, ale stejn¢€ jsem tam Sel,
udélal to a dopadlo to Spatné.” Ale pokud pocitis, ze bys napiiklad dnes nem¢l jit do prace.
Jak tam muze$ nejit? CitiS, Ze bys nemél jit na néjakou schiizku, kterou sis tfi meésice
domlouval, a najednou bys ji m¢l zrusit. Vyjede§ nékam s autem, $lapnes na plyn a pocitis, ze
bys tam nemél jezdit. Pfece se neda zrusit vSechno.

M.V.: Vysledek je takovy, ze opravdu existuji véci, které se zruSit nedaji. Je to podobné
tomu, jako bychom obdrzeli varovani pfed boutkou a zili pfitom v epoSe plachetnic. Neméli
bychom tedy vyplouvat z pfistavu na moie. Pokud je to vSak nevyhnutelné, tak vyplout
mizeme, ale musime fidit plachty a lod” Gplné jinak, opatrnéji, nepromyslené neriskovat.

Auditorium: Co se ty¢e mné¢, tak, kdyz jsem tusil, ze néco nebude v potadku a nemohu to
zrusit, tak jsem byl opatrnéjsi, ale narazil jsem vétSinou tam, kde bych vitbec nepiedpokladal,
ze na m¢ ¢iha néjaka past.

M.V.: Musite dosahnout spravného emocionalné logického vnitiniho systéemu (naladeni), a
pokud to opravdu nezrusite, tak se musite vénovat otazce, a co bych mél delat? Modifikovat
projekt, dostat se do rezimu postrannimi cestiCkami, udélat dodate¢né néco navic? Vétsina lidi
na takovyto druh varovani vibec nijak nereaguje.

Jednou davali film ,, Utajeny obelisk“. Film je posvécen tragédii, kterd se stala v sovétském
vojenském ndmoinictvu v dubnu roku 1970, kdy na ponorce K-8, ktera byla ponofend v
Biskajském zalivu, doslo k pozaru. Ponorka vyplavala, tfi dny bojovali s pozarem o preziti,
potom se ponorka potopila a zahynulo nékolik desitek lidi. Natocili jednu vdovu po ¢lenovi
posadky, ktera tekla, ze celou tu katastrofu vidéla ve snu nékdy ptl roku ptred tim, nez k ni
doslo. Bohuzel se to stalo v epose dialektického materialismu a ateismu, a vSechny tyto
,,brzdy* ateismu a materialismu (v psychice lidi), které odmitaly intuici a naboznost vibec,
vedly k tomu, Ze ta ponorka skute¢né¢ utrpéla katastrofu...

...prestoZe, kdyz se ji zdal ten sen, stacilo pouze myslet nebo modlit se, ,,at’ se to nestane“. A
nestalo by se to. Matrice, v jejich? hranicich méla probéhnout tato katastrofa a pripravy k
ni, by se narusila, zménila, modifikovala néjakym jinym zpiisobem a katastrofa by se
nestala.

A kdyz k t¢ katastrofé doslo a oznamili to rodinnym piislusnikiim posadky, tak ona jiz védéla,
kdo ziistal na zivu, kdo zahynul, kdo ovdovél. Proto otizka na to, jaky postoj zaujmout k
intuitivnim varovanim, nevede k jednoznacné odpovédi. Vzdy je nutné to posoudit v konkrétni
situaci. Jednotné recepty neexistuji, kromé toho, Ze na tu situaci je potieba néjak reagovat. Ta
reakce muze byt riizna, od vnitini mobilizace do Gplného ignorovani a zruseni svych zaméru,
nebo obraceni se k Nejvyssimu s prosbou o podporu v této situaci a jeji ptiznivé vyteseni.
Vzdy je to konkrétni situace, ve které se kazdy ¢lovék musi rozhodnout sam, co a jak by mél
udélat, jednotny recept na to neexistuje.
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