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M.V.: Vse ptedeslé, kdy jsme probirali psychologii osobnosti, psychologii spole¢nosti a
Dostatecné vseobecnou teorii fizeni (DVTR), bylo z pohledu vnimani a chapani svéta
nezbytnym zakladem proto, abychom pohlédli na d¢jiny jako na védu a globalni historicky
proces z ponékud jinych pozic nez jsou ty, které nam nabizela Skola. Pokud se podivame na
zivot jakékoliv spolecnosti z pozice DVTR, tak kazda spolecnost se samofidi a je ve vzajemné
interakci s ostatnimi spole¢nostmi — nositelkami jiné kultury. A je také ve vzdjemné
interakci s pfirodnim prostfedim.

Z pohledu teorie fizeni nas tedy zajima:

— jak se v kazdé takové spolecnosti realizuje plnd funkce rizeni,

— nebo pro¢ naopak v nékterych spole¢nostech plna funkce rizeni realizovana byt nemuze.
Coz vede k tomu, ze tyto spole¢nosti pocituji problémy, nebo se dostavaji do zavislosti na
jinych socialnich systémech.

Falzifikace déjin
Pokud se vratime k dé&jindm, tak déjiny jsou v celé své Sifi souhrnem Zzivotopisit vSech lidi,
kteti kdy na zemi zili. Je pochopitelné, Ze v takové kvalité¢ nedokdze d¢jiny vnimat nikdo z
nas, minimalné na t€ Grovni rozvoje kultury psychické funkcnosti, ktera je reprodukovana v
navaznosti pokoleni.

Vsechno ostatni, co ndm nabizi historickd véda, je pouze vytahem z této celkové sbirky
zivotopisi lidi, kteti kdy zili. TakZe tu vzniké otdzka:

— kdy mizeme podobné vytahy ze zivotopisii povazovat za védecky priikazné,

— a v jakych pfipadech jde pouze o jakasi dila s historickou tématikou, kterd mohou byt
zajimava v aspektech ur€itych faktologickych zvlastnosti nebo pfitazlivosti svého déje, nedaji
se vSak povazovat za védecky prikazné popisy udalosti, které se odehraly v historické
minulosti.

Pficemz na rozdil od vSech ostatnich véd jsou dé&jiny charakteristické tim, ze predmétem
jejich studia je to, co v soucasném okamziku neprobiha, co v pfitomnosti neexistuje.

Pokud se jedna o biologii, fyziku, tak pokud ma né€kdo pochybnosti naptiklad o Michelson-
Morleyové experimentu na téma vétru étheru, nic mu nebrani ho zopakovat v soucasnych
podminkach s pomoci moderni technologické zdkladny. Potom je mozné bud potvrdit
spravnost experimentu z 20. stoleti, nebo fici, ze se tenkrat o néco pokusili, ale mylili se v
interpretaci, nebot’ nevzali do uvahy to a to.

A s dé€jinami to vypada tak, ze pokud né¢kdo popise udalosti, které se odehraly pied staletimi a
povazuje za pfinosné¢ nezminit se o vSech vyznamnych faktech z té doby, jenom vybéroveé
prednést nékterd z nich (bud’ aby z toho mél prospech jeho oblibenec, nebo zdkaznik takové
verze déjin), ocitame se v situaci, kdy je dosti tézké vyvratit skutecnost, ze se jednd o
falzifikaci historie. V dobé¢ prestavby byl ve Smén¢ publikovan takovy ¢lanek (Smeéna byly v
té dobe leningradske mladeznické noviny), kde byl kritizovan Stalin za to, kdyz vycital
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historikiim, Ze studuji d¢jiny na zékladé¢ dokumentli misto toho, aby se obraceli na piimé
ucastniky a svédky danych déji a zahrnuli to do tdajt, na kterych je dale budovana historicka
véda jako ,, Vzpominky soucasnikii “.

Autor Clanku vyjadfoval svou krajni nespokojenost s takovymto Stalinovym tmaiskym
pristupem k otdzce ignorovani historickych dokumentii. Realita vSak dokazuje, Ze se
historické dokumenty falSuji cilevédomé jiz v pribéhu prislusné epochy. Krome toho se v
historickych dokumentech take odrazi pojeti danych déjii jejich autory, které zdaleka ne vidy
odpovida objektivnimu obrazu svéta a priubéhu historického procesu. Diky tomu se néktera
fakta do dokumentli nedostanou a jind, ktera by tam (v Fadé pripadii) byt viilbec neméla, se
stavaji historickymi skutecnostmi a jsou povySovana na uroven reality, protoze se n¢jakym
zpusobem ocitla v dokumentech.

Dokonce, 1 kdyZ si vezmeme, ze existuje archeologie, kterd poskytuje urcity faktologicky
zaklad, tak pfesto i vii¢i ni mizeme mit mnoho namitek. Protoze to, co se najde, je sice
nalezeno, ale jak je to interpretovano, je véc jind. Jesté si pamatuji vtip ze sovétskych cCast,
jak ,,radio Jerevan* oznamilo, Ze pti vykopavkach v Jerevanu byl objeven drat, coz vypovida
o tom, ze starovéci Arméni pouzivali telegraf. ,,Radio Tbilisi* kontrovalo, Ze pti vykopavkach
v Tbilisi zadny drat nalezen nebyl, coz vypovida o tom, ze starovéci Gruzini jiz tenkrat
pouzivali bezdratovy telegraf.

Otazka interpretace fakti je velice slozitym problémem. Pokud budeme hovofit o samotné
historické védeé, tak existuji rtizné Skoly. Kazdou z téchto Skol charakterizuji urcité
predpojatosti. Pokud se potom objevi néjaké informace o urcitych skutecnostech, nebo
néjakych nalezech, které nezapadaji do koncepce d&jin (jak je interpretuje ta ¢i ona historicka
Skola), je pro ni tim nejjednodussim postupem — dé€lat oponentlim obstrukce, obvinovat je z
toho, Ze jsou pavédci a ta nova fakta, ze jsou bud’ zfalSovana, nebo nespravné interpretovana.
A pokud nechcete z néjakych divoda vyvolavat skandal, tak je nejjednodussi takové
skutecnosti viibec nezvetejiovat.

Proto je realita takovd, ze Zijeme v podminkéach historického mytu, ktery jsme zdédili z
minulosti a ktery vnimame jako realné déjiny popsané v téch ¢i onéch dokumentech, nebo v
dilech historikd, kteti méli ptistup k archiviim, k archeologii. A déale tedy mame to, co mame.
Nicméné k tomu, abychom zboftili jakoukoliv koncepci vybudovanou v déjinach, nebo v jiné
aplikované véde, staci mit jednu skutecnost, kterd do té koncepce nezapada. Nase realita je
takova, Ze jsme nahromadili velkd mnozstvi fakt, kterd nezapadaji do té koncepce d¢jin,
kterou zname z doby, kdy jsme chodili do skoly.

V kratkosti je mozné ji vylozit nasledovné:

— Byla zde biosféra, ve které neexistoval Clovek.

— Potom se néktery z nasich opicich predki stal ¢clovékem a zacala se vyvijet lidska kultura.
— Ne¢ekdy pred 5000 lety se objevily prvni civilizace.

— Potom vzniklo pisemnictvi a od doby jeho vzniku je nam vice méné znamo vse od
starovéku az po soucasnost.

N¢kdo z geologii si prohlédl Sfingu a prohlasil, Ze jeji zéklady jsou poSkozeny vodni erozi. A
aby mohla podobna eroze vzniknout, musela byt Sfinga desti zalévana po dobu mnohych

staleti.

Auditorium: Jenom to upfesnim: mluvite o Velké sfinze v Gize?



ML.V.: Ano o Velké sfinze, ktera stoji vedle Cheopsovy pyramidy. Pokud budeme mluvit o
zivoté nasi civilizace, tak po vétsi ¢ast déjin, kterou si pamatujeme, byla Sfinga zasypand az
po usi piskem. Kromé toho se Egypt nachazi na jednom z nejsusSich mist planety, takze je
velky problém, jak vysvétlit tu skutecnost, ze zéklady Sfingy jsou poSkozeny vodni erozi.

Kromé toho né€které zdroje poukazuji na to, ze obelisky na naméstich egyptskych mést byly
vyuzivany také jako slune¢ni hodiny — na naméstich byly znacky odpovidajici méfeni Casu.
Stupnice téch hodin jsou dnes takové, Ze se doba trvani dennich rannich a vecernich hodin
li$i. Pokud bychom Egypt piemistili z mista kde se nachdzi na jih o patnact stupna, tak by
stupnice slune¢nich hodin odpovidaly a Egypt by se ocitl v pasu, kde jsou desté bézné. Pokud
by se tam dlouhou dobu nachézel, tak by byly vysvétlitelné ty stopy eroze.

Poté, kdy se objevil internet a bézné piistupnymi se staly nejenom texty z knihoven, ke
kterym se ne kazdy dostal, ale i materidly, které na ném zvefejiiuje kdokoliv, koho néco
zajima, — tak vzniknul cely obrovsky soubor informaci, které nezapadaji do klasické verze
déjin.

— Tteba pyramidy v Bosng, které jsou pokryty takovou vrstvou pudy, ze by musela vznikat
od 10 do 12 tisici let. A dalsi véci.

— Nebo kdyz stanice Lunar Orbiter zaslala snimek povrchu M¢sice, na kterém jsou vidét
néjaké vysoké Spicaté predméty vrhajici dlouhé stiny, které jsou rozmistény zrcadlové vuci
rozmisténi pyramid v komplexu Gizy.

— A dalsi skute¢nosti, které vyplouvaji na povrch a dokazuji, ze ten historicky mytus, ktery
jsme se vSichni ve Skole ucili, je velice vzdaleny realité.

Pokud bychom tedy mluvili o tom, co se dé€lo realn¢, tak v obecnych ¢rtach by to vypadalo asi
nasledovné.

Neékdy pred 13 tisici lety doslo ke globalni geofyzikalni katastrofe. Co ji zptsobilo, je ted’ jind
veéc. V jejim dusledku vsak doslo k posunu polt, takze tropy se jiz nenachéazely v tropickém
pasmu. U nas v Jakutsku vznikl véény led s mamuty, ktefi zahynuli a byli zmrazeni v pribéhu
neékolika hodin, maximaln¢ desitek hodin. Néasledky této globalni katastrofy je mozné
pozorovat po celém svéte.

Po této katastrof¢ se zacaly odvijet d¢jiny soucasné civilizace. Napied jeji prehistorie — doba
kamennd. Potom se opravdu vyvinuly prvni regiondlni civilizace. Pokud se budeme bavit o
tom, jak vznikaly, tak myty v riznych regionech nasi planety vypravéji o tom, ze bohové bud’
vystoupili z mofte, nebo priletéli a naucili lidi femesliim, zorganizovali staty, vydali zakony.
Nasledné se civilizace zacaly rozvijet. Potom se regiondlni civilizace zacaly vzajemné
ptiblizovat a zac¢alo mezi nimi dochdzet k valkdm. A nasledné jsme tedy dospéli k Zivotu, jaky
dnes zname. A ted’ se pojd’te jesté jednou podivat, jak je redln¢ usporadana spolecnost, a jak ji
a jeji déjiny popisuje historicka véda.

Jak mtze byt popsana dynamika spolecnosti?

Pokud se zamyslime nad tim, jak mize byt popsana, tak to dopadne tak, Zze historie a
sociologie jsou také exaktnimi védami, jenom trochu v jiném smyslu, nez jak jsou obecné
chapany. Jsou exaktni ve smyslu aritmetiky. MlZete pocitat s presnosti na tfi desetinnd mista
a jindy miiZzete pocitat s presnosti na patnact desetinnych mist. V zavislosti na tom s jakou
piesnosti pocitate, existuji n¢které tikoly, které takové vypocty piipoustéji a pro jiné je patnact
desetinnych mist malo a je nutné presnost dale zvysit, aby vase vypocty odpovidaly
skute€nosti.



Ve vztahu k dé&jindm to znamend, ze je nutné odhalit urcity soubor popisnych kategorii a s
ptesnosti podle téchto kategorii je mozné popsat historicky proces jak v globalnim méfitku,
tak 1 v regionalnich procesech funkcnich historickych procesii. Takze jak to bude vypadat?
Budeme moci popsat historicky proces s presnosti: vidce a anonymni dav. Pokud se
podivame na vztah vétSiny lidi k aktudlni politice a historickym udalostem, tak pro né bude
takova uroven popisu piijatelna. Jednoduse se podivejte na vztah lidi k dé&jinam: vSechny
namitky jsou vznaSeny vici hlavam statt osobn¢ — vici Stalinovi, Chrus¢ovovi, Breznévovi,
Gorbacovovi, Jelcinovi, Putinovi. Jako by kazdy z nich mél schopnosti starika Chottabyce
(dzina z pohadky Lazara Lagina), nebo zlaté rybky, ale byli lini je pouzit a nevyuzivali celé
spektrum svych moznosti pro vyfeSeni problémi, uspokojeni zivotnich potieb a
rozmnozovani bohatstvi téch, ktefi vznaseji néjaké namitky vuci jejich Cinnosti jako hlav
statd.

Presnéjsi varianta: ano, hlava statu je opravdu hlavou statu a nese tihu fizeni. V urcitém
smyslu je pii fizeni v méftitkach spolecnosti jako celku na vrcholu fidici hierarchie, ale kromé
téchto viidci jsou tam vzdy i jejich stoupenci. Takze d&€jiny mohou byt popsany s piesnosti:
vidce, skupina jeho stoupencii a opét anonymni dav.

Dale, pokud se v tom zacneme St'ourat, tak zjistime, ze skupiny stoupencit (pracovni tym)
nebyly stejnorodé:

— Byli tam ti, kdo opravdu pracovali pod vedenim vidce

— a ti, kdo se k nému vetieli a pracovali pro néjaké své zajmy, pficemz nevystrkovali nos,
aby pretendovali na néco vice.

— Byli tam ti, kterym by nebylo proti mysli, aby se za pfiznivych okolnosti sami stali vidci.
— Ne¢kdo zase pracoval na tom, aby si podobné ptiznivé okolnosti vytvofil.

Ve vysledku vznikaji takové jevy, jako jsou politické mafie napojené na skupiny pohybujici
se v blizkosti vidce. Tyto politické mafie nabyvaji v novodobé historii pravni formy v podobé
politickych stran. TakZe pokud bereme ohled na tyto mafie a politické strany, tak tu mame
dalsi kategorii, ktera se ucastni historického procesu.

Dale: uvnitf politickych stran neplni, jak znamo, vSichni jejich ¢lenové stejnou funkeci.

— Existuji mozkové trusty stran, které formuji politiku strany, jeji postoje k probihajicim
udalostem, formuji budouci cile.

— A jsou tam ti, kdo jsou pouze ptivrzenci strany, ktefi pracuji jako jeji aktivisté nebo mistni
organizatofi, ktefi sbiraji informace a jsou tam dalsi funk¢né specializované periférie.

Dale: pokud ptejdeme ke globalnimu pohledu na véc, tak narazime na néjaké mezinarodni
strany, jejichz periférie zasahuji do jednoho statu a mozkové trusty jsou v upln¢ jiném a v
fad¢ pripadii maji zcela nadndrodni charakter. Kvalita popisu historického procesu je
urc¢ovana tim, jaké popisné kategorie do toho procesu vstupuji.

Déle tu mame jeste jeden zajimavy okamzik: kdyZ jsme si tedy definovali popisné kategorie,
které spolecnost charakterizuji, mizeme vyclenit néjaké kli¢ové prevratné udalosti jako tfeba
smrt cara, vyménu hlavy statu, valku apod. VsSechno je to mozné urCitym formalnim
zpuisobem popsat a vytvorit n¢jaky matematicky model déjin, ktery ndm miize néco ukazat. V
podstaté timto zplisobem postupovali Fomenko a Nosovskij. Statistickd analyza modelu
historického procesu vytvorend na kone¢ném souboru popisnych kategorii ukazala, ze z jejich
hlediska hodnovérné d¢jiny zacinaji nékdy v jedenactém stoleti. VSechno, co nam je
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které jsou pouze situované do jinych mist a historické osobnosti, které zili od jedenactého
stoleti vySe, tam figuruji pod jinymi jmény a v jinych historickych dekoracich.

Takova interpretace globalniho historického procesu si nasla své ptivrzence, pricemz sami tito
privrzenci této verze kategoricky trvaji na tom, ze k Zadné organizované falzifikaci minulosti
nedochdzelo, a sami jsou pfitom schopni odkazovat na zfalSované dokumenty jako je
naptiklad ,,Radziwillsky letopis“ a jiné. Né&jak se z téch pozorovani vytraci skuteCnost, ze i
kdyz pry k zadné organizované falsifikaci d¢jin nedochazelo, tak maji ty falsifikacni tendence
urcity cilevédomy charakter. Ve vysledku této jakoby ,,neorganizované* falzifikace nedochazi
k utajovani celé historické minulosti. Utajovand jsou pouze urcitd témata.

Role matric v déjinach
A jak jsem jiz fikal, abyste dokazali rozdrtit jakoukoliv teorii, staci jedna skutecnost, ktera do
ni nezapadd. Morgan Robertson napsal roman s nazvem ,,Marnost“ 14 let pifed havarii
Titaniku. MUZete na internetu najit jeho rusky pfeklad. Musim fici, ze se jedna o celkem
nudné Cteni. Bavit vas to nebude, ale ta havarie Titaniku popsana 14 let pied tou skutecnou se
z toho poznat da.

Proroctvi nespadaji do kategorii, na kterych je model Fomenka a Nosovského vybudovan.
Pokud si ptedstavime, ze néjaky budouci historik bude analyzovat materialy souvisejici se
zacatkem dvacatého stoleti a narazi na pfipad Titaniku, tak musi nutn€ ucinit zavér, Ze rok
vydani Robertsonova romanu 1898 neni spravny, Ze nemohl byt napsan pied rokem 1912 na
motivy realné udalosti.

Jeste¢ dale: pokud mame pifedstavu o matrici (jako komponentu trojjedinosti materie,
informace, miry) a prizname, Ze etika pfesahuje hranice spoleCnosti, takze lidstvo tesi
metodou postupného pfiblizovani — potad jedny a ty samé mravni a etické ukoly po dobu
trvani mnohych staleti, — je mozné pfijit k zavéru, ze pravé ted zijeme v podminkach
interference dvou matric. Mam na mysli nas, Rusko.

— Je to matrice obdobi zmatkili (Smuty) z prelomu 16. a 17. stoleti

— a matrice obdobi zmatkt roku 1917, nebo nékde okolo ného.

Jak se to projevuje? Pojd’te se podivat na osobnosti té doby: Boris Fjodorovi¢ Godunov se
narodil v roce 52 (1552) i Vladimir Vladimirovi¢ Putin se narodil v roce 52 (1952). Oba
zacali svou kariéru u statni bezpecnosti svych epoch. Ani jeden z nich se nepoSpinil
represemi. Oba zahrnuli obvinénimi ze skutkd, které bud’ nejsou prokazany, nebo se kterymi
oc¢ividné nemaji nic spolecného. Naptiklad, ze Boris nechal podtiznout carevice v Ugli¢i. Kde
se v t& chvili Boris nachazel? A jak mohl fidit tuto intriku pfi téch komunikaénich
prostfedcich, které tehdy byly k dispozici? Kde tedy byl Boris? V tu dobu velel pii obléhani
Narvy. A Narva — to je Estonsko. Tehdy to bylo pohranici. A dnes se nachéazi v Estonsku. A
kde je Ugli¢? Jaké tedy tehdy byly komunikacni prostfedky, aby tuto intriku mohl #idit?

Dale: je pochopitelné, Ze d&jiny nepsal Boris Godunov ani jeho pfivrzenci. Pokud se
podivame na d&jiny té doby, tak to vypada tak, Ze Ivan Hrozny byl z hlediska Rurikovcii
nelegitimni, protoze cirkev byla proti snatku jeho otce s Jelenou Glinskou, kterd jeste ke
vSemu méla mezi svymi predky pravé toho Mamaje, ktery na Kulikovové poli utrpél tak
katastrofalni porazku.

Auditorium: Coz je také velkou otazkou.



M.V.: Byl jste n¢kdy na Kulikovové poli?

Auditorium: Podle toho, co piSe pravé ten Fomenko a Nosovskij, tam nic zvlastniho
nalezeno nebylo.

M.V.: Takze ja jsem na Kulikovové poli byl a mohu mluvit na zaklad¢ téch dojm, které jsem
si odnesl odtamtud a ne z toho, co jsem kde cetl. Takovych typl krajiny jako Kulikovovo pole
— je v (centralnim) Rusku v kazdé oblasti minimalné deset nebo i sto. Pokud vSak budeme
mluvit o dojmu z toho mista, tak ten pocit triumfu tam dosud visi ve vzduchu.

Zacneme tim, Ze nejblizsi vesnici je Monastyr$¢ino (Tulska oblast). Podle oficidlni historické
verze byly v Monastyr§¢ino masové hroby téch, ktefi v té bitvé na Kulikovové poli padli.
Podle slov mistnich obyvatel je bézné, ze pokud kopaji sklep nebo studnu, tak nachézeji
lidské poziistatky se stopami secnych ran, pficemz ve velkém. Pokud si Fomenko a Nosovskij
mysli, ze Kulikovova bitva se odehrala v Moskvé na Kulickach, napada mé otazka: ,, Tak ndm
tedy panové povezte, co se odehralo na Kulikovove poli v Tulské oblasti? ““. Protoze prokazani
platnosti pfimého tvrzeni neni prokdzdnim platnosti opacného. Opacné tvrzeni musi byt
prokdzano samostatné. Proto ano, pokud jste takovi pasaci a odhalili jste takovou grandiozni
véc, jako Ze néjakd rvacka na Kulickach v Moskvé byla z vaseho pohledu bitvou na
Kulikovové poli, tak co se potom stalo tam? Pokud tohle neobjasnite, tak je otazka
davéryhodnosti vasi verze pasé.

Takze dale: oba (jak Putin, tak i Boris Fjodorovic) fakticky fidili stat za jiného, formalné
vladnouciho mocnafre.

— Boris Fjodorovi¢ za Fjodora 1. Ivanovice podle oficidlni verze a podle neoficialni verze byl
Boris Fjodorovi¢ synem Fjodora I. Ivanovice.

— Vladimir Vladimirovi€ se stal premiérem za prezidenta Jelcina.

— Dale, Boris Fjodorovi¢ Godunov zemiel 23. dubna

— a Boris Nikolajevi¢ Jelcin také zemftel 23. dubna.

Cim jsou matrice charakteristické? Funkcemi!

V rlznych variacich mohou byt funkce rozdélené na vice nez jednu osobu.

— Boris Fjodorovi¢ Godunov mél dceru — Xénii.

— Kmottenkou Vladimira Vladimirovice Putina je — Xénie Sobcak.

— No a o tom, ze Dmitrij Anatoljevi¢ (Medvédev) se v obliceji ¢astecné podoba Nikolaji
Alexandrovic¢i Romanovovi, poslednimu carovi, jsme také mluvili nejednou.

Realita je tedy takova, ze Rusko dnes Zije za interakce dvou matric a fesi ty mravni a etické
ukoly, které nebyly spravné vyieSeny za téchto dvou obdobi zmatkli (smut) na prelomu 16. a
17. stoleti a na prelomu 19. a 20. stoleti.

Auditorium: Takze podle vaSich slov, pokud je dobfe chapu, stat stejné¢ jako clovek
absolvuje jakési lekce a zkousky a pokud si s nimi stat a jeho lid spravné neporadi, tak se po
n¢jaké dobé zase opakuji.

M.V.: Ano, opakuji se.

Takze kdyz se podivame na déjiny z pozice toho, Ze:

— nic neprobiha ve vzduchoprazdnu, Ze vsechno probiha v matrici mozZnych stavii,
— Ze etika neni lokalizovana v hranicich spolecnosti, ale Ze tyto hranice presahuje,
— Ze rozvoj lidstva je resenim néjakych souboru mravné-etickych ukolil,



tak model Fomenka a Nosovského neukdze, ze by dochédzelo k falzifikaci dé&jin (#im
zpusobem, ze by se podle novejsich udalosti popisovaly ty z drivejsich epoch a byly
lokalizovany jinam), ale ukdze nam iterativni proces — to znamend proces feSeni stale
stejnych mravné-etickych ukolit metodou postupného piiblizovani.

Stejn¢ jako mnohé ukoly, které se fesi pomoci ¢iselnych metod aplikované matematiky pii
projektovani mnohych technickych objekti. Napiiklad: nez se zacne se sériovou vyrobou
vybraného objektu, je zkonstruovano a vyrobeno mnozstvi prototypd, na kterych je tak ¢i
onak prokazovana bud’ principialni moznost funk¢nosti dané konstrukce objektu, nebo jsou
odstraniovany chyby odhalené na ptfedchozich prototypech. Kdyz takto objekt dosdhne
pfijatelné trovné, mize byt uveden do provozu. Takze otdzka interpretace dé€jin neni zdaleka
tak jednoznacna ani ve vztahu k tomu, co se opravdu stalo.

Viditelné a skryté struktury moci
Pokud je spole¢nost néjakym zplsobem fizena a je realizovana posloupnost etap piné funkce
Fizeni, tak vznika otazka: ,,A jak je to realizovano?“. V podstaté rozvoj civilizace znamena
rozvoj specializace, odbornosti. Takze je to otazka specifickych, specializovanych druht
moci, které uplatiiuji praveé tu plnou funkci rizeni.

Podivejme se na naSe ucebnice sociologie a politologie — co a jak nam predkladaji:
poslednich asi tficet let nam vSichni horlivi politologové dokola opakuji, ze systém déleni
moci na Zapadé, ktery vychazi z tradic starovékého Rima, je idealnim, nejdokonalej§im
systétmem organizace spoleCenského samofizeni. V tom systému je funkéni d€leni moci
nasledujici:

— Zakonodarna moc, ktera piSe zakony;

— Vykonnd moc, ktera fidi spole¢nost v souladu se zakony.

— Soudni moc, ktera bdi nad plnénim zakont a tresté jejich nedodrzovani.

Vznika tedy otazka: , Cemu jsou prizpiisobeny a jak jsou ty zdkony sestavoviny?
Nejjednodussi odpoveéd je nasledujici: ,, My vsichni jsme lidé a vsichni mame stejné potieby. “
Harmonické vzdajemné vztahy ve spolecnosti vedou k tomu, Ze pry i socidlni, nejen
fyziologické, potieby mame vsichni priblizné stejné, proto je jasné, jak zdakony vznikaji. Ze pry
kazdy vice méné normalné uvazujici clovek, ktery navic ziskal vzdelani v oblasti historie,
prava, ekonomiky a vseho ostatniho, dokaze formulovat zdkon vesici ty ¢i ony socidlni vikoly.

Pokud je to tedy opravdu dokonaly systém fizeni, tak vSichni, kdo si to myslite, odpovézte na
otazku: ,, Odkud se tedy vzala ta globalni biosféricka ekologicka krize, kdyz je to
zdkonodarstvi tak dokonalé a miize ho vytvaret jakykoliv ¢lovek a tak dale . Jaky pak postoj
tedy mame zaujmout k tém jevim, ke kterym dochazelo v déjinach ruské civilizace? Protoze
kdyZ Lenin charakterizoval sovétskou moc jako — vladu liSici se od burZoazni demokracie,
liSici se mezi jinym 1 tim, Ze nesmi byt byrokraticka, Ze si sovétskd moc sama dokaZe psat
zakony a sama je bude vykondvat, — tak mélo jit o popteni evropského systému déleni moci.

Kde se to vSechno vzalo?

Protoze pokud budeme zkoumat celou tu véc v naSi historii, tak dosp&jeme do jesté
ptedkiestanskych dob. Nebot’ ta verze d&jin, podle které Vladimir pokitil Rus, potom se
objevila cirkev a my jsme se pfipojili k evropskym ,,hodnotdm* a civilizaci (do té doby jsme
totiz byli divoci divosi a vitbec jsme nedokdzali chapat smysl Zivota), tak takova verze neni
potvrzena historickymi skutec¢nostmi.



Za prvé: existuje tu to, ¢emu se v d&jinach tiké ,,hadi valy*. Je to systém opevnéni s Sitkou
hloubkové obrany na nékterych usecich az do dvou set kilometrii, s délkou celého toho
systému vall, ktery se tdhne jihem Ukrajiny, vice nez tisic kilometrd. V podstaté to kdysi
oddélovalo lesni zonu od stepni. V tradicni chronologii je to datovano do Cast jedenactého —
desatého stoleti, ale v té dobé na Rusi probihaly mezi knizaty bratrovrazedné boje. Ani jedno
z téchto samostatnych knizectvi nemélo dost sil postavit takovy systém. A vSechna ta
jednotliva knizectvi (kterd spolu neustdle bojovala), se sotva mohla mezi sebou dohodnout,
aby celd desetileti vkladala nemalé zdroje do stavby takového opeviiovaciho systému a jeho
nasledného provozu.

Nicméné ty hadi valy existuji. Jednim z moznych vysvétleni je, Ze je nasi predkové postavili v
predkiestanskych dobach, a ze v t¢ dobé byla Rus urCitym zplisobem jednotna, piestoze
nebyla fizena v podob¢ statu, jak jej chapeme v soucasnosti. Kdyz se podivame na fakta, ktera
jsou znama z historie, tak si Novgorod jest¢ dlouhou dobu po piijeti kirestanstvi zval knizata a
pokud s nimi nebyl spokojen, tak je vyhanél. Kdysi to bylo normou i v ostatnich mistech na
Rusi. A ve ,,Slove o pluku Igorove “ jsou nasledujici slova: ,, I ekl bratr bratrovi: to je mé a to
je mé. I zacala knizata o malém velike rikat. “ V této véte jsou klicova slova ,,zacala knizata .
Takze autor ,, Slova o pluku Igoroveé“ si bud’ pamatoval ty Casy, kdy se knizata chovala jinak,
nebo urcit¢ védél, ze to nékdy bylo jinak. Kdyz se podivame na byliny, tak v nich nemalou
roli hraji takové osobnosti, jako ,, putujici kalikové/potulni pévci . Kdyz to porovname s plnou
funkeci fizeni, tak jaké funkce méli ,, putujici kalikove “?

Auditorium: Ty samé jako u nas hromadné sdélovaci prostredky.

M.V.: Uplné ty samé, jako jsou pro nas média, ne. I kdyz média ¢asteéné stejnou funkci plni.
V reélu bylo jejich funkci — hromadéni diivéryhodnych informaci o tom, co se kde déje a
také vytyCeni ukolli mistnimu obyvatelstvu v zajmu celkového civiliza¢niho rozvoje. Pokud
budeme mluvit o tom, co tu bylo v predkiestanskych ¢asech, nez se civilizace dostala do krize
svého rozvoje, tak se to jevi tak, Ze plna funkce rizeni zde byla realizovana nasledujicim
zpusobem: prostrrednictvim Zrecii. V ruském jazyce slovo Zrecstvo — je ndzvem socialni
skupiny, jejiz socialni funkci je Zivotareceni. To znamenda vysvétlovani probléemii a vyklad cest
a zpiisobii jejich Feseni. Cili jde o feSeni otazek 1. etapy piné funkce Fizent.

Zredstvo — je otevienou profesionalni fidici korporaci s volnym vstupem, do které se mohl
zapojit kazdy, kdo mél znalosti a praktické ndvyky umoziujici mu plnit zre¢ské funkce. To
znamena realizovat vSechno, co patii k prvmim etapam plné funkce Fizeni: zjistovani
problémt, vytyCovani cili s ohledem na tyto problémy, formovani koncepce pro vytesSeni
téchto problému a uvadeéni koncepce do zivota. A dale — jak jiz bylo feCeno — mitize byt
fidici rozhodnuti vypracovano bud’ jednou osobou, nebo kolegidlné. Ale kdyz se véc dostane
do stadia realizace, odpovédnost za jeji plnéni miize byt pouze individualni, personalni.

Potom to tedy vypadalo tak, ze zreCstvo formovalo jednotnou koncepci rozvoje civilizace a
knizata a bojati nesli pfed zre¢stvem odpovédnost, a kazdy z nich byl v piisluSeném regionu
individualn€, persondlné odpovédnym koordinatorem vetejné ¢innosti jako celku.

Daéle tu je jesté jedna zajimava véc: Lev Djakon, kdyz zvéstoval o jednanich Svjatoslava s
Janem I. Tzimiskesem, byzantskym cisafem v roce 971, vypravél, ze cisai piijel ke biehu
Dunaje se svym doprovodem cely nastrojeny, jak bylo zvykem pro oznaceni jeho socialniho
postaveni. Ke bfehu Dunaje ptirazila barka a Svjatoslav sedél u vesel jako obycejny veslar a
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od ostatnich se lisil pouze tim, Ze mel novejsi oblecent, které bylo v podstate stejné, jako méli i
ti ostatni.

Pro Byzantince byla takova situace nepochopitelnd. Pro vétSinu naSich soucasnikl je takeé
nepochopitelna, protoze otazka statusu a véci, které vyznacuji status uvnitt socialni hierarchie,
je pro mnohé prioritou. Ale Svjatoslav byl sotva néjakou vyjimkou. To jeho setkani s Janem I.
Tzimiskesem je prosté svédectvim z pozdéjsi doby o tom, co bylo na Rusi béznou normou v
plnéni riznych spole¢ensky nezbytnych funkci ve spolecensky sjednocené délbé prace nebylo
spojeno s tim, ze by ti, co tyto funkce vykonavali, byli v socidlni hierarchii vnimani jako
hierarchicky vyse stojici lidé. To znamend, ze nehled¢ na plnéni n¢jaké vetejné¢ nezbytné
¢innosti, neexistovaly v bézném zivoté ani v zabavé zadné hranice mezi Zrecem, knizetem a
»obycejnym® Clovékem. V mravné-etickém vztahu Slo o jednotnou spole¢nost. Mravnost
zrece se neliSila od mravnosti kniZete a bojara, nebo mravnosti tzv. ,,obycejného* ¢loveka, i
kdyz za spolecensky sjednocené délby prace vykonavali razné funkce.

Pojd’te se podivat, co je za takovychto podminek mozné. Z hlediska kazdého ¢lovéka musi byt
za téchto okolnosti zajimavé, zda knize feSil urcity problém podle zédkona, nebo jednoduse
uplatnil sviij tviréi potencidl — realizoval jej a diky tomu byl kol uspésné vytesen. Vzdyt je
to Uplné jedno, zda to probehlo v souladu s platnym zakonodarstvim, nebo navzdory platnému
zakonodarstvi, kdyz je to rozhodnuti pfijato rychle a feSeni je kvalitni.

Pokud je vsak spoleCnost eticky i mravné rliznorodd, odcizend, co pak? Potom je tedy
nezbytné zakonodarstvi, které musi urCovat prava a piesné¢ udrzovat vnitini socidlni,
stavovské a jiné hranice. Pokud to tak je, tak pii poruseni zakona jde piedevSim o poruseni
urcitych stavovskych, kastovnich norem etiky stanovenych zdkonem. A vzhledem k tomu, ze
ma udrzovani norem socidlni stratifikace — tedy socidlniho rozvrstveni — piednost pred
feSenim problémil, zacina tim epocha upfednostiovani zdkona pted ucelnosti. Dusledkem je,
ze spolecnost zacne plodit zdkony a zavladne pravni marasmus. Musite se mnou souhlasit,
ze projednadvani otazky ,,nahého ci polonahého Apollona“ na 100 rublové bankovce, kdyz
kazdy poslanec pouze na své osobni zaopatieni spotfebovava do 250 000 rublii mésicné, je z
hlediska danového poplatnika zbyte¢nym projidanim jeho penéz, takze ocividny nesoulad. Je
to mozné pouze v téch ptipadech, kdy spole¢nost nema nad poslanci vitbec Zadnou kontrolu.

Protoze kdyby to fungovalo podle etickych norem starovékého Ruska, tak pokud by byl
problém nahého Apolldna na bankovce vyzdvihnut k projednavani jako celondrodni problém,
vedlo by to k tomu, ze by doty¢ny pan byl zaméstndn né¢kde Gpln¢ jinde. Na uzitecnéj$im
misté a v fidici funkci bychom ho vice nevidéli. Kdyz uz jsme se ale dotkli toho problému s
nahym Apollénem a ochrany mravnosti, tak madm jest¢ jednu otdzku adresovanou piimo
poslanciim.

Cim se li§i erotika od pornografie?

Veskeré pronasledovani pornografie bez odpovédi na tuto otdzku je pravné neudrzitelné.
Protoze stejné poc¢inani mize byt za urcitych okolnosti erotikou a za jinych mtze byt to samé
pocinani pornografii. Piesnd hranice, formaln¢ pravné jednoznacné vymezena, se zde vést
nedd. V Cem je rozdil? Rozdil je v tom, Ze erotika se vize pouze k milované osobé opacného
pohlavi. Kdezto pornografie je vyvolavanim pohlavnich instinktii za okolnosti
nepredpokladajicich plnéni programii instinktivné podminéného pohlavniho chovani. Proto je
z pohledu spolecnosti, kterd Zije n¢kde v tropech, nachazi se na nizkém vyvojovém stupni a
vSichni tam chodi nazi, pornografii, pokud se mezi nimi objevi né¢kdo obleceny. Z jakého
divodu? Protoze takovy vzhled lidi je tam bézny a k nicemu nevede. Obleceny Cloveék vsak



tam musi svym nezvyklym vzhledem vyvolat my$lenky o tom, co ma pod tim oble¢enim a uz
to jede.

A ve spolecnostech, kde neni piijatelné behat nahy, to funguje opacné. Neobleceny Clovek je
tam vniman jinym zptisobem a pro nékteré se stava objektem jejich sexudlniho chtice. Co je
tedy normou? Norma je takova, Ze pokud lidstvo-spolecnost dosahne stavu, ze lidsky typ
struktury psychiky bude od mladi normou, nebude jiz mozna svévolna realizace instinktivnich
programii, protoze je to pri lidskem typu struktury nemozné. Programy budou fungovat pouze
tehdy, kdy se dva milujici lidé rozhodnou z lasky pocit novy zZivot. V ostatnich situacich? Je tu
nahy ¢lovek, a co? Nebude zavislost ani podfizenost instinkttim.

A pokud neni lidsky typ struktury psychiky, tak co? Potom je tam, kde je kultura sexudlné
vyzyvava, rozsifen cely komplex gynekologickych chorob véetné muzské prostaty, jejichz
generatorem je sexualni neuspokojenost, vyvoldvana sexualné vyzyvavou modou jako zivotni
normou. Takze psychosomatika pracuje, ale timto zptisobem.

To jsme ale odbocili. Realita je tedy takova, ze zplisoby realizace plné funkce rizeni na Rusi a
v Rimé a v jeho nastupci — Evropé, byly rozdilné, coz vyplyvalo z rizné mravnosti a etiky
ptiznacné pro spolecnost. Zpusoby realizace plné funkce rizent jsou ale spojené i s kazdodenni
efektivitou fizeni. Kazdodenni efektivita fizeni se projevuje tak, Ze problémy zdédéné z dob
minulych jsou Uspé$né feseny (stavaji se minulosti), a nové problémy nejsou generovany.
Vysledkem je uvolnéni tviir¢iho potencialu spole¢nosti, coz nasledné umozni fesit takové
ukoly, které by dneSnim lidem nepfisly ani na mysl. Jde v perspektivé o vytvoieni kvalitativné
jiné civilizace vybudované na jinych principech.

A dale: jak se pfece jenom realizuje takova plna funkce rizeni? Vypada to tak, ze pokud je
opravdu uplatiiovana, tak vSechno, co spada do kompetence zrecstva, coz znamena: zjistovani
problémt, vytyCovani cill ve vztahu k nim, formovani koncepce fizeni ve vztahu k feSeni
problémt a jeji uvedeni do Zivota, je vysadou specifického druhu moci, kterou je mozné
nazvat konceptualni moci. Termin konceptualni moc je mozné chapat dvojim zptisobem:

1. je to moc téch lidi, ktefi jsou schopni realizovat prvni etapy plné funkce rizeni — od
zjistovani problémii do uvedeni koncepce do zivota,

2. je to moc koncepce nad Zivotem spolec¢nosti.

Az poté zacinaji funkce zakonodarné moci, ktera sestavuje zékony v souladu s definovanou
koncepci. A dale pak funkce vykonné moci, ktera vykonéava tizeni podle platné pravni Gpravy
v souladu s definovanou koncepci a soudno-policejni moci, ktera zjistuje skute¢nosti poruseni
pravni Upravy a za toto poruseni trestd a neutralizuje provinilce. Na této etapé se jiz ve vetSing
pfipadi nejednd o otdzku koncepéni podminénosti pravni uUpravy. Pokud jde vSe podle
zéakona, tak je vSe v poradku.

A pokud budeme mluvit o zdkonech, tak co je obsahem takové sbirky zakonti? Pokud se na
sbirku zakonil podivame z pozic teorie fizeni, tak tam najdeme pravni Upravu, kterd zajistuje
normalni fizeni v souladu s vybranou koncepci, pravni Gpravu, kterd je orientovana na feSeni
konflikt mezi jednotlivymi, dil¢imi fizenimi v mezich vybrané koncepce.

Déle tam je mnozstvi hloupych zakona, které je mozné charakterizovat jako pravni Sum.
Existuji, ale neplni zadné uzite¢né funkce kromé toho, Ze jsou zdrojem obzivy pravniki, ktefi
je vykladaji ve vztahu k zivotu. V zivoté¢ vSak zaddné ukoly typu standardniho fizeni a
rozteSeni konfliktd nefesi. Prispivaji k nejednoznacnému vykladu pravni upravy a diky tomu
generuji mnozstvi konfliktl fizeni, jejichZ feSenim se zZivi spolecenstvi pravnikl. Kromé toho



tu je jeSté jedna komponenta, kterd slouzi k ochrané¢ tizeni podle zvolené koncepce — pied
pranikem fizeni podle cizich koncepci do dané spolecnosti.

Dokud spolecnost Zije izolované, tak je posledni komponenta piimo spojena s koncepci. Neni
vidét, nepritahuje pozornost. Pokud vSak dojde ke vzajemné interakci dvou kulturné odlisnych
spolecnosti, tak se tato komponenta v zdkonodarstvi miize projevit.

Je zndmo, Ze v sovétském svazu existoval neblaze prosluly 58. paragraf, ktery chranil
socialismus v t& podobé¢, v jaké existoval, pfed pokusy ho svrhnout. Bylo to vdécné téma pro
disidenty, ktefi o tom mleli neustdle. Stalinskému rezimu ten padesaty osmy paragraf také
vycitali. I kdyz ke zneuzivani tohoto paragrafu opravdu nékdy dochazelo.

Ale v povaleénych letech platila v SRN celéd kupa zakazli na profese souvisejici s ndzorovymi
postoji lidi. Predstavitel¢é komunistické strany nesméli pracovat ve statni sluzbé, nesméli
pracovat na posté, nesméli se stat uciteli ve Skolach. A to méla jako byt demokraticka
spolecnost? Jednalo se o to samé: byla to obrana koncepce kapitalismu pied jejim podryvanim
ptivrzenci koncepce komunismu.

A co ted? Ted’ se rysuje konflikt na téma trokl z ptijcek.

— Z hlediska norem islamské kultury je rok z puijéky druhem satanismu.

— Naopak z hlediska zépadni kultury je tGrokové uvérovani Zivotni normou a je témef
povazovano za lokomotivu ekonomického rozvoje.

Takze zékonodarstvi muslimskych statii je orientovano na to, Ze urokové tvérovani musi byt
vylouceno, a ze podobné pokusy musi byt nekompromisné a nemilosrdné potlacovany. Pravni
uprava produkovana zapadni civilizaci je naopak zaméfena na to, jak pravné zajistit fungovani
uvérovani a pijcovani na trok, a to i za hranicemi tradicni zapadni kultury. Pokud se podivate
na realizaci plné funkce rizeni s plnym souborem specifickych druhti moci jako je
konceptualni, zakonodarnd, vykonnd moc a soudno-policejni moc, tak se objevuje jest¢ jeden
druh moci. Pokud je spolecnost Spatna, objevuje se jesté ideologicka moc. Ideologicka moc
tesi ukol: predlozit védome nespravnou koncepci (kterou by spolecnost odvrhla, pokud by ji
byla predlozena v odhalené podobé), jako koncepci spravnou, kterd by pak méla vyjadiovat
zajmy kazdého ¢lena spolecnosti poslusného zakonti bez sklond k antisocidlnimu chovani.
Ideologickd moc uspesné tesi tyto ukoly po dobu mnohych let a stoleti ménice svou tvar.
Pro¢? Protoze pokud se nepodivime na d¢jiny z pozice teorie fizeni, ale z pozice toho
fizeni v globalnim historickém procesu nemtize byt ani feci, protoze hlavy statl jsou smrtelné.
Koalice n¢kolika statii jsou historickou epizodou — viibec se nejednd o normu fungovani
globalniho socidlniho systému. Konflikty mezi koalicemi jsou normou a maximum, ¢eho je
mozné dosahnout, je pokusit se vybudovat model globalniho historického procesu na zaklad¢
aparatu teorie her a hadat, které koalice za jakych strategii mohou vytfiskat néjakou vyhru v
interakci s ostatnimi.

A pokud se podivate na stejné dé€jiny z pozice DVTR, tak uvidite, ze kultura je informaéné-
algoritmicky systém. A pokud je kultura informacné-algoritmickym systémem, tak je diky ni
mozné realizovat néjaké zcela konkrétni cile a blokovat realizaci néjakych jinych zcela
konkrétnich cilt. Kultura je variabilni a tak je samoziejmé¢ mozné historicky vytvorené
kultury modifikovat tak, aby byly orientovany na dosazeni téch cili, které jim diive nebyly
vlastni.

Proces modifikace kultury se z hlediska DVTR da realizovat slabymi manévry, které
zahrnuji zivot mnohych pokoleni. Z hlediska tradi¢ni politologie je technologii Overtonova



okna moznost nepfijatelné ucinit normou idealu za pomoci urcitého poctu manipulaci. Kdo
ma zajem, miiZze se na internetu podivat, co znamena OQvertonovo okno.

Pohled skrze mytologii
A dale, pokud se podivame na naSe d¢jiny, tak to vypada tak, ze globalni historicky proces byl
od zacatku fizen z vnitini socidlni Grovné. Zistava pouze otazkou, zda chceme projevy tohoto
fizeni vidét.

Pojd’te se podivat na starofecké myty a pokusit se je porovnat s realitou.

V feckych mytech:

— jsou bozi, kteti maji lidskou podobu

— a lidé, ktefi jsou smrtelni.

Bozi jsou vnimani jako nesmrtelni, ale soucasné myty vypravéji o valkach mezi bohy.

Auditorium: Nebyly to jenom valky. V podstaté délali vSechno jako lidé. Vzajemné se
podrézeli a podvadéli, vSechno mozné.

M.V.: Ano a ted’ si pojd’te pfedstavit, Ze ty myty nejsou vymyslem, ale vypravénim o urcité
historické realité, ktera se kdysi v minulosti odehrala. Jak se to da interpretovat?

Je to mozné interpretovat tak, ze se jednalo o dvé rasy:

— V¢k doziti té prvni nebyl dlouhy.

— Lidé z té druhé zili n€kolikrat déle, takZze se po dobu zivota jednoho z jejich pokoleni
vystiidalo mnoho pokoleni prvni rasy.

Jak budou z hlediska téch kratce zijicich lidi vnimani pfedstavitel¢ té druhé rasy? Jako
nesmrtelni bohové. My umirame. Zijeme, stirneme a umirame a oni v podobé v jaké je vidéli
nasi dédové, prichdzeji i k ndm a nasim vnukiim. A tak dale. Kromé toho my dokdzeme to a to
a oni néco, co my nedokdZeme. Diky ¢emu? Diky tomu, Ze ta déle zijici rasa geneticky a
biologicky tu kratce Zijici rasu prevySovala. Pokud ji tedy pfevySovala, tak to, co je dnes
nazyvano magii a fadi se mezi vymysly a pohddky, mohlo byt pouze jinou urovni fyziky a
zcela v moznostech té kultury, kterou nesli takzvani bohové.

Realita vSak byla takova, Zze bohové nebyli nesmrtelni a také starli. TakZe samoziejmé
vymeénu dynastii (vvménu panujiciho nejvyssiho viadce Kronose za Dia), doprovazela urcita
obcanska vélka ve spolec¢enstvi boht. Do myti se to promitlo jako valka Titani a Olympand.
VSichni ostatni byli pouze pozorovateli a travou na bojovém poli. To znamend, ze myty
pfipoustéji 1 takovou interpretaci. Nemusi se jednat pouze o vymysly ohledné existence
n&jakych subjektii na Zemi, kterym Rekové diky své nevédomosti pfipisovali nadpfirozené
schopnosti a moc nad spole¢nosti.

Mezi biblickou a kordnickou verzi potopy je rozdil. Podle koranické verze potopy vedla
civilizace pted potopou velmi hiiSny zpusob zivota. A kdyz pokus Noa pfivést je k rozumu
selhal, tak se Noe obratil k Bohu s modlitbou, Ze jde o civiliza¢ni slepou ulicku, ze které neni
vychodiska a je tieba to skoncovat. Potopa méla byt odpovédi na jeho modlitbu, protoze se
ukdzalo, Ze neni schopen splnit svou urcitou osvétovou misi, diky které by ta staroveka
civilizace dokazala zménit sméfovani svého civilizaéniho rozvoje a dosahnout nové urovné
kvality zivota bez globalni katastrofy.
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V biblické verzi byl iniciatorem potopy bezprostfedné Nejvyssi a zadné osveétové mise se
nekonaly. V jedné z minulych besed jsem se zmifoval, ze podle tradi¢niho stanoviska védy
ma clovék vice rozvinutou levou hemisféru. A mluvil jsem o tom, zZe mozna takova
interpretace této skutecnosti neni spravna z jednoduchého diivodu, ze leva hemisféra neni vice
rozvinutd, ale Ze ta prava je potlaCena (Ze je jeji vyvoj utiskovan a zablokovan na urcité
genetické urovni). A ze neni vyloucena ta varianta, ze je to vysledkem toho, ze minulé
civilizace, ve které byly dvé rasy (rasa otrokit a rasa jejich panii) byla takova, ze se v jejim
zékladu ukryvalo genové inzenyrstvi, diky kterému byla vypéstovana rasa otroktli s potlacenou
pravou hemisférou, v disledku ¢ehoz se jednoduse stali biologicky zavislymi na vydeji
fidicich ptikazl slovné.

Krom¢ toho, pokud provedeme analyzu struktury paméti ¢loveka, tak jeho pamét neni
stejnoroda, protoze Cast informaci je zapsdna na biologickém nosi¢i (#. v samotném
organismu) a Cast informaci je ndm z véEtsi ¢asti neuvédoméle pfistupna prostfednictvim
egregorii. To znamend, Ze egregory disponuji urcitou paméti. Otazkou ziistava pouze to, jak
jsou v paméti informace rozdéleny mezi osobnostni paméti a paméti egregorialni.

Takové protikladné varianty jsou tu dvé:

1. ¢lovéku miize byt ptistupnad osobnostni pamét’, a v jakémkoliv Casovém okamziku se muze
také obratit k souboriim egregoridlni paméti, které ho zacaly z rliznych divodl zajimat, to
znamena k paméti noosféry.

2. je mozna jesté varianta, kdy osobnostni pamét’ prakticky neexistuje a veskeré informacni
zajisténi chovani je paméti noosféry, paméti egregori.

A globadlni geofyzikalni katastrofa — neznamena pouze transformaci zemského povrchu,
znamena to zménu celé struktury poli planety vcetné téch poli, na kterych mize byt zapsana
egregorialni pamét’. Pokud globalni katastrofa kultury znicila egregorialni pamét’, tak vSichni
najednou v jediném okamziku zdivoceli. Pokud vezmeme do tivahy tuto moznost, tak zacnou
byt vysvétlitelné myty raznych narodi o tom, ze bohové pfisli na Zem, vystoupili z moie,
naucili zdivocelé lidi femesliim, civilizaci i vSemu ostatnimu, a urcitou dobu jim sami vladli.
Proc? Protoze perspektiva katastrofy sotva byla pro vladnouci Spicky tajemstvim. Ted se
(naptiklad) néco d€je v Yellowstonském parku. Jsou tam uzavieny cesty, piistup do
Yellowstonského parku, protoze se tam tavi asfalt. Takze vladnouci Spicky mohou néjakym
zpusobem reagovat a pripravovat se na to, aby prezily katastrofu.

A jak je mozné se pfipravit, pokud to civilizace umoziuje? Je mozné postavit velké lodé,
které¢ vypluji na ocedn a tam se vyhnou vIné¢ tsunami. Pokud to umoziuji technologie, je
mozné uletét do vesmiru a vybudovat na M¢sici zdkladny, jestli Mésic v tu dobu existoval.
Nebo vytvotit Mésic, pokud v té dobé neexistoval a technologie byly jesté na vyssi urovni,
coz by jim umoznilo vytvofit objekt takovych rozmért. A potom, po ukonceni katastrofy je
mozné vratit se zpét a podivat se, jak to tam vypada a zacit s obnovou obvyklého zplisobu
zivota. Krom¢ toho bylo mozné vytvorit né¢jaké podzemni ukryty a umistit tam své kolegy v
anabioze. To potom vysvétluje mnohé z pohiebnich rituali, které v mnohém imituji
konzervaci organismu v anabidze, aby potom bylo mozné né¢kdy dojit vzkiiSeni. Pfichazi to z
egregorialni paméti. Znamena to, Ze na urovni individua to nedava smysl, ale program, ktery
odnékud pfisel, pracuje v automatickém rezimu. A diky tomu, Ze je v egregoru zaangazovano
mnoho lidi, mohou byt starovéké pohiebni ritualy takovou piipravou k tomu, aby se dala
néjakym zpusobem piezit katastrofa.

Dale vznika otdzka: ,,Pokud tu tedy je takovy predpoklad, ze zde zily dv¢ rasy, a kdyz doslo
ke katastrofé, tak zastupci jedné pfiSli o svou pamét, zdivoceli a v jejich informacné-



algoritmickém programu chovani nezbylo nic kromé instinktd. A druzi, ktefi ptezili
katastrofu, se potom vratili a stali se uciteli, aby obnovili civilizaci od nuly. Jaké stopy
takového dé&je potom mizeme nalézt v soucasnosti?*

6. priorit — Zobecnénych Prosttedkd Rizeni
A dale, pokud budeme hledat stopy, tak je nezbytné odpovédét si na néasledujici otazky: ,,Jak
muZze byt moc vyjadiena? To znamend, jakymi prostiedky je mozné moc uplatiovat? A to
nas vede k pojeti Sesti urovni priorit (zobecnénych prostiedkii rizeni), které slouzi pti pouziti
uvnitt jednoho socialniho systému jako prostfedky fizeni. A pokud jsou zaméteny na pouZiti v
jiném systému, tak mohou slouzit jako prostfedky podpory fizeni v ném, stejné¢ jako zbran
proti nému.

Je jasné, Ze je mozné piinutit oponenty k pfijatelnému chovani hrubou vojenskou silou. A co
tu mame dale? Pokud z né&jakych diivodii nechceme pouzit vojenskou silu, nebo je protivnik
silngj§i? Tak prost¢ narusSime jeho genetiku. Jedno, dve€, tii pokoleni a protivnik bude
biologicky oslaben. Uzemi se o¢isti samo. Alkohol, tabak — prosim. Kdyz lidé za&inaji pit
vice nez je zdravo, tak staci dve tfi pokoleni a izemi se vyprazdni. Staci ptijit — a je to vaSe.

Kdyz se mluvi o ruském alkoholismu, tak bych tém, ktefi doufaji, ze tato varianta bude
realizovéana, nedoporucoval se na to spoléhat. ProtozZe ta kiivka hustotniho rozdéleni mnoZstvi
vypitého alkoholu v souc¢asném Rusku neni takova, jak se obvykle ptfedpoklada. Neni to
kiivka s jednim obloukem, kde na jednom konci je nula oznacujici abstinenty a na druhém
jsou ti, kteti kromé¢ alkoholu piji vSechno, co hoti. Nase kifivka ma dva oblouky. Je tu urcita
mnozina téch, ktefi viibec nepiji a dale oblouk téch, ktefi piji od takového mnozstvi do
takového. Takze primér v daném pfipadé necharakterizuje skuteCnost, nebot’ probiha
rozvrstveni spolecnosti na ty, pro které je stfizlivost Zivotni normou a ty, ktefi si mysli, Ze se
napit mohou. Je zajimavé, Ze kdyzZ se v jednom talk show probiral problém kulturniho piti, tak
to vedlo k otazce: ,,A pro¢ viibec pit kulturné?“ Kdyz se zpijete pod obraz, do némoty, tak je
to pochopitelné. Chcete utéct pred realitou. Ale pro¢ pit kulturné, kdyz to nevede k
vyznamnéjSimu efektu a je to doprovazeno negativy, jako Ze si poté nemiiZzete sednout za
volant, neni dobré takto otéhotnét apod.

Odpovéd’ na otazku pro¢ vibec nepit je pochopitelna, protoze pii lidském typu struktury
psychiky je cloveék emocné sobéstacny a zvedat si ndladu diky konzumaci alkoholu nebo jiné
Skodliviny neni nutné. ProtoZe emocionalné je Clovék vzdy sobéstacny, citi se dobie, ma
dobrou naladu a nemusi si ji vylepSovat uméle. Nicméné existuje mnoho ptipravkil, které
opravdu mrzaci genetiku, a jejich vliv se projevuje v budoucnosti. Naptiklad chlapci matek
kutacek nemaji ve spermatu celkem casto jeden z typa bilkoviny, ktery spermatozoid
potiebuje k proniknuti do vajicka. Takze zeny kufacky se nemusi dockat toho, ze se jim
synové postaraji o vnuky. Pokud ne vSichni, tak mnozi z nich. A neni tfeba ptat se proc:
,, Protoze jste byli hlupackami, kourili a zmrzacili jste genetiku svych synu a vaukii.

A co je uinnéjsi, stoji vyse?

Odedavna je zndmo pfislovi: ,, Kudy neprojde armada, projde osel nalozZeny zlatem ™. Pro¢ je
osel nalozeny zlatem vic nez cokoliv, co muze ovlivnit genetiku? Protoze realita je takova, ze
v jakékoliv spolecnosti protlacovani ¢ehokoliv Skodlivého vyZaduje financovani kampané.
Proto je samoziejmé osel nalozeny zlatem pro ty, co uplatituji svoji moc, daleko efektivnéjsim
motivatorem. Opét si povSimnéte, jak to funguje. V soucasnych podminkdch pro to, abyste
méli moznost Celit protivnikovi, musite udrzovat vojensko-primyslovy komplex. Mnohé
zbrojni systémy, jejich vyvoj a vyroba, vyZaduji ani ne tak roky jako desetileti i vice.



Auditorium: Ano. Letecké motory i vice. Jejich vyvoj trva 20 - 30 let.

M.V.: Ano. Pokud si myslite, Ze bojovat s protivnikem je nebezpecné kvili nepiijatelné iyme,
tak dobra, at’ se napdji vodkou nebo jinym alkoholem jako Royal, ale pfece jenom musite také
néco udélat s jeho vojenskym komplexem. A co? Zafinancujete tedy reformy, v jejichz
dasledku vojensko-priimyslovy komplex ptestane byt rentabilnim, udrzite to tak deset patnact
let a nakonec to dopadne tak, ze bude mit par modell, ale masovou vyrobu modernich zbrani
bude muset vybudovat prakticky od nuly. Takova situace je tedy vysledkem toho, ze opravdu,
tam kde neprojde silnd armada, projde osel nalozeny zlatem a vysledkem miize byt takovy
rozklad mistni armady a ekonomiky, o jakém muize kazdy dobyvatel jenom snit.

Co je jesté ucinngjsi? Ukazuje se, ze jeste ucinnéjsi jsou ideje, protoze pokud je clovek
presvédcen o tom, ze né&jaké ideje jsou spravné, tak je celkem Casto nepodplatitelny, pokud
jde o ideje socidlniho vyznamu. V tomto aspektu je v soucasnosti platny 13. ¢lanek tstavy
jednim z generatort korupce: ,, Ani jedna ideologie nesmi byt statni. “ Pokud vSak neexistuji
celostatni ideje, znamena to, Ze na vys$i urovni se nachdzeji penize a problém spoc¢iva pouze v
tom, jak se prodat a vyhnout se pfitom trestni odpovédnosti.

Jako je to v tom vtipu, kde zatkli korup¢nika v okamziku, kdy palil penize z Gplatku. A
chlupati mu fikaji:

., Ty jsi ale blbec. Ted’ pujdes sedet.

., Kdybys je nespalil, tak jsme se mohli dohodnout o narovnani, nebo by se nasly polehcujici
okolnosti. *

Ideje ve skuteCnosti také hraji roli nastroje fizeni, uplatiovani moci i zbrani. Kdyz se
napiiklad podivate na obsahovou napli vzdé€lani (z oblasti financi a ekonomiky v USA),
orientovanou na vychovu amerického tidiciho kadru, tak piijde o jeden typ vzdélani. A pokud
se podivate na exportni modifikace vzdélani v této oblasti, tak ptijde obsahové o Uplné jiné
vzdélani. Pro¢? Protoze se tak fesi rtizné ukoly.

Kazdy tidici pracovnik porovnava tok operativnich informaci s tim, co se naucil na vysoké
Skole. A jestlize naSe orly ucili, Ze urokova sazba nesmi byt nizsi, nez je uroven inflace, tak na
tom budou tupé trvat. Budou na tom tupé trvat i navzdory tomu, Ze se v predmétu fyziky,
kdyz se ucili o elektrotechnice, seznamili s Kirchhoffovymi zakony. Na zaklad¢
Kirchhoffovych zédkont je mozné sestavit model pfenosu média sitémi. VSechna elektricka
schémata se vypocitavaji na zaklad¢ Kirchhoffovych zakonl. Vodovody se také vypocitavaji
podle nich. Takze stejn¢ tak se da pocitat tok penizki z ucth na ucty, ktery také lze popsat
Kirchhoffovymi zédkony. V podstaté znalost Kirchhoffovych zdkoni umoznuje Nabiullinové,
Kudrinovi nebo Aleksasenkovi — komukoliv z nich, sednout si ve volném cCase, sestavit si
model penézniho ob&hu a podivat se na to, jak funguje v ptipad¢ existence uroku z ptjcek a v
pripadé neexistence uroku z pijcek. Kirchhoffovy zdkony ukazou stejné¢ nesporné, jako kolik
je dvakrat dvé, ze priméarnim generatorem inflace jsou uroky z ptijcek.

V podstaté se to publikum, které sedi v Dumé, také ve skole ucilo fyziku. Také by méli znat
Kirchhoffovy zakony. Pokud maji 250 000 rublii mésicné a obcas volnou chvili, tak si také
mohou sednout a na zaklad¢ Kirchhoffovych zékont si sestavit model penézniho ob&hu, a
potom se mohou zeptat piedstaviteld Centralni banky a Akademie véd (kde sedi ti zlomysini
ekonomové a akademici) asi takto: ,, Panové a damy, na co potrebujeme v systemu uroky z
pujcek, kdyz se jednda o primdrni generdtor inflace a generator deficitu koupéschopné
poptavky ve vztahu k objemu produkce predlozené k prodeji?“ Je to brzda ekonomického
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rozvoje. Duma existuje od roku 1993, tj. 21 let. To je inteligenéni test. Kolik potfebujete jeste
Casu, abyste pochopili tuto jednoduchou skutecnost? Nebo musite vyvratit Kirchhoffovy
zakony a jejich pouzitelnost pro vypocet procesu obéhu penézni zasoby slouzici k vymeéné
zbozi v realném sektoru.

Auditorium: Na vasi otazku dobie odpovida Jevgenij Fjodorov, ktery fika, ze do Dumy
nabiraji herce, ze Duma je divadlo. Nevybiraji tam lidi, ktefi by méli néco umét.

M.V.: Kdyz se vzdavali sovétské vlady a odsuzovali praci Nejvyssiho sovétu, tak nadm
vykladali, ze potiebujeme profesionalni parlament. Proto pokud se n¢kdo rozhodnul stat
hercem a ocitnul se v Dumé, tak médme pravo od néj pozadovat dolozeni jeho profesionalnich
kvalit.

Auditorium: Kdo nés bude poslouchat?

M.V.: To uz je jina otazka. Tak dale.: co je G¢inn&jsi nez ideje?

Utinn&j$imi neZ ideje piece jenom neni konceptualni moc, i kdyZ je opravdu éinngjsi nez
ideologicka moc. Nad idejemi jako takovymi stoji piedstava o matrici mozného a nemozného.
A matrice? Matrice jsou vlastné — informace a algoritmika. Fakticky se jedna o algoritmiku
vyvoje, protoze vSechny ideje se nachazeji v mezich matrice, a jsou spojeny s néjakymi
cestami v této matrici, ale ne s celou matrici. To, co vychazi za hranice ideji, to jsou ty cesty
vyvoje, které nemohou byt realizovany na zakladé téchto ideji. Proto tu mluvime o matrici
jako takové.

Historicky vyvoj je v minulosti vyjadien chronologicky, chronologickym vyjadienim néjakych
udalosti. To ma velky vyznam, protoZe pokud se domnivate, ze 2. sv. valka v dvacatém stoleti
zacala 1. zari 1939 utokem Némecka na Polsko, tak ziskate jeden obrazek priibéhu samotné 2.
svetove valky, a pokud budete zastavat pozici, Ze 2. sv. valka zacala na pfelomu zafi a fijna
1938 a jejim pocatkem byla Mnichovska zrada, tak se cely ten obrazek valky Gplné zmeéni.
Proto je otazka chronologie a toho, co se redln¢ udalo, velice dualezitou véci. Pro¢? Protoze
Kljuc¢evsky ma pravdu: ,, Neni tieba znat minulost proto, Ze tudy prosla, ale proto, zZe kdyz
odchazela, nemohla zde za sebou nezanechat stopy. “

I mnohé z toho, co se déje v soucasnosti, je ndsledkem téch udalosti, které se odehraly pred
1000, 2500, 3000 lety, pfiCemz ne pouze na Uzemi soucasného Ruska. V Rusku se ozyvaji
ozveény téch udalosti, které se staly napiiklad v Egypté pted 2500, 3000 let.

A co stoji nad chronologii a matri¢n¢ algoritmickymi informacemi?

Vyse stoji metodologie poznani. Protoze pravé metodologie poznani a tvofivosti je ndstrojem,
ktery umoziuje vyjevit moznosti v matrici — druhé priorit¢. Formovat ideologii jako
standardni programy dosazeni téch ¢i onéch cilii. Formovat ekonomické modely a systémy,
algoritmiku jejich fungovéni. A v kone¢ném vysledku formovat vSe to, co se nazyva hrubou
vojenskou silou. Protoze ten, kdo pied¢i svého oponenta na prvni metodologické priorité, kde
se jedna o metodologii poznani, ten, kdo ovlada nejdokonalejsi metodologické znalosti, muze
lehce integrovat do své kultury uspéchy oponentii. Kromé toho muize vytvaret takové ideje,
techniku a technologii, které budou pro oponenta nepfijatelné a zptsobi, ze uplatiovani jeho
politiky bude bud’ nemozné, nebo povede k jejimu krachu, a tim zékonité k vyhte ve srazce s
oponentem.

Prosttedky fizeni 1ze shrnout do 6. priorit:



6. Hruba sila (armada, policie) — nejrychlejsi ale nejméné efektivni priorita

5. Zdravi, genetika (Alkohol, tabak, drogy — vSe co nici zdravi a genetiku)

4. Finance a ekonomické teorie

5. Ideologie (riizné ,,-izmy* a ,,-kracie®, vCetn¢ technokracie)

6. Matrice a algoritmy (chronologie, globalni historicky proces)

1. Metodologie poznani a tvorivosti. — Nejpomalejsi, ale nejmocné;jsi priorita

Pokud o tomto vSem nemate piedstavu, tak se vam rozhovor o tom, zZe globalni historicky
proces je pfinejmensim 3500 let fizeny, a fizeny je zevnitf spolecnosti, mize jevit jako
absolutni hloupost.

Auditorium: Konspiracni teorie...

ML.V.: Ano, teorie spiknuti, konspiracni teorie a tak podobné. Pokusy najit tyto spiklence
vedou k tomu, Ze najdete maximaln¢ néjaké cvoky, nebo kdo vi koho. Realné spiknuti, které
by se povedlo najit, by bylo karikaturou. Co tedy probiha realné? Realn¢ tu mame bibli,
takzvanou ,,knihu knih“. Kultovni dilo, na zékladé kterého byla vytvofena evropska a
americka civilizace a z€asti 1 soucasna ruska kultura. Dlouhou dobu byla bible — feknéme to
takto: nehlasn€, utajené urcena pouze pro odborniky. To znamend, ze duchovenstvo ji ¢ist
mohlo a laici (i kdyz Cist uméli) nebyli v jeji ¢etbé podporovani, nebyli k tomu povzbuzovani.

Pokud bychom hovofili o obsahu bible, tak ve své historicky readlné podobé obsahuje dvé
biblicka témata:

1. prvnim tématem je vztah clovéka, lidstva k Bohu,

2. druhym je Zivot globalni civilizace a organizace vnitiniho socialniho rizeni.

Bohoslovecké aspekty zatim nechame na pokoji a zamétime se na vnitini socidlni problémy
— co a jak tam stoji. Pokud proanalyzujeme biblickou sociologii to, co je z hlediska bible
normalni, tak normdlnim bude toto: zidé — jsou narodem vybranym Bohem. K ¢emu byl
vybran, v bibli piimo specifikovano neni. VSichni ostatni — jsou néjakymi jinymi narody.

Déle: Bible se déli na dvé Casti na Stary a Novy zdakon. Stary zakon je v nékterych svych
vydanich opét zdkladem judaismu a Novy zdkon je bud’ sam o sobé&, nebo spolecné se Starym
zakonem, zakladem kiest'anskych cirkvi v riznych verzich kiestanstvi.

Dale: vybér citath z bible je v Zakladech sociologie a v jinych materidlech koncepce. Dale
zjiStujeme, ze vnitrni socidalni globadlni misi privrzencu judaismu je vykup svéta diky
monopolu na lichvu. A to se vSemi jeho obyvateli i jejich majetkem. Tato idea — je hlavni
vnitini socialni globalni politickou ideji, na které je vybudovana biblickéd civilizace a celd
biblicka kultura.

Pokud budeme analyzovat dale, tak zjistime, ze prakticky na kazdou tezi judaismu navazuje
krestanska teze, pticemz vzajemny vztah téchto dvou tezi je vzajemnym vztahem pana a
otroka, ktery se musi pokorn¢ podc€init svému panovi.

Ptiklad: ,, Majetek neZida je volna pustina,; kdo prvni ji oviadne, tomu patii* — To je vynatek
z Talmudu. A kiestanstvi na to navazuje: ,,Bere-li ti kdo plast, dej mu i svou kosili“.
Takovym zplisobem jsou ty teze sparované, o tom je mozné psat dlouho a dlouho a vzdy bude
zachovana strohd, dokumentarné podlozena citace, nicméné pro vétSinu obyvatelstva, které
nepovazuje za nutné se s obsahem té knihy seznamit a porozumét ji ve vztahu ke svému
vlastnimu zivotu, neni toto vSechno aktualni. Realita je takova, ze to je program realizace
globalizace, ve kterém maji prostiedky fizeni ve smyslu zbrani na Grovni Sesté priority pouze



pomocny charakter. A zdkladnim néstrojem je kreditné-financni systém a financni nastroje,
kde jednim z téch hlavnich je institut uro¢eného uverovani:

— ktery na jedné strané vytvari monopolné vysokou kupni schopnost nositelil tohoto institutu
— a na strané druhé napomaha ke vzniku védomé nesplatitelnych dluhi, které jsou urcitym
zpusobem rozdéleny mezi ty, kdo nejsou vlastniky tohoto institutu.

Piicemz, a to zdiraznuji! Zde mluvim o institutu Gvérovani jako celku, ne o té ¢i oné bance.
Znamena to, ze pokud vznikaji védomé nesplatitelné dluhy, které jsou urcitym zplisobem
rozdéleny mezi vSemi ucastniky finan¢niho ob&hu, tak mohou v dalsi finan¢ni krizi padnout
n¢jaké smolaiské banky a vydé€lat néjaci podnikatelé, ktefi nepatii mezi vlastniky institutu
uroceného uveérovani. Pokud vSak budeme mluvit o souhrnném lichvari, tak ten vzdy bude ve
vztahu k souhrnnému dluznikovi v plusu.

A dale to otevira takové moznosti, jako objednani si jakékoliv politiky. Pokud neni prodejny
samotny politik, tak jsou prodejni jeho vrazi, nebo vzboufenci, nebo revolucionafi. Proto
institut iroceného tivérovani umoziuje v podstaté jeho majitelim financovat jakoukoliv
politiku v kterékoliv zemi svéta, kde tento institut ivérovani existuje, a kam maji
pristup. V jednom ze zdroju byla takova zprava, ze v dobé€ ptipravy revoluce jenom BUND
(Vseobecny délnicky Zidovsky svaz v Litve, Polsku a Rusku) ziskal finanéni pomoc ve vysi
rovnajici se cené kiizniku Aurory, ktery statni pokladnu vysel na 6,3 milionu rubll ve zlaté.
Pokud probiha financovani v takovych objemech, je jasné, ze revoluce neni Zivelna. A proc?
Z jednoduchého diivodu, ze si Mikulas II. hral na samovladce. Pokousel se tidit podle piné
funkce Fizeni a nepovazoval za nutné podfidit ekonomicky potencial Ruského impéria
vlastnikim finan¢ni globalni internaciondly. Nebot' kdyz se ftekne kapitalismus, tak
kapitalismus muze byt v jakékoliv zemi podfizen bud’ vnitini finan¢ni oligarchii (protoze
kapitalismus znamena predevsim penize), nebo transnacionalni finan¢ni oligarchii.

A Evropa — to je kapitalismus podfizeny transnacionalni finan¢ni oligarchii. V dobé
Alexandra III. byla ruska politika zaméfena na to, aby zavedla v hotové podobé statni
monopolisticky kapitalismus podiizeny ruské cisarské finan¢ni oligarchii. To byl jediny
takovy velky finanéni divod, ktery mél za nasledek revoluci v roce 1917. Slo o konflikt
transnacionalniho kapitalu a kapitalu, ktery se orientoval na suverenitu a realizaci p/né funkce
Fizeni v Rusku.

Pro¢ to bylo mozné? Kdyz se podivame na prostfedky fizeni riznych priorit, tak to bylo tak,
ze ideologie Ruského impéria byla ideologii formovanou ruskou pravoslavnou cirkvi. T¢ se
zbavili tak, ze uplatnili prostfedky fizeni na vysSich prioritach. Redlny marxismus byl prvni
vefejnou filozofii metodologického charakteru, ve které priorita metodologie poznani byla
postavena vySe, nez priorita souhrnu téch ¢i onéch filozofickych uvah o smyslu Zivota.
Marxismus se vSak v tomto vztahu stal dvojakym.

— Protoze na jedné stran¢ byla metodologie prizptisobena logice Hegela a dialektikou se
pouze nazyvala,

— a na druhé strané nékdo pfijimal marxismus jako dogma a staval se z né¢ho fanatik
marxistické ideologie, zatimco nékdo jiny vnimal marxismus z hlediska jeho metodologické
slozky a byl schopen jednat samostatnéji, iniciativnéji a svobodnéji, nez oponenti marxismu.

Existovala alternativa? Ano, existovala. Protoze v roce 1939 Chomjakov poukazoval na
neudrzitelnost Hegelovské filozofie. V padesatych letech Ignatij Brjancaninov vyzyval k
sezvani koncilu, protoze kiestanstvo a pravoslavna cirkev se odchylily od pravého Kristova
kiestanstvi a on povazoval za nutné vratit se k pravému kiestanstvi. Jenze v obou téchto



ptipadech se tyto ideje nerozvinuly a nebyly realizovany. Ve vysledku jsme dostali to, co
jsme dostali.

Dé&jiny ukazuji, ze idea vykupu svéta na zaklad¢ lichvarstvi je pfiliS velkou ideji pro
kocovniky, kteti se zabyvali chovem dobytka a neznali nic jiného nez Sinajsky poloostrov.
Staly za tim znalosti, které vedou do daleké minulosti a soud¢ podle vSeho az k zaniku
predchozi globalni civilizace. Tyto znalosti zdédily zrecské Spicky Egypta, které se na urcité
etap¢ rozhodly, Ze musi obnovit svou vladu v globalnim métitku. A aby se jim to povedlo,
neni tieba valcit. Staci realizovat kulturni spolupraci s obyvateli riznych regionti na planeté
tak, aby byli po ukonceni projektu globalizace (diky vykupu svéta prostrednictvim
lichvarského monopolu) vSichni pod ideovou nadvladou tohoto projektu.

Tento projekt byl rozvijen po dlouhou dobu a dosud je globalizace ve své zapadni podobé¢ pod
plastikem liberalnich ideji — jenom realizaci stale stejného projektu.
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