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Sociologie
M.V: Sociologie je nejednoznacna véda. Proc?
Protoze subjektem jejiho zkoumani je clovek a objektem je spolecnost, takze to vypada tak, ze
kazdy badatel je potencidlnim zdrojem védomosti o spole¢nosti. Vzhledem k tomu, Ze jeho
subjektivizmus je vzdy urCitym zplusobem osobity, je proto potencidlnim zdrojem
vSemoznych chyb pravé v oblasti sociologie. KdyZ tedy nastane problém, Ze jedna védecka
Skola mé& v urcité véci jeden nazor a druhd védecka Skola ma ve stejné véci nazor jiny,
pricemz jsou tyto nazory neslucitelné, tak kdo ma pravdu?

Psychika ¢lovéka
Abychom dokazali odpovédét na otdzku, kdo ma pravdu, musime napted pochopit:
— jak funguje lidské psychika,
— proc€ je psychika Clovéka (jako potencionalni zdroj védomosti) stejné€ tak i potencionalnim
zdrojem chyb?
— a jak bychom se jich mohli zbavit?

Vypada to tak, ze mél Diogenés pravdu, kdyz si dal za ukol: ,, Najit ¢lovéka “, protoze mu jako
kritérium opravdového clovéka nestacila pouhd jeho nalezitost k biologickému druhu.
Problémem vSak zlstava, ze za dva tisice let a kousek od doby, kdy zil, nedokézaly véda ani
nabozenstvi v podstaté na tuto otdzku dat jasnou odpovéd’. Proc ji nedokazaly dat?

Problém je v tom, ze pokud chceme hledat odpovédi na tuto otdzku, pokud ma byt psychika
objektem zkoumani, tak neni zcela jasné, jak a co vlastné mame zkoumat.

Pfi¢iny jsou jednoduché: prakticky do druhé poloviny 20. stoleti takova kategorie jako
informace nebyla zékladni védeckou kategorii. A protoze tomu tak nebylo, tak nebylo mozné
psychiku posuzovat jako informac¢né-algoritmicky systém. Stejné tak naptiklad do zacatku 20.
stoleti neexistovaly zadné prace na téma fizeni, ve kterych by se fizeni zkoumalo a popisovalo
jako objektivné existujici fenomén, ktery se projevuje v nekonecné rtiznorodosti na vSech
urovnich existence pfirody: na mikrotrovni, na makrotirovni, na megadirovni, a samoziejme v
lidské spolecnosti, kde také zadné obecné teorie fizeni neexistovaly. Existovaly pouze jakési
prirucky o tom, jak provadét fizeni pfi feseni téch ¢i onéch tkolt.

Otéazka osobnostni psychiky a otazka toho, jak vétsi mnozstvi lidi dokdze vytvoftit kolektivni
psychiku, nebo se v ni mohou ocitnout diky na nich nezavislych okolnostech, je v literatuie jiz
popsana (predevsim v té okultni). Tvrdit vsSak, ze jsou ty piipady koncepéné piesné
definovany, neni mozné. Nemluvé o tom, Ze tato literatura nikdy nebyla pfistupna Sirokému
okruhu lidi, protoze piedstavy o psychologii jedince si Siroky okruh lidi vytvarel na zakladé
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jinych zdrojii, pfedevS§im na zdklad¢ pisemnosti cirkevnich mysliteld a tvorby svétskych
filozoft. Alespon v evropské kultufe tomu tak bylo.

Pokud budeme mluvit o vychodnich kulturach, tak tam je to jiné. Kdyz dnes ¢teme jejich
literaturu o Cakrach a ostatnim, tak pro absolutni vétSinu lidi jsou slova jako ,.Cakry®,
,meridiany* prazdnymi slovy, protoZze se to vSechno nachazi za hranicemi jejich smysla. A
clovek neni piili§ efektivni pii praci s témi objekty, které se nachazeji za hranicemi vnimani
jeho smysll, nebo za hranicemi citlivosti piistrojové zékladny jeho védy.

— Neda se fici, ze zédpadni psychologie umoziiuje srozumitelné odpoveédét na otazku zadanou
Diogénem.

— A vychodni psychologie je takova, ze pfistup k vnimani caker a meridiani je veden
prostfednictvim procesu osobnostni ptipravy, ktery s vyjimkou mozna zakladatelli riznych
typt jog, miize absolvovat malokdo samostatné bez toho, aby ho po té cest¢ vedl guru, ktery
jiz sam dosel dost daleko. Pokud se vratime k té historické dob¢, kdy se v nasi spolecnosti
zrodil zajem o jogu, tak vam je asi jasné, Ze zde zadni guru k dispozici nebyli. Nakonec to
dopadlo tak, ze kazda psychiatrickd nemocnice, ktera chtéla byt na trovni, méla své oddéleni
jogini samoukt, ktefi dokazali se svou psychikou néco, co ne vzdy dokazali psychiatii
zvladat a vratit zpét k tomu, co bylo tehdy pfijiméano jako socidlni norma. Realita je takova, ze
1€zt do vlastni psychiky, a tim spiSe do psychiky jinych lidi, byva v fad¢ piipadi nebezpecné
jak pro vas samotné, tak i pro vase okoli.

Nabizi se otazka: ,, 4 jak je usporadana psychika cloveka? *

A zde to vypada tak, Ze obecné pfijata terminologie, tj. ta slova, ktera bud’ prakticky denn¢
pouzivame, nebo urcité vime Ze existuji — jako ,,vedomi®, , podvedomi*, , smysly* — v
ruznych kontextech nabyvaji riznych vyznami, takze ne vzdy je mozné se za pouziti dané
terminologie domluvit a vzdjemné se pochopit. Navic jsou v nabozenském a ateistickém
chapani svéta mnohé psychologické otazky pojimany riizn€, nebo také viibec ne.

Tato okolnost vede k otazce, ¢im se tato véda lisi od planoiecologie, i kdyz vedené na ucena
témata? Je takova slovni hticka, ze vzdé€lani se déli do dvou kategorii:

— ptirodovédné technické (pfirozené védecke)

— a nepfirozené, takzvané humanitni.

Co je podstatou této hiicky? Ta skutecnost, ze vSechny pfirodni védecké a fyzikalni teorie,
technické teorie, technické modely jsou metrologicky priikkazné. To znamend, Ze pokud
existuje termin, pokud existuje symbol, ktery ma néjaky vyznam, tak existuje definice
pravidla, které umoziuje spojit tento symbol s néjakymi pfirodnimi jevy.

Auditorium: Jinymi slovy: je to mozné uvidét, dotknout se toho, zméfit to, zamétit nebo
poskladat.

ML.V.: Ano. Je to ur¢itym zpuisobem mozné uvidét, dotknout se toho, zméfit to, a potom je
mozné to shrnout do modelu — do teorie. A spojeni mezi ptirodnimi jevy (které je mozné
zmérit, uvidet) a terminologii teorii, je vZzdy jednoznacné. Tato okolnost umoziuje vidét
souvztaznost teorii a modelil sestrojenych na jejich zdkladé a spojeni symboliky se subjektivni
realitou spole¢nou vSem.

Smysly
A humanitni védy, jak je vidét na ptikladu fraze o statu: ,,Stét, to je koncentrované vyjadieni
ideje politického*, zdaleka ne vzdy fesi problémy tak uspésné jako je tomu v piirodnich



veédach a technice. Je to problém zajisténi metrologické konzistence teorie, nebo v SirSim
chapani Cinnosti, pficemz je zapotifebi to pojimat vice zeSiroka nez je obvyklé v technice.
Pro¢? Protoze zdaleka ne vSechno je mozné opravdu zméfit t€émi prostiedky, které jsou znamy
v technice, tedy technickymi metodami. Kromé¢ toho mé clovek prece také svij smyslovy
systém. Pokud k tomu budeme ptistupovat stroze, tak smysly vkladaji do psychiky osobnosti
informace. Jaké mame smysly? Obvykle zrak, sluch, hmat, cich, chut'. Co jeste?

Auditorium: Existuji smysly téla, které piijimame prostfednictvim néjakych fyzickych vjemt
téla. A existuji smysly, které jsou spojeny s psychikou, da se fici, ze s dusi. Ty jsou jiné.

M.V.: Ve skutecnosti je to tak, ze razné skoly nejsou schopné se domluvit ani na poctu
smyslt, které ¢lovék ma. V fadé piipadd se ndkteré viibec za smysl nepovazuji. Reknéme to
tak: struktury organizmu (¢i ptesné€ji vysledek jejich Cinnosti, diky kterému se v psychice
objevuji informace) je néco, co existuje samo o sobé&, co je vnimano smyslem. Naptiklad fraze
— slovni obrat: ,,pocit studu®. Pocit ¢eho? Studu. To znamena, ze stud existuje sam o sob¢
mimo osobnostni psychiku, ale psychika ho né¢jakym zptisobem vnima. Je to strukturni obrat
analogicky tomu, kdyz si ¢lovék naptiklad uvédomuje piitomnost zdi. Zed’ opravdu existuje a
my ji vhimame bud’ zrakem, nebo svym organismem, kdyZz do ni ve tm¢ narazime.

Auditorium: Hmatovym vjemem.

M.V.: Hmatem, jemn¢ji prsty. Takze zde neni vSechno tak jednoduché. Stanislaw Lem ma ve
svych ,, Hvezdnych denicich Ijona Tichého “ nebo v pohadkach ,, Kyberiada“ takovou epizodu,
ve které se fika, ze akademie nebyti se viibec nezabyva tim, co existuje. Banalita byti je davno
dokdzana a akademie nebyti se zajima o to, co neexistuje. Je znamo, ze draci neexistuji, ale
pokud se na ten problem podivame blize, tak neexistuji zdaporni, imagindarni a par dalsich
drakii. A ti zaporni draci neexistuji daleko zajimavéjsim zpiisobem, nez vsichni ti ostatni, a
proto se budeme zabyvat praveé jimi.

V humanitnich védach je bohuzel velice mnoho z toho, co je charakterizovano timto
Lemovym Zertem. Humanitni védy se zabyvaji tim, co objektivné neexistuje, ale zrodi se v
predstavivosti badatele. Poté, kdy je néco takového zrozeno, zaCina jakoby pro pfivrZence
prislusné védecké Skoly existovat, a ti zaénou produkovat bujnou grafomanii na téma toho, co
a jak se nékomu ze zakladatela jejich Skoly zdalo a rozvine se tak Siroky ramec ¢innosti.
Takze tato okolnost nefeSitelnosti problémt metrologickym zajisténim cinnosti a
metrologickou konzistenci védeckych teorii vede k tomu, ze se objevila ta slovni hiicka na
téma vzdélani, ze vzdélani byva pfirozené védecké = ptirodovédné a nepiirozené, takzvané
humanitni.

Pti¢emz pokud se podivame na cely souhrn texti, které byly v humanitni sféfe sepsany, tak
miZzeme z tohoto souhrnu textli vyclenit urcité jejich mnozstvi, ve kterém autoti dokdzali diky
svym jakymsi Cist¢ psychologickym osobnostnim svérdznostem vyiesSit problém zajiSténi
metrologické priukaznosti implicitni formou. A vSechno, co napsali, mize byt opravdu
vztazeno k realit¢ a tim padem i srozumitelné. Obvykle tito lidé spadaji bud’ do kategorie
velikych védcli, nebo do kategorie nepfiznanych védcli. Protoze obecnd tendence
metrologicky nekonzistentni grafomanie, kterd je charakteristickd pro mnoho humanitnich
disciplin, odpadlictvi takového druhu od obecnych tradic nepfijme a vyvola hromadu vytek a
namitek. Pokud vSak prece jenom chceme mit sociologii, ktera by nebyla nepfirozena
(respektive proti prirodé), musime se uréitym zpusobem postarat o to, aby byly vyfeSeny
vSechny otazky jeji metrologické priikkaznosti. Piedev§im otazky metrologické konzistence té



terminologie, kterou budeme popisovat rtiznorodou problematiku, jak osobnostni, tak i
socialni.

Védomi

Pokud se podivate na sebe, tak co je hlavnim aspektem vasi psychiky?
Je to védomi.
Prvni otazka: ,,Jak definovat vedomi? Co to viastné je?

V ateistickém chapani svéta zadné zvlastni definice nejsou a byt nemohou, protoze védomi
ruznych lidi se trochu 1i§i. A nasledné dojde na otdzku, co je jeho podstatou. To znamena
jakymi parametry, jakymi charakteristikami, jakymi jejich mnozinami je mozné toto védomi
popsat? Nebot” vSechny fe¢i o tom, Ze hmota je prvotni a védomi druhotné, neposkytuji
odpovéd’ na otazku: ,, Co je to vedomi?

V nabozenském chapéani svéta tato otazka ptipousti jistou odpoveéd. Tady je jedna z jeho
definovanych odpovédi: védomi, to je oblast informacniho algoritmického ztotoznéni vécné
duse cloveka s tou objektivni realitou, se kterou je tato duse ve vzajemné interakci. VSimnéte
si, ze takova definice védomi je velice produktivni, nebot’ pokud jsme vzhiru, tak si vSichni
velice dobie uvédomujeme, ze jsme pii védomi a uritym zplisobem uvédomeéle vnimame
okolni svét a vechny, ktefi se nachazeji v zon¢ naSeho komunika¢niho dosahu.

A pokud €lovek spi? Tak co se d€je? Z pohledu ostatnich ten ¢lovek neni vzhuru, takZe se o
jeho védomi nedd mluvit, ale pokud se mu zda sen, ktery nezapomene a je schopny si jej
pfipamatovat — obrazy, déje probihajici ve snu — tak to vSechno miZe v bd¢lém stavu vidét
svym vnitinim zrakem a je schopny pfevypravét obsah snu jinym lidem. Byl tedy tento ¢lovek
ze svého pohledu, kdyz snil, pti védomi nebo nebyl?

Auditorium: Ano, byl.

M.V.: Ztotozioval se s n¢jakou realitou.

Dalsi otazka: Kde a jak je lokalizovana ta realita, se kterou se ¢lovek ztotoZzinoval? To samé se
tyka epizod, kdy lidé piekonali svou klinickou smrt, a potom vypravéli o tom, jak na to jejich
psychika reagovala, pokud byli schopni si vzpomenout, co se délo. Z pohledu ostatnich vSak v
tu dobu op¢t tito lidé byli zcela ocividné v bezvédomi a v fad€ piipadi dokonce i bez ptiznakl
zivota, pokud se na to budeme divat z pozice obycejného cloveka a ne profesionalniho 1€kare,
ktery je resuscitaci vratil z onoho svéta. Tj. takova definice védomi je produktivni a v podstaté
funk¢ni ve vztahu k jakymkoliv staviim ¢lovéka, tedy minimalné dokud je na zivu.

A co déle? Jeste je tu néco mimo védomi. Pojem ,, nevédomi“ nebo ,, podvédomi“ pochéazi ze
zapadni psychologie. Okruh jevli popsany timto pojmem existoval, a kdyz prolistujeme
literaturu, tak ta slovni spojeni charakterizujici pravé tento jev mizeme objevit. Chomjakov
jej charakterizoval slovy ,,vnitini védomi“ a zdlraznoval, Zze vnitini védomi je daleko
vykonngjsi, nez nase slovni védomi. My opravdu zijeme v takové kultuie, kdy na trovni
védomi premyslime piedevsim prostiednictvim slov. Ziidkakdy jsou u né€koho tato slova
doprovézena filmem, ktery by mu vykreslovala psychika a jesté vice zfidkakdy mé nékdo
tento film 1 s hudebnim doprovodem. Ve vétSiné piipadi tedy pfemyslime prostfednictvim
slov, proto je takovéto Chomjakovo hodnoceni pro vétSinu lidi smérodatnym.

Auditorium: Mn¢ se tedy zda, ze pfemyslime spiSe v obrazech, napted vznika obraz, ktery se
potom jiz ptevadi do slov. Protoze ptemyslet je mozné v riznych jazycich, slovné, ale napied



u Clovéka vznika obraz. Pfece se to stavd v néjakych téch rychlych situacich, kdy néco
probiha velice rychle.

M.V.: Ano stava se, Ze se n¢kdy slova nestaci ani zrodit.
Auditorium: KdyZ musite jednat ihned, ve vtefinach. To znamena, Ze slova...

M.V.: Nékdy se v té chvili nestaci objevit ani ty obrazy. To je v podstaté k tomu tématu, ze
nase chovani je z veétsi Casti neuvédomelé. Existuje tedy jakasi nevédoma komponenta nasi
psychiky, kterd je jako informacné algoritmicky systém daleko vykonnéj$i, neZ co nam
umoznuje nase védomi ve vétsiné ptipadd obycejného zivota. A nevédomé urovné psychiky
mohou opravdu dokazat daleko vice, protoze védomi vétSiny lidi je z hlediska parametra
zpracovani informaci standardni: 15 bitii za sekundu, maximalnée. Projevuje se to tak, ze film
promitany rychlosti 16 a vice snimka za sekundu vnimdme jako plynuly pohyb a ne jako
rychle se ménici sled statickych obrazli. 15 snimkii za sekundu a méné vnimame jako
posloupnost rychle se ménicich obrazi.

Auditorium: Ano, ale to nemusi souviset s védomim, ale se setrvacnosti zrakového systému,
tedy sitnice, nervl, pirenosnych systémi, védomi nemusi hrat roli. Pokud opticky systém
nedokaze rozeznat...

M.V.: Pokud to opticky systém nedokdze rozeznat, tak ano, opravdu to bude tak. Soucasn¢
jsou vsak znamy ptipady, kdy se védomi posunulo do jiné dimenze vnimani. V literatufe i na
Youtube jsou svédectvi o tom, Ze Cloveék vidél, jak vybuchuje granat a rychlost zrakovych
receptord a v§eho ostatniho mu nebranila to vnimat. Neni to tedy vSechno tak jednoduché.
Védomi muze n¢jakym zpiisobem piechazet do jinych frekvencnich rozmezi vnimani, ale ve
vetsin€ ptipadd ano, opravdu plati ta rychlost 15 bitd za sekundu, maximalné. A dale: 7 az 9
objektu soucasné. Ziidkakdy jich nékdo dokdze vnimat dvanact. Odtud vyplyva také mezni
pocet zaki ve skupiné — dvanact. Stejn¢ jako dvanact apostold, protoze jinak ucitel pfestane
vnimat kolektiv jako soubor osobnosti a zatne ho vnimat jako jakysi beztvary dav. Zde se
miZete ptat: je to moc nebo malo?

Realita je takova, ze soudé podle vseho to staci k tomu, abychom byli lidmi. Naptiklad kocka
domaci neni schopna soucasné¢ vnimat vice nez jeden objekt. Pokud si naptiklad budete hrat s
kot’atkem a budete pouZzivat ob¢€ ruce najednou, tak se hned rozhodne, Ze to od vas neni hezké,
ze si z n¢ho délate srandu, vysmivate se mu. Urazi se a odejde, nebo vas poskrabe. Pro¢?
Protoze nedokaze sledovat dvé ruce najednou. Jednu sledovat dokaze, to klidné, takova hra se
mu libi.

Takze moznosti lidského védomi jsou takové, jaké jsou. A dale se tedy mizeme ptat: Jak ho
mame pouzivat? Protoze, kdyz se podivame na Zivot, na to jak zijeme, tak vlastné nejcastéji
fungujeme prostfednictvim nevédomych automatizmi. Ano, néjakym zptusobem byly
vytvoieny v minulosti, zvyk byl vypracovan a v urCité situaci se realizuje. Potom jiz
dokazeme vysvétlit jak, pro¢ a kviili cemu jsme jednali tak ¢i onak.

To nas privadi na myslenku, ze vzajemna soucinnost lidského védomi a nevédomych trovni
psychiky se mohou v mnohém podobat vzajemné soucinnosti pilota a autopilota v letadle.

Moderni letadla ve vétSin€ ptipadd fidi autopiloti. Jaké tkoly tedy plni sdm pilot? Musi
nastavit autopilota na rezim, ktery je potfebny: letét v pfimém kurzu, letét z bodu A do bodu



B, nebo automaticky piistat na letisti, jehoz udaje jsou zavedeny do palubniho pocitace. A
jaké jsou zavéry?

— V fad¢ ptipadi to jednoduSe znamené skute¢nost samotné realizovatelnosti letu, protoze
pii rychlostech soucasnych letadel Clovék neni zdaleka vzdy z urovné védomi schopny
adekvatnich tidicich ukont.

— A v jinych ptfipadech to umoziuje pilotovi projevit své psychologické zdroje pro fesSeni
néjakych ukold.

Védomi dohliZi na podvédomi

Pilotova funkce tedy spociva v kontrole prace autopilota a kontrole nebo programovani prace
autopilota. Pokud si tuto leteckou analogii promitneme do lidské psychiky, tak to bude
fungovat piiblizng stejné. Ukolem védomi neni pouze toporné fesit n&jaké ukoly rychlosti
patnacti bitlh za sekundu, a soucasn¢ vnimat sedm az devét (zFidkakdy dvanact objektit), ale
nastavit nevédomé urovné psychiky na to, aby dokazaly fesit ty ukoly, které pred ¢lovékem
stoji.

Pokud je psychika informacné algoritmickym systémem, tak co tedy je jejim nosicem?

Lidsky organismus?

A jak vlastné chapeme podstatu takového organismu?

Evropska tradice chape organismus jako maso, kosti a fyziologické tekutiny, které se v ném
nachdzeji. A jaka je rychlost chemickych procesii probihajicich v organismu? Jak dlouho trva,
nez néjakd zlaza vylouci hormon, ktery se krevnim fecistém dostane na misto svého urcent,
kde vstoupi do urcité chemické reakce? Kolik ¢asu uplyne?

Auditorium: To je rtizné.

ML.V.: V Zivoté dochazi k mnoha situacim, kdy bude rychlost takovéhoto systému ocividné
nedostate¢nd. Kromé toho existuji publikace, jejichz autofi tvrdi, Ze kazda porce krve, kterou
do krevniho fecCist¢ vypumpuje srdce, je biochemicky orientovana na funkce organu, ke
kterému sméfuje. PfiCemZ je ta porce krve biochemicky orientovana na funkce cilového
organu s urcitym predstihem, coz znamend, ze pokud orgén bude potiebovat adrenalin za
urcity Cas At, tak bude tento adrenalin pfitomny v urcené porci krve v Case At pted vznikem
takovéto potieby.

Mnoh4 fakta tedy vypovidaji o tom, ze omezovat fyziologii lidského organismu na biochemii
a anatomii, by nebylo spravné. Biochemické procesy také nemaji takovou informacni kapacitu
a neprobihaji v téch frekvencnich rozsazich, které¢ jsou nezbytné pro to, aby ¢lovék mohl
fungovat tak, jak ve svém Zivoté funguje.

Biopole
Miuzeme se tedy zeptat: Co vlastné€ ignoruje evropska medicinska tradice?
Odpovéd na tuto otdzku spociva v tom, ze evropska medicinska tradice zcela ignoruje to,
cemu se dnes fikd biopole a to, co se dfive nazyvalo duchem. Protoze v souladu s
nabozenskymi a védeckymi ptfedstavami do 19. stoleti tvorila ¢lovéka jeho trojjednota v
podobé duse, ducha a téla.
— Duse byla vé¢na, nebyla z tohoto svéta, byla zde pouze hostem a fesila néjaké urcité ukoly.
— Organismus se skladal z ducha a téla, které byly tvofeny hmotou tohoto svéta. V tfadé
ptipadt pak filozofie dé€lila hmotu na jeji hrubsi formu — hmotu a jemnéjsi formu — ducha,
ktery je nehmotny a neviditelny, nicméné existuje a v Zivoté se projevuje.

Zde je zajimavé opét se podivat na strukturu nékterych slov v ruském jazyce.



,»Voz-duch® (vzduch) — je zcela ptipustna zkratka: ,,vozlje ducha® (vedle ducha). Pro¢ vedle
ducha? Protoze pokud si pfipomeneme rizné ty paranormalni jevy, tak pravé jevy souvisejici
s poli viditelné a nejcitlivéji ovliviiuji prave vzduch. Kdyz se zjevuji pfizraky, tak se podle
vypoveédi ocitych svédki vzduch prudce ochlazuje, foukd jakysi studeny vétiik apod. Proc?
Protoze, aby se pohnula zidle, je potfeba vyvinout velké mnozstvi energie, a aby nastal néjaky
pohyb vzduchu, je potieba energie, vykonu daleko mén¢. V souladu s nazorem starovékych
lidi byly latka a duch vzdy v urcité vzéjemné interakci. Pokud budeme mluvit o funkcich, tak
ukolem organismu, hmotného téla je biochemicky zpracovat urCitou hmotu, kterou
organismus spotfebovava v podob€ potravin na energii a zasobovat tak systém biopoli
organismu. Existuje nazor, Ze mnohé z téchto energetickych cykli mohou probihat i v
obraceném sledu a ¢loveék je schopen tato ptirodni pole pfeménit zpét ve hmotu a latku svého
vlastniho téla, ¢imz by se osvobodil od nutnosti pfijimat potravu. Z pohledu dnesnich dnt si
vétSina pomysli, Ze je to hloupost, nicméné v jazyku existuje slovni obrat: ,,byt Ziv Duchem
svatym, byt naplnén Duchem svatym®. A pokud budeme vychazet z toho, ze duch je realitou,
tak slova v jazycich narodd nevznikaji bezdiivodné. Tento slovni obrat tedy miize popisovat
konkrétni jev, ktery je ¢lovéku piistupny. V tom piipad¢ to mize vypadat tak, ze nositelem
psychiky je systém biopoli organismu.

Pokud budeme mluvit o polich, ne o téch mechanickych, vibroakustickych, ale o polich, ktera
jsou charakteristickd pro molekularni, atomovou a vnitroatomovou uroveil a funguji v
takovém frekvencnim rozmezi, které¢ dokaze pojmout kolosdlni objemy informaci, tak
dynamika jejich zmény je takova, zZe umoziuje zajistit operacni rychlost nezbytnou k tomu,
aby Cloveék mohl ve svém zivoté fungovat.

Dvoudroviiovy model psychiky clovéka
Proto je v Koncepci socidlni bezpe€nosti piijato v souvislosti s psychikou clovéka mluvit o
dvouuroviiovéem modelu psychiky: vedomda a nevédoma uroven psychiky, které jsou mezi
sebou ve vzajemné interakci.

Déle vznika nasledujici otazka: ,,Je takovy dvouuroviiovy model dostatecny? “

Protoze naptiklad vychodni model s velkym mnozstvim ¢aker, kde je 7 zakladnich caker a
hromada dalSich doplikovych, by mohl umoznit popsat procesy podrobnéji. Je mozné, Ze by
pro n€koho mohl byt pfinosnym, ale pro absolutni vétsinu lidi je to metrologicky neprikazné,
protoze ve své vetsiné nejsou schopni svymi smysly vnimat na Grovni védomi ani vlastni
Cakry, nemluvé jiz o cCakrdch jinych lidi. NaSim vychozim poZadavkem je zajisténi
metrologické prikaznosti.

Cinnost, véetné osobnostniho rozvoje (jako cinnosti), musi byt pochopitelna a metrologicky
prikkazna na jakékoliv Grovni osobnostniho rozvoje. A dvoutroviiovy model psychiky tento
pozadavek spliiuje, nebot’ nezadvisle na tom, zda jste takzvané normalni c¢lovek, ktery
rozeznava vSechny barvy, vSechno slysi, jemuz hmat a chut’ funguji normalné€. Nebo jste
mimotfadné vyspély jogin, ktery vidi a vnima mnohé véci ziistavajici za hranicemi
standardniho vniméni lidi, nebo zda je vaSe citlivost takova, Ze slysite, jak se sypou zrnicka
pisku na Marsu, i neslySite, co se d&je ve stejné mistnosti, tak v kazdém piipad¢é si mlzete
spojit dvoutirovitovy model psychiky s tim, co se d¢€je s vami a vasim organismem. Je mozné
Jim popsat 1 spontanné rozsifené¢ védomi a posun védomi do néjakych jinych oblasti reality,
fungovani psychiky v bdélém stavu i fungovani psychiky za snéni. Daji se jim opsat vSechny
situace, ke kterym dochézi v priibéhu lidského Zivota.



Auditorium: Rozumim tomu spravné, Ze pokud si vezmeme ten vychodni model s jeho
sedmi zakladnimi C¢akrami, jak jste fekl, tak vy téch sedm caker prosté¢ umistite do jednoho
kuftiku?

M.V.: Ano, vSechno, co nedokdzeme vnimat védomé, uklddame do kuftiku, na kterém je
napsano ,, Nevédomé* a dale jsme s timto kuffikem ve vzdjemné interakci. Je to podobné
tématu Cerné skiinky v kybernetice.

Auditorium: Vas model tedy neni v rozporu s tim jejich.

Metrologicky konzistentni model
M.V.: Nas§ model neni v rozporu s tim vychodnim. My pouze poukazujeme na to, Ze model
— aby se s nim dalo pracovat — musi byt metrologicky prikazny. Pokud Clovék v pribéhu
svého osobnostniho rozvoje zacne vnimat néco jiného, néco, co vychazi za hranice
standardniho vnimani vétSiny, tak model dal pfesto ziistdva funkénim, 1 kdyZ se mu odkryji
nové hrany reality — ty aspekty reality, které mu v minulosti byly uzavieny.

Je zde i druhd strana té otazky. Vite — aby se ¢lovéku v Zivoté dobre daftilo, je nutné, aby
na urovni svého védomi nedokazal prijimat vice, nez kolik dokaze pochopit, cemu
dokaze porozumét, pricemz to je pouze jeden ukol.

Druhym ukolem je, aby vSechno, co je nevédomym obsahem autopilota, bylo harmonicky
vzéjemné propojené a funkéné opodstatnéné ve vztahu k Zivotu v této objektivni realité.

Auditorium: Muzu se rovnou zeptat?
M.V.: Ano.

Auditorium: Na jedné stran¢ fikate, ze vychodni model neni mozné metrologicky pométovat
Cakrami a na druhé stran¢ fikate, ze vaS model neni s tim vychodnim v rozporu. A jak je
mozné védomi pométovat va§im modelem?

M.V.: Jak? Vzdyt otazky metrologie se neresi pouze prostrednictvim pristroju v kilogramech,
litrech, centimetrech, hertzech nebo v nécem dalsim. Daji se resit také prostrednictvim
smyslovych organii.

Ptece jste kdykoliv schopny fici, co v daném okamzZiku vnimate. Pokud jste v disledku svého
osobnostniho rozvoje zacal vnimat vice, tak je to jedno, vzdyt’ podstata véci se neméni. Model
je stale platny. Pokud ptijdete za néjakym guru, ktery vas pfijme a vy po n¢jakém case budete
schopny vidét skrze stény a vizualné vnimat Cakry jinych lidi, tak ten model bude pro vas
stale funkéni. Néco vnimat dokéZete a néco ziistane za hranicemi védomého vjemu, nicméné
to nemiiZzete ignorovat, protoze se to urCitym zpusobem projevuje ve vasem chovani, ve
vysledcich vyplyvajicich z vaseho chovani, ve zpétném vlivu svéta na vaSe chovani. Takze
ten model je 1 nadale stejn¢ funkéni, v tom je jeho prednost.

Takze k dalsi otazce: Co a jak byste si méli zacit uvédomovat? Co a jak miiZze zlstat na
nevédomé urovni (s tim, Ze je to nutné z védomé urovne ovldadat), piestoze to dal bude
probihat na nevédomych trovnich psychiky. A jak kontrolovat vysledky?

Vite — dale to vypada tak, ze osobitost lidi nespociva ani tak v odli$nosti jejich t€l, jako spise
v pro nas vyznamng&js$i osobnostni a psychologické osobitosti, protoze pravé psychika celého
mnozstvi zijicich lidi tvoii tu kvalitu zivota, ve které piebyvame. Psychologie je kliCovou



védou ve vztahu k celé problematice, se kterou se spolecnost stfetavd, nebot defektni
psychika vytvari problémy jak sama sobé¢, tak i okolnim lidem a normélni psychika je schopna
za urcitych doprovodnych podminek ty problémy fesit.

Etika, moralka, mravnost
Déle se musime ptat, co spojuje védomi a nevédomé urovné v psychice do jednoho celku?
Odpovéd’ na tuto otazku je jednoducha: mravnost. Ale sdm pojem ,,mravnost ma v dnesni
kultufe obecny charakter. Existuje pojem ,,nemravnost®, ktery je opakem mravnosti. Existuji
jesté dalsi dva pojmy ,,dobromyslnost® a ,,zZlomyslnost®. Co stoji za t€émito slovy?

Pokud chépeme informace a algoritmy jako objektivni kategorie byti a ne jako produkt, ktery
jsme si vymysleli jako pomiicku pro popis objektivni reality, tak mravnost je souhrnem
mravnich norem. A kazdd mravni norma je néjakd abstraktni situace, kterou je mozné
hodnotit jako ,, 0 je dobre*, a ,, to je Spatne“.

Auditorium: Pro¢ abstraktni? Je realna, ze Zivota.

M.V.: Ale v nasi psychice je abstraktni. Reality nabyva, kdyz do této abstrakce promitneme
néjaké skutecné situace. Zakladem téchto abstrakci vSak opravdu mohou byt néjaké konkrétni
priklady ze Zivota, které nasledné prestavaji byt konkrétnimi, abstrahuji se, zobecnuji.

A v podstaté to vypada tak, Ze v procesu zpracovavani informaci jakakoliv mravni norma
funguje analogicky podminovacimu prikazu v algoritmech. A jak takovy ,,podminovaci
ptikaz* funguje?

Auditorium: No... my nevime. Ja tfeba nevim.

M.V.: Co je to tedy takovy podmiinovaci ptikaz? Kousek néjakého algoritmu. Néco bylo
vypocitano a vysledek se dostane do podminovaciho ptikazu, kde je zadany néjaky standard,
se kterym musi byt vstupni tok informaci urcitym zplsobem porovnan. V zavislosti na
vysledku tohoto porovnani se dale bud’ realizuje rozdvojeni s odpovédi ,,Ano* nebo ,,Ne*.



informacia na vstupe

porovnanie
Standardov

ANO NIE

Auditorium: Rusky se tomu fiké4 proste rozcesti.

M.V.: Rusky je to rozcesti. Takovy nejndzornéjsi piiklad je zelezni¢ni nebo tramvajova
vyhybka:

— Prijede tramvaj ¢islo 3 a ma jet rovné, tak jede rovné.

— Pfijede tramvaj ¢islo 5, kterd ma zatocit napravo, tak zato¢i napravo.

Cim jsou ty véci charakteristické?

Pojd’te si predstavit, Ze naSe srovnavaci podminka je takova: na vstupu bude né¢jakd proménna
,»X'“ a standardem pro porovnani bude dvojka, na vystupu budou tedy mozné dvé varianty:

— pokud x bude vétsi nez 2, tak pokra¢ovat vétvi ,,Ano®,

— pokud bude x mensi nebo rovno 2, pokracovat vétvi ,,Ne.

Kdyz v dal§im obdobném algoritmu bude slouzit jako porovnavaci standard misto 2 ¢islo 20,
tak co se stane? V né¢kterych situacich budou tyto dva algoritmy mit stejny vysledek. Pokud x
bude mensi nez 2, bude jejich vysledek stejny a pokud bude x vétsi nez 20, tak bude vysledek
také stejny a v rozmezi od 2 do 20 budou jejich vysledky rozdilné.

Takze mravnost, jako soubor mravnich norem psychiky c¢loveéka, funguje analogicky
podminénému piikazu z algoritmu, celé mnoziné podminénych piikazl z néjaké algoritmiky.
Jak se to projevuje?

Projevuje se to tfeba tak, Ze ani ve stavu hypndzy neni mozné ¢lovéka prinutit délat néco, co
neodpovidd jeho mravnim normém. Proto jsou fe¢i o 25. filmovém snimku (podprahova
reklama) a o n¢jakém jeho zvlastnim magickém vlivu zvelicené, nebot’ aby 25. snimek splnil
svou funkci, musi jeho obsah odpovidat mravnosti toho, kdo se na televizi divd, jinak nic
kromé& nepochopitelného podrazdéni program s takovym snimkem nevyvold, nebot’ to bude



mravn¢é nepiijatelné. Pokud bude takovy 25. snimek odhalen, tak bude pochopitelné, proc¢ je
to nepfijatelné.

Ja se opé€t vratim k otazce Sestnacti bitii za sekundu a Sestnacti snimkiim za sekundu z pocatka
kinematografie. Vyzkumy prokazaly, ze podvédomé urovné psychiky jsou schopné
zaregistrovat dokonce ty faze pohybu, které ptipadaji fakticky na dobu mezi dvéma snimky,
to jenom k otadzce nakolik jsou vykonné. Stejné¢ tak dokazi vyclenit 25. snimek a urcit jeho
nesoulad s celkovym kontextem filmu, do kterého je v¢lenén.

Auditorium: Vy jste fikal, ze napiiklad ani pod hypnézou nelze donutit ¢loveéka udélat néco,
co je v rozporu s jeho mravnosti, nicmén¢ v zZivote existuje celd spousta prikladu, kdy ¢loveék
ma své ur¢ité mravni a moralni normy, ale vlivem spolecnosti, okoli, néjaké situace, n¢jaké
nepiijemnosti je pfekroci a ani nemusi byt ve stavu hypnozy.

M.V.: To je ukazatelem toho, ze psychika takového c¢loveka je defektni. Coz se muze
projevovat v riznych vécech:

— vnitiné konfliktni moralkou, ktera mu umoznuje jednat tak i1 tak v zavislosti na
okolnostech.

— A druhou variantou je, ze nema vili. Coz ho €inni hrackou v rukou vnéjSich okolnosti,
nebo jinych lidi, ktefi s nim manipuluji.

Pokud mluvite o vlivu hypnézy, tak pfipustme, Ze Cloveék zastava pevnou pozici Ze
,,nezabije. Aby tedy vystielil na jiného ¢lovéka ve stavu hypnoézy, musite zmenit jeho cil.
Musi byt v hypnoze presvédceny, Ze nestiili na zivého Cloveéka, ale do terCe na stfelnici.
Potom mohou byt automatické mechanismy stfelby i jiné jednani aktivizovany. To uz je
ovsem op¢t otazka psychotechniky.

Pokud budeme hovoftit o mravnosti jako takové, tak se opravdu jedna o faktor, ktery spojuje
vSechno, co se d&je na tirovni védomi, se v§im, co probihad na nevédomych trovnich psychiky
a mravnost, jako soubor mravnich standardi nam tedy umoznuje rozlisit, co je nemravné.

Nemravnost znamena, ze doty¢na osoba nema z hlediska urcitych aspektii ustanoveny mravni
normy. Dochazi k tomu, pokud:

— Clovék nevi, jak se ma chovat, protoze mu hlas svédomi nic nefika.

— Nebo se, za urcitych okolnosti, chova stejné jako lidé v jeho okoli.

— Nebo je motivace jeho chovani podfizena instinktiim ¢i né€emu dalSimu. V podstaté se da
fici, Ze se nejednd o jeho vlastni chovani. Chova se podle urcitych sablonovitych vzort.

Auditorium: Mam otazku: odkud se tedy bere mravnost a kdo ji formuje? Co to vlastné
vubec je — ta mravnost? Jak se dad zm¢tit? Kde lezi a jak se da najit?

ML.V.: K tomu se zcela urcit¢ dobereme. Protoze vSechno, co bylo dosud fe¢eno, neumoziuje
popsat psychiku osobnosti jako takovou. Zatim je potieba to vzit na védomi na trovni
n¢jakého intuitivniho obecného pojeti, protoze déale se k této otdzce vratime a vSechno se
vyjasni.

Dale se mizeme ptat, co je to dobromyslnost a zlomyslnost. Jsou to osobitosti
mravnosti/moralky, v daném ptipad¢ vnimané ponékud jinak, nebot’ v ndbozenském chéapani



svéta jsou dobro a zlo objektivnimi kategoriemi. V konkrétnim Zivoté mohou byt jedny a ty
sam¢ skutky dobrem i zlem v zavislosti na okolnostech, které je doprovazeji, proto dobro ani
zlo nemohou byt jednoduchou Sablonou. I kdyz ano, zZivotni okolnosti, situace se mohou
seskupovat do urcitych mnozin a na zakladé téchto mnozin mohou byt vypracovany néjaké
Sablonovité predstavy o tom, co je to dobro a co zlo. Nasledné se tyto piedstavy odrazi v
tradicich a pisemném zakonodarstvi.

V nébozenském pojeti jsou dobro a zlo objektivni a vzdy konkrétni. Zdrojem rozliSeni dobra a
zla je Buh.

Auditorium: Postupujeme pfili§ rychle. Hop, a mame tu ,,mravnost®, zavadite tento pojem.
Hop, a mame tu ,,.Boha®, dalsi pojem. A jak je co popsano, jaky to ma vliv, odkud se to vzalo
a jak se to vzajemn¢ ovliviiuyje, jste zatim nepopsal.

M.V.: Ano, zatim to neni popsano.
Auditorium: TakZe zavadite hromadu pojmu a fikate, zZe je zapotiebi to takto vzit na védomi.

ML.V.: Zatim to piece neni zadna hromada. Musite se mnou souhlasit, ze jich zatim neni tak
mnoho:

— dvouuroviiovy model psychiky, védomi a nevédomé urovné, o jejichz struktuie jsme zatim
nemluvili

— a mravnost jako faktor definujici irovné védomi a nevédomi.

Auditorium: A ted 1 Blh.
M.V.: TakZe jsou zatim pouze Ctyii.

Auditorium: Ale Buh je ptili§ vSezahrnujici pojem.

Nevykotenitelnost nabozenstvi
M.V.: Ano, je vSezahrnujici. Ale podle mnoha lidi v sou€asnych podminkach Bith neexistuje.
Tak se ptam: ,,Pro¢ podle nich Bih neexistuje?* Odpovéd’ je jednoducha: jejich predstava o
objektivni realité se omezuje na to, co vnimaji prostiednictvim standardni sady svych smysli.
Pokud Boha nedokdZzou vnimat zrakove, ani jinak, tak vSechno, co se nachédzi za hranicemi
jejich vnimani, fadi k neexistujicim vécem.

Co k tomu jesté prispiva? Jesté k tomu piispivaji nékteré kulturni faktory. Zijeme v kultufe,
kdy pro vétsinu lidi etika nepiekracuje hranice lidské spolecnosti. TakZze mluvit o etickych
otazkach ve vztahu k ostatni havéti v pfirodé neni jaksi pfijato. Je to velice dobife vidét na
vSemoznych experimentech s laboratornimi zviraty pii vyvoji 1ékli a vSeho ostatniho.

Pokud budeme vychazet z toho, Ze etika se neomezuje na lidské spoleCenstvi, prekracuje jeho
hranice a reguluje vzajemné vztahy mezi nositeli rozumu, tak hned dostaneme diky tomuto
pfistupu jiny obrazek svéta. VSimnéte si, Ze v pohanské tradici bylo béZzné, kdyzZ se tfeba
postava z pohadky nebo byliny obracela k lesu, k fi¢ce, ke slunicku a dostavala néjaké
odpovédi. TakZe v pohanském vnimani svéta etika nebyla omezena na lidské spolecenstvi, ale

sahala za jeho hranice.



V pohéadce ,, Cerveny kvitecek” (od Sergeje Timofejevice Axakova — obdoba Krisky a
zvirete) se vétSina déje odehrava tak, ze hrdinka nevnima péna ostrova jako osobu. Jak je
vyjadiena jeho pfitomnost? Tak, ze si mezi sebou buduji ur€ity systém vzajemnych vztahii.

KdyZ se mluvi o tom, Ze je ateismus podminén ur€itymi faktory, je to tak, ze se presvédceni
ateistll o neexistenci Boha, zaklada na skuteCnosti, ze ho obrazné fe¢eno nemohou uchopit za
jeho vousy. Pokud by ho dokézali chytit za vousy, popsat, pitvat, a potom si jeho kostru a
vycpaninu vystavit v muzeu, tak by mohli mluvit o tom, ze ano, n¢kdo takovy existoval, ale
protoze zadné vycpanina ani kostra v muzeu vystavena neni, zase se nemaji o ¢em se bavit.

Pokud bychom k té véci pristupovali tak, ze etika se rozprostira nad ramec lidského
spolecenstvi, tak by kazdy clovék mohl ziskat dikazy existence Nejvyssiho, nebot’ jsou
etického charakteru a zakladaji se na tom, ze Nejvyssi odpovida v souladu s podstatou
modlitby, se kterou se na né¢ho né¢kdo obrati. Je to vyjadieno tim, ze se smysl modliteb v
zivoté tak ¢i onak projevi:

— bud’ se vyplni to, o co jste v modlitb¢ prosili,

— nebo se to, o co jste prosili, nevyplni, ale dostanete na srozuménou, pro¢ to neni mozné.
obraci prostiednictvim jinych lidi, nebo jazykem zivotnich okolnosti, nebo prostfednictvim
jeho vnitiniho svéta.

V kultufe mtize existovat vira v Boha, ktera je alternativou viry v jeho neexistenci. Pro jedny
je skutecnost existence Boha pfedmétem viry a pro jiné je pfedmétem viry skutecnost, ze Bith
neexistuje. Zadné jasné ditkazy pro jedno ani druhé hledisko nemame. Existuje viak vyklad
soucasnych nebo minulych udalosti, ktery pro to ¢i ono hledisko umoziuje argumentovat.

— Pro véfici v Boha je to pfitomnost tradic, existence Svatého pisma

— a pro nevéfici je to demonstrace urCité omezenosti veéficich ve vnimani svéta, a skutec¢nost,
ze fakta uvedend ve Svatém pismu véda interpretuje jako vylozené hlouposti.

Toto jsou dikazy pro jedny, ze Blih existuje a pro druhé, Ze neexistuje.

Pokud si vezmeme takovy literarni Zanr, jako jsou ,, Zivoty svatych“, tak nezavisle na konfesi,
ke které ti svati patfili, zjistime, Ze pro n¢ existence Boha nebyla pfedmétem viry. Svati to
povazovali za danost, ktera byla denné potvrzovana jejich modlitbami, tedy jejich kontaktem
s Bohem, vyjadfenym skutecnosti, ze jejich zivot probihal v souladu se smyslem jejich
modliteb, nebo ze dostavali v t€ ¢i oné formé vysvétleni, pro¢ jejich prosba nemuze byt
vyplnéna. Celkem casto tim dochdzelo k naruSeni statické zakonitosti pfirozeného prabehu
udalosti, protoze kdyz na jejich stupni rozvoje mediciny ocividné nevyléitelnym nemoci
mizely, pokud ne za nékolik vtefin, tak béhem nékolika dnti poté, kdy se pomodlili o jejich
uzdraveni, nemélo zadny smysl je presvédcovat, ze se jednd o nahodnou shodu okolnosti,
bylo by to zbytecné.

Ale v tom je i odpoved’ na otazku: ,,Pro¢ je nabozenstvi z lidské kultury nevykotenitelné?*

Svédomi, hanba, est
Nabozenstvi je z lidské kultury nevykotenitelné proto, ze svédomi je vrozeny nabozZensky cit,
ktery se vaze na nevédomé urovné psychiky. V jakém smyslu je na n¢ navazan?
Tak, Ze se tok informaci prochazejici svédomim dostane do nevédomych trovni psychiky a
pouze z téchto nevédomych urovni psychiky se nasledné€ opét v té€ ¢i oné podobé vynoii na
uroven naSeho védomi, a projevi se jazykem vnitiniho dialogu, kterym védomi komunikuje se
svymi nevédomymi psychickymi trovnémi, a ktery mize byt u kazdého jedince specificky.




Pokud se opét podivame na literaturu, tak do roku 1917 je svédomi definovano jako vrozeny
cit, ktery ¢loveéku dava predstavu o tom, co je to dobro a co zlo. V literatufe vydavané po roce
1917 se diky marxistickym tradicim svédomi zacalo vykladat jako kulturné podminény zvyk
formovany vychovou. Realita je vSak takova, Zze svédomi je pfece jenom vrozeny cit, nebot’
pokud se podivate na dité, jehoz vychova je jest¢ na svém pocatku, a my pozorné sledujeme
jeho chovani, tak vidime, Ze urcité predstavy zaloZzené praveé na svédomi jiz dité ma.

V' cem spociva rozdil mezi studem a svéedomim? Svédomi nas ve vztahu k situaci pfedem
zavazuje néjakym zplisobem jednat ¢i nejednat. Pokud ignorujeme hlas svého svédomi a
zachovame se v rozporu s nim, tak se potom stydime.

Auditorium: Vy si tedy myslite, Ze svédomi je vrozena vlastnost.
M.V.: Ano, je to vrozeny nabozensky cit.
Auditorium: Vlastnost ducha, ano? Nebo duse?

M.V.: Je to prostfedek dany dusi shora kviili tomu, aby si vzdy dokéazala odpovédét na
otazku: ,,Co je dobro a co zlo?*

Auditorium: Stejné musi byt vychovana, vzdyt existuje mnoho ptikladd, kdy lidi jednoduse
vychovali...

M.V.: Je v procesu vychovy... Kultura je prosté takova, ze svédomi i stud potlacuje. VétSina
lidi zijicich v soucasnosti své svédomi a stud vyloucila ze svych psychickych algoritmu jiz
n¢kdy v obdobi puberty. Svédomi se od v§ech ostatnich vnitinich hlasi liSi jednou jedinou
vlastnosti, a tou je jeho nepodplatitelnost. Pokud se jedna o ten samy pfipad, tak at’ se
intelekt snaZzi tu situaci a svou roli v ni rozehrat, jak chce, svédomi mu vzdy odpovi jedno a to
samé. Pokud chovani nebylo spravné, tak bude svédomi stejné trvat na tom, ze bylo
nespravné. A zivotni okolnosti budou potvrzovat, budou informovat o tom, ze svédomi mélo
ve svém hodnoceni pravdu.

Auditorium: To proto lidé, kdyz chtéji provést néco, co jim jejich svédomi neschvaluje, ale
co presto chtéji ude€lat, zacinaji vymyslet rizné teorie: ,,Jd chdpu, Ze to neni spravné, ale
musim to udeélat kviili tomu a kvuli tamtomu. Chapes? “ Sami sebe pfemluvi a udélaji to.
ML.V.: Ano. Sami sebe premluvi a udélaji to.

Auditorium: A potom najednou, hop a v mysli se objevi: ,, Stejné to nebylo spravné!“

ML.V.: A tak se stejn¢ zaCnou stydét.

Auditorium: Ano, vrta jim to v hlavé a vrta... Nebo pokud to nevypnete.

ML.V.: Stejné to vrtat neptestane a to az do té miry... Realita je takova, ze v kulturach, kde je
sebevrazda povazovana za smrtelny hiich, po némz nasleduje vécné zatraceni, vécné peklo,
lidé pod vlivem studu stejn¢ pachaji sebevrazdy. Ten stud se totiz ukdze byt natolik
nesnesitelnym, ze ani hrozba vééného zatraceni ¢loveéka nezadrzi. I kdyz by ¢lovek mél v

podstaté zit svlij zivot v lasce (k Bohu) a ne ve strachu z vé¢ného zatraceni?

Auditorium: Ano, ale tady jde o stud a svédomi. Podle m¢ je stud jiz spoleCenskym jevem.



ML.V.: Ne. Stud také neni spoleCenskym jevem. Stud se také neda podplatit. Funk¢ni rozdil
spociva v tom, ze svédomi se ozyva v predstihu a stud az poté, kdy jsme ignorovali hlas
svédomi.

Dale tu mame dalsi pojem — ,, cest*. Cest se mize ligit od toho, co vyplyva ze svédomi a
studu. Pojem cest je opravdu formovan spolecnosti pii vychové a v pribéhu formovani
kultury, pfi formovani osobnosti kulturou. Cest a svédomi jsou viak dvé rozdilné véci. V fadé
piipadt muze byt cest formovana kulturou nebo subkulturou nasmérovana proti studu a
svedomi, potom je mozné hovofit o takzvaném ,,Zdkonu podsvéti®, kde existuje pojem Cest,
ktery se vSak zdaleka ne vzdy shoduje s tim, co diktuje svédomi.

Stejné je to s pojmy stavovské cti v rodové kastovnich ziizenich, které se také zdaleka ne
vzdy shoduji s tim, co diktuje svédomi, protoze jinak by takové rodové kastovni ziizeni ve
spolecnosti nemohlo existovat. Pojem cti se v rodové kastovnich ziizenich formuje tak, aby
byly v urcitych situacich svédomi a stud vylouceny z algoritmiky psychiky a jednani ¢estného
jedince (v souladu s jeho chapanim cti) podporovalo existenci rodoveé kastovniho zfizeni.

Jak to probiha? To uz zélezi na konkrétnim piipad¢ toho ¢i onoho rodové kastovniho zfizeni,
nicmén¢ faktem zistava, ze cest neni to samé co stud a svédomi. Je mozné zustat Cestnym
sam pied sebou, pred urCitymi idejemi, ale pokud jsou ty ideje v rozporu s pravoveérnym
zivotem, tak se Cest bude protivit svédomi i1 studu, coz si vynuti vylouceni studu a svédomi z
algoritmiky psychiky.

Zijeme ve spoleGnosti preplnéné problémy, kde jsou pro vétsinu lidi stud a svédomi
prazdnymi slovy, ktera si jejich psychika s ni¢im nespojuje. Pfirozenou reakcei ¢loveéka na stud
je skutecnost, ze zCervena. Takze se ptam: ,, Kdy jste se naposledy studem cervenali? “* VétSina
se musi opravdu zamyslet. V lepSim piipadé si pak vzpomenou na jednotlivé epizody z
détstvi, kdyz jim bylo naptiklad 3-5 let. Ziidkakdy si vzpomenou na takové epizody z doby
dospivani a mladosti. V dospé€losti je to potom jiz natolik netypicky jev, ze je na to Skoda
slov. Vymluva v tom smyslu, Ze zijeme natolik pravovérné a spravné, Ze nemame diivod se
studem cervenat, neni nasi socialni praxi potvrzena. Spise se potvrzuje poiekadlo: ,, LZe a ani
se nezacervend!*“

Kolektivni psychika
Dale zde vzniké otdzka ohledné kolektivni psychiky. Realita je takova, Ze pokud ¢teme text
napsany n¢jakym starovékym autorem a pii svém rozhodovani zohleditujeme i1 jeho minéni,
tak je to ukazatelem toho, Ze nase psychika neni individudlni. Tim spiSe se to tykd téch
situaci, kdy naSe rozhodnuti néjakym zplsobem ovliviiuje minéni naSich spolubesednik,
autord, soucasniki, slova pronasend postavami ve hrach, filmech, nebo ucastniky televiznich
talk-show. Existuji vSechny diivody se domnivat, ze lidstvo je zdrojem kolektivni psychiky.

Biopole
Pokud se nebudeme omezovat vnimanim jinych lidi jako viditelnych hmotnych tél a
uvédomime si, Zze s kazdym hmotnym télem se poji systém piirodnich poli a shrneme tento
soubor piirodnich poli do jednoho pojmu ,biopole”, které konkrétni organismus v dany
okamzik vyzatuje, nebo v urcitém okamziku vyzatoval, tak ndm nezbyva, nez se ptat: V jaké
Jsou ta biopole vzajemné interakci?

Soucasna technosféra ndm dava mnozstvi piikladi, které nam umoznuji pochopit, jak muze
vzajemnad interakce lidskych biopoli vypadat. Prvni podminkou je shoda fyzickych poli. Pokud
mame radiovy pfijimac, tak je schopen pfijimat radiové viny. Schopnost piijimat radiové viny
je jednou véci a schopnost ziskat z nich informace zase ponékud jinou. Musi se tedy shodovat



systém kodovani informaci a samoziejmé také musi byt pfijima¢ aktivni v okamziku, kdy je
aktivni vysilag. Uroveii vysilani musi byt dostateéné vykonna, aby ji piijima¢ dokézal
pfijmout, ale nesmi byt zase vykonnd prespiili§, aby pfijima¢ pifi piijimani signalu
neposkodila. Pokud jsou tyto podminky splnény, tak je v podstaté mozné piedavat informace i
na urovni biopoli.

Kdyz budeme mluvit o systému koédovani informaci, tak s ¢im je to spojeno? S jazyky,
kterymi vladne dany nositel, pficemz jak s jazyky kulturné podminénymi: artikulovana tec,
jiné narodni jazyky kromé rodného, néjaké jazyky symbolld a specifické slangové jazyky
teorii a subkultur, tak 1 s obecnymi piirodnimi jazyky, kterymi jsou kdodovany informace v
biosféte véetné biologického druhu v podobé ,,clovéka rozumného*.

Jak mtze byt pole strukturovano?

Odpovéd’ je jednoducha, pole miize byt uzavieno samo do sebe jako magnet a muze tvorit
takovy systém, jako jsou dva magnety. Organismus ¢loveéka obsahuje pole jak prvniho, tak i
druhého typu. Kromé toho existuji pole, kterd bud’ nahodné¢, nebo fizené¢ mohou prechazet ze
stavu uzavienosti ,,do sebe do stavu uzavienosti na néco, co se z hlediska organismu nachazi
mimo néj, ve vnejSim svete.

Viry energie
VSechna pole v pfirodé jsou tak ¢i onak vazadna na néjaké vifivé procesy. Viry v
aerodynamice nebo hydrodynamice vypadaji tak, ze mohou byt uzavieny samy do sebe, jako
kolecka koufte (7o je prstencovy vir). Nebo pokud je vir rozevieny, tak se jeho konec a zacatek
musi opirat o n&jaké nestejnorodosti nebo hranice dvou rGznych prostiedi, nebo o
nestejnorodosti v samotném prostiedi. Jako tieba smrst. Zacatek smrsté je na vodnim povrchu
nebo sousi, ale kde je jeho konec?

Auditorium: V atmosfére?

M.V.: V atmosféfe, ale tam, kde se nachdzi n&jaké atmosférické nestejnorodosti, pfedev§im
teplotni skok, hustota oblasti, nebo oblast s dominujicimi prstencovymi viry. V podstaté takto
pfiblizné vypada vir.

Ano, vir je energeticky systém, ktery odebird energii z okolniho prostiedi. Viry obvykle
vznikaji v atmosféie, ktera je presycena energii. Torndda nevznikaji tam, kde je atmosféra
studend, nebo alesponl velice ziidka. Tropické oblasti, to jsou zony smrsti a tornad. Kdyz
tornado pfeméni tepelnou energii v mechanickou, tak se teplota atmosféry snizi.

Proto, kdyz jsou viry, virové systémy poli uzavieny vzajemné do sebe nebo do néjakého
seskupeni, tak to vypada tak, ze kazd4 individudlni psychika - je fragmentem né&jakeé
kolektivni psychiky. Na tom neni nic nového.

Egregory
V okultnich tradicich jsou odeddvna zminovany egregory a v latinské jazykové terminologii
existuje dvojice: ,, individuum* a ,,egregor”. ,,JIndividuum* se do rustiny doslovné preklada
jako ,, nedélitelny “ a ,,egregor® je slovo se stejnym kotenem jako slovo ,,agregat “, tj. sestava
néjakych funkéné specializovanych prvkl v jednom celku. Neni na tom tedy nic nového.

Rusky jazyk ma jednu zvlastnost, v ruském jazyce je celkem malo zobectujicich slov. Takze
v ruském jazyce to, co je na Zapad¢ charakterizovano jednim slovem ,egregor®,
charakterizujme mnoha slovy, kterd mohou oznacovat uritou typologii egregorii. Treba
»Sobornost* (duchovni jednota lidi v cirkvi i svetskéem Zivoté), ,stadnost, ,stajnost®



(houfovani), coz jsou vSechno rizné druhy egregorti, které¢ vytvareji lidé. Zobeciiujici slovo
vsak v ruském jazyce neexistuje, n¢jak si na zadné¢ nemohu vzpomenout. Nicmén¢ egregory
existuji.

Egregory jsou mnozinou zivych lidi a jejich téla jsou tvofena biopoli. Je to tedy struktura
biopoli, se kterou je na urovni biopole v interakci kazdy zivy clovék. Jak se vzajemné
ovliviji?

Auditorium: Magnetizuji télo...

M.V.: Pisobi na sebe riiznym zplisobem, protoze mravni standardy charakteristické jedinci
mu umoznuji vstupovat do jednéch egregori a neumoznuji vstupovat do jinych.

Casto zde bojujeme o definici toho, co to znamené byt ruskym ¢lovékem. Pokud si fekneme,
ze existuje takovy egregor jako ,,rusky duch®, tak se v praxi ukazuje, ze ve vétSin¢ zivotnich
situaci vétSin€ téch, kteii jsou piesvédCeni, Ze jsou opravdové ruskymi lidmi, egregor s
nazvem ,,rusky duch® k sobé& uzavte ptistup z jednoho jednoduchého divodu, ze moralka téch,
ktefi jsou o své ruskosti presvédceni, neodpovida tomu, co tento egregor vyzaduje, co v ném
bylo od zacatku zalozeno. T¢lo tohoto egregoru tvoiené biopoli tedy existuje nezavisle na
vetsing téch, ktefi se povazuji za ruské lidi. Pokud mu vSak moralni standardy odpovidaji, tak
se v ném ocitnou ti, které vétSina za ruské lidi nepovazuje. Mezi takové patii Puskin, Dal
Vladimir Ivanovi¢, ktery vytvoftil ,,Vykladovy slovnik zivého velkoruského jazyka®, Lazar
Moisejevi¢ Kaganovi¢ — lidovy komisat pro dopravu ze stalinské doby...

Auditorium: Gérard Depardieu?

M.V.: Nu, Gérard Depardieu, je spisSe karikaturou ruskosti.

Na tzemi Ameriky se obyvatelstvo, tedy biomasa druhu homo sapiens, sklada piedevsim z
Anglosast, Latinoameri¢ant a Afroamericanti. Pivodni obyvatelstvo bylo vyhlazeno, ale télo
egregoru z biopoli starobylych americkych civilizaci a indianti, ktefi jsou povazovani za
divochy, tedy téch, kdo zili v harmonii s pfirodou a pfili§ nerozvijeli technosféru, tam stale
existuje a je aktivni. Je to vidét z toho, jak jsou neustale a dlouhodobé popularni hry na
indidny. Probiha to tedy tak, Ze pokud do takové hry vstoupite, tak jste se napojil na egregor.
Pokud se vam zdaji zajimavé jejich suvenyry, tak jste se napojili na egregor.

Kromé¢ toho ,,Ren TV* jednou vysilala né¢jaky program s tématikou extrémnich situaci. Ve
Statech je celkem Siroce rozsifené vyuzivani malych letadel a mit lehké letadlo v hangaru je
pro mnoh¢ zastupce stedni tfidy celkem realnou a béznou véci. Takze jednou jeden American
délal néco v hangaru, pfi¢emz motor letadla bézel a jemu se povedlo stréit hlavu mezi vrtule.
Jedna nebo nékolik z téch vrtuli se mu zasekly do lebky do hloubky asi 5 centimetrii, nebo tak
néjak a lebku rozsekly po celé tretin€ jejiho obvodu. Ten pan mél §tésti, nebot’ tam nebyl sam,
nekdo uvidé€l, co se mu stalo, zavolal na 911 a pfijela zachranka. Zistal tedy na zivu a odvezli
ho na kliniku. Tam se do prace pustili neurochirurgové a asi za tyden ten pan nabyl védomi a
dale nasledovala rehabilitace.

Jemnd motorika

Jemna motorika je velice dileZitym faktorem stimulace rozvoje mozkovych struktur a
aktivizace vys$i nervové ¢innosti. Pokud déti pisi rucné, tak je to pro rozvoj jejich intelektu
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hodiny krasopisu pod zaminkou, Ze to v Zivoté prakticky nikdo k nicemu nepotiebuje, tak to



bude mit za nésledek poSkozeni intelektudlniho rozvoje celého pokoleni. Kdyz se Skoldk
peclive snazi, aby vSechna pismenka byla stejné vysoka, peclivé kresli vSechny ocasky u ,,c* a
»5C*, tak cvi¢i svou jemnou motoriku. Pii cviceni jemné motoriky se v ur¢itém veku rozviji
mozkova struktura, zdokonaluje se algoritmika psychiky a v disledku toho dochazi k rozvoji
a osvojeni intelektudlniho potencidlu. Po vSech infarktech, Grazech mozku a podobnych
problémech se jemna motorika a cviceni na jeji rozvoj, provadi jako nepiima stimulace
napravy skod, které jsou jejich néasledky.

Takze nasemu panovi tekli: ,, Tady mas hlinu a modeluj! “

A co mam modelovat? “, zeptal se.

,,Modeluj, co té napadne.

TakZe pan zacal modelovat scénky ze Zivota indiant, o kterych nic necetl. Prosté¢ modeloval
véci, které ho napadaly, a modeloval velice dobie. V urcité etapé této jeho tvorby se o ni
zacali zajimat etnografové a zjistilo se, ze byl schopny vysvétlit etnografim véci z
indianského zivota, které viibec neznali. Tak to je také jeden z ukazateld toho, jak funguje
egregor. V dusledku trazu se ten ¢lovek ocitnul ve vzajemné interakci s egregorem a ziskal
od n¢ho ty informace.

Podobnych skute¢nosti i jinych fakti existuje celkem hodné. Pokud pfed nimi nebudeme
zavirat oci, tak nevyhnuteln¢ dojdeme k tomu, k ¢emu dosli i v prvni poloving 20. stoleti, kdy
véda shrnujice fakta pfisla k nauce o noosféie. V Rusku to byl Vernadskij a ve Francii
Teilhard de Chardin.

Pod tlakem okolnosti nauka pftisla na to, co pohané védéli po celou dobu:
— etika neni lokalizovanad v mezich spolecnosti,

— rozum neni lokalizovan v hlave jedince,

— lidstvo jako celek dokadze vytvaret kolektivni rozum,

— kosmos jako celek je rozumny.

Akademik Amosov (Ukrajina), ktery se zabyval problematikou umélého intelektu v
sovétskych ateistickych dobach, psal o kolektivnim rozumu spolec¢nosti, o tom, Ze pokud
chceme vytvofit umély intelekt, tak v ném musi byt realizovany ty obecné zdkonitosti, kterym
jsou podrtizeny vSechny intelekty v piirodé, at’ uz je to rozum zvitat, zvifeci intelekt nebo
kolektivni rozum lidstva a nakonec pak zbyvalo pouze zobecnit, Ze vesmir je rozumny jako
celek, coz v tu dobu marxistickd cenzura sotva mohla pustit dal.

Myslim si, ze to by pro dnesek stacilo. Dale ptfejdeme k podrobnéjsi analyze komponent toho

vSeho a variabilit¢ mozné organizace jak samotnych komponent, tak i jejich vzajemnych
vazeb.

Otazky a Odpovédi
Auditorium: MuZu se jenom zeptat?
M.V.: Mizete.

Auditorium: Vy jste ted’ popsal podobu vaseho modelu syst¢tmu nevédomého respektive
podvédomého fizeni. Dokonce ani ne fizeni, ale...



M.V.: K fizeni jsme se zatim nedostali, mluvime o tom, z ¢eho se sklada, z jakych funkénich
modulti se sklada psychika jednotlivce a jak se z ni rodi ta kolektivni.

Auditorium: Reknéme, ze konstrukce psychiky clovéka a spole¢nosti se v urcitém stupni
velice silné 1i§i od obecné pfijaté moderni védy. V nééem se shoduje a v tom hlavnim se
neshoduje.

Psychologie a Freud
ML.V.: K obecnému pfijeti: mam znamého pracujiciho v institutu, ktery se ptateli s jednim
profesiondlnim psychologem. Kdyz jsme takhle jednou diskutovali o psychologii, tak zazné¢la
takovato fraze: ,, Existuje 46 teorii osobnosti“. Pokud existuje 46 teorii osobnosti lidi, tak mé
napada otazka: ,, Co by se délo, pokud bychom meéli 46 variant nasobilky a vsechny by se
lisily?
Bavit se tedy o tom, co je obecné védecky ptijiméno, je velmi otevienou otazkou.
Krom¢ toho, jednim z naSich nésledujicich témat rozhovoru bude princip ,, praxe — kritérium
pravdy “. Pokud se budeme fidit timto principem, tak zjistime, ze Oidipliv komplex mozna
existoval pouze v jedné jediné varianté u nékteré¢ho z Freudovych pacientti, ovSem poté, kdy
ho Freud popsal a pozvedl na uroven nevédomé normy, se Oidipiiv komplex stal epidemi,
kterd zasahla spolecnost a vSechny, ktefi véfi tomu, Ze Freud byl velikym psychologem,
psychoanalytikem, a Ze na tom vSem néco je. Kromé toho Freud popsal komplex kastrace,
podle kterého maji Zeny pocit ménécennosti kviili tomu, Ze je jejich perineum jiné nez u
muZzu.

Auditorium: Ano, jsou to hlouposti.

M.V.: Zkuste se zZenami pobavit na téma, zda pocituji komplex kastrace a podivejte se na
jejich reakci. VéEtSina jich bude presvédCena, Ze vy sam trpite néjakymi psychologickymi
komplexy a je potieba se od vas drzet dale.

Minule jsem mluvil o tom, Ze mnohé z toho, co se vyskytuje v zapadni filozofii i v na filozofii
navazujici psychologii, je potieba studovat, ale pfistupovat k tomu jako ke studiu
chorobopisu.

A jesté jedna véc souvisejici se soucasnou psychologii:

pokud by vSe bylo v poradku, tak by méla existovat obecnad psychologie, ze které by mély byt
vystupy v podob¢ psychologie dospélych a psychologie pohlavi. Psychologie dospélych by se
tedy mela s psychologii pohlavi n¢jakym zplisobem prolinat. Kromé toho by mél z obecné
psychologie existovat vystup do psychiatrie, praktické psychiatrie. Realita je takova, ze
praktickéd psychiatrie vznikla diive, nez obecna psychologie. Mozna, ze prakticka psychiatrie
neni tak efektivni, jak bychom si pfali, ale na v§echny psychologické teorie pohlizi skepticky,
nebot’ to byli mnozi psychologové, ktefi se stavali jejimi ,,zdkazniky*. Pokud se podivame na
sloZeni téch, kdo jdou studovat psychologii, tak mnozi z téch, kdo tam $li, tam jdou v nad¢ji
vyftesit néjaké své osobnostné psychologické problémy. Kdyz potom ziskaji diplom, tak se
ukaze, ze vSechny psychologické teorie jsou jedno (vSechny ty osobnostni modely, kterych je
46 ci vice), a realna psychologie lidi a psychologie spolecnosti, ze je néco uplné jiného.

To znamend, Ze princip ,,praxe — kritérium pravdy* neumoZznuje soucasnou psychologii
povazovat za funkéni védu a hlavni divod tkvi v tom, Ze soucasna psychologie neni
metrologicky prikaznd, ani jeji teorie a pojmy nejsou souvztazné se zivotem. A pokud ctete,
co je tam napsano, tak mnohé z toho, o ¢em se tam mluvi, nedokdzete najit ve vlastni



psychice, nebo se ta funk¢nost, kterd se tomu pfipisuje, v praxi nepotvrzuje pii porovnani s
vasi vlastni psychikou, ani pfi dotazovani se jinych lidi, pokud se snazite zjistit, zda to tak
opravdu je.

Auditorium: Mam tedy souvisejici otdzku. Pro¢ tedy takova véda dosud, tak dlouhou dobu
jeste vitbec existuje?

M.V.: Protoze je zdrojem obzivy nejen pro samotné psychology, ale i mnohé jiné. Krom¢
toho existuji takové vtipy ze zdravotnictvi:

Po ziskani diplomu pfichazi syn ke svému otci |ékafi a hrdé prohlasuje:

»Wlécil jsem tvou pacientku, kterou jsi I€Cil celych 25 let.”

A tatinek: ,Nu coZ, zaslouzila si to. VZdyt si za jeji penize vyrost! a vystudoval.”

Jedna ze soucasnych psychologickych skol je scientologie. Pokud si pfectete samotného
Hubbarda, tak tam néco rozumného najdete. Ale kam se to celé posunulo? K c¢innosti
scientologické cirkve. ,, Prineste své penizky a budte poslusnymi! “

Auditorium: Tak to byva u mnohych.

M.V.: Tak to funguje prakticky vSude, kde né¢kdo vyzaduje, abyste oteviel svou prkenici. Jina
vec je, zda je ta vyzva zcela piima, nebo vas k ni kormidluji a navadéji nepiimou formou.

Auditorium: Cenik na dvefich.

ML.V.: Ano, bud’ cenik piimo na dvefich, nebo dejte, kolik miizete, coz je stimulace k tomu,
aby zékaznik dal vSe, co ma.

Auditorium: Dobfe, dékujeme vdm za besedu. Na shledanou.
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