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Spolecensko-ekonomicka formace

M.V.: Takze jsme si promluvili o cyklu teSeni jednotlivych ukolt, kterého by se mél drzet
stat, aby vSechna dalsi pokoleni mohla Zit dobie. Aby mohl byt ten cyklus realizovan, je tfeba
si promluvit o spolecensko-ekonomické formaci, ne vsak z obecného hlediska, ale jako o
objektu rizeni, coz znamend dotknout se vnitini struktury spolecensko-ekonomické formace a
vzajemnych vztaht existujicich mezi jejimi prvky.

Pokud se termin ,, spolecensko-ekonomickda formace “ (zaveden marxismem), nékomu nelibi,
existuje i1 jiny termin — ,,socidlné-ekonomicky systém “, ale podstata véci se tim neméni,
protoZe stejné se jednd o spolecnost a jeji ekonomiku.

Soucasnou civilizovanou spolecnost je mozné charakterizovat jako soubor , verejnych
instituct “, které mezi sebou riizné spolupracuji. Pojem ,, verejnd instituce je mozné definovat
jako uréity vmitrni socidalni utvar s urcitymi socialnimi funkcemi, které zadna jina vetejna
instituce nemuze plnit bud’ viibec, nebo nalezitym zplsobem ve vztahu k takové urovni
rozvoje civilizace, kultury spolecnosti, jaké bylo dosazeno.

Pokud budeme mluvit o ekonomice, tak ta do takovéto definice ,,verejné instituce* nezapada,
nebot’ ekonomika to nejsou pouze lidé, ale také vSemozné technika, rtizné technologie,
organizace, organizacni a fidici procedury.

Proto spolecensko-ekonomicka formace — je souborem urcitého poctu verejnych instituci a
organizacneé-technologického komplexu narodniho hospodarstvi.

Pro¢ je v naSem chapani takové rozdéleni opravnéné? Z toho divodu, Ze jedny a ty samé
technologie, jeden a ten samy zpusob organizace fungovani ekonomiky mohou byt atributy
spole¢nosti, které se velmi li§i podle toho, jak se vyvinuly jejich verejné instituce, a jak jsou
vzajemné propojené mezi sebou, a také s organizacné-technologickym komplexem samotného
hospodarstvi.

Priklad: veskeré vojenstvi vychazi z civilizace, protoZze organizace armady, letectva a
namotinictva (= organizace vojensko-prumyslového komplexu) maji mnoho spolecného,
pokud se podivame na historii jak statd antihitlerovské koalice, tak i Tteti fiSe.

Je proto mozné hovofit o tom, Ze organizacné-technologicky komplex je do urité miry
nezavisly na verejnych institucich, ze kterych se skladd vetejny Zivot, i kdyz soucasna
civilizovand spole¢nost neni bez organizacniho komplexu ekonomiky Zzivotaschopna diky
tomu, Ze technosféra je pro ni nezbytnosti. Velice vyznamnych faktorem je ochrana pied
ptirodnim prostfedim diky technosféte, o jeho vyznamu se obvykle piesvédcujeme, az kdyz
dojde k néjakym zivelnym pohromam, nebo kdyz v disledku obdobi zmatkd a valek vse
prestava fungovat v pro nas pfijatelném rezimu.
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Verejné instituce

Pokud si vezmeme verejné instituce soucasné civilizované spolecnosti, tak je z nich mozné
vytvorit takovouto tabulku: Na horizontdle jsou zdroje blaha a na vertikdle jsou jeho
prijemci. Takovymi vefejnymi institucemi jsou:

— rodina,

— statnost,

—véda, a

— vzdélavaci systém.

Takze méme tabulku formatu 4x4. Pokud popifemyslime, tak nebude tak t€zké ji vyplnit

dostate¢né podrobné (z hlediska Fizeni).

Verejné instituty ako zdroje blaha
Rodina Statnost Veda Vzdelavaci systém
dava zabezpeluje zabezpeluje zabezpeluje
1. Pokracovanie rodu. |1.Socidlnu ochranu. Formuje rozhlad Startovaciu Urover
2. Bezprostrednu 2. Urcity stupen kvality |dorastajucich pokolenia |vzdelania a ocdbornosti
@ |vzdjomni starostlivost |Zivota pre rodinu aj dospelych nad viecbecne |(generdciam vstupujicim
% medzi élenmi rediny.  |jednotlivca. povinné minimalne do Zivota), to je potom v
o vzdelanie, prijaté v dane] |dospelosti zakladom pre
o epoche v danej ich integraciu do Zivota
spolotnosti. spolotnosti.
;f 1. Ludske zdroje. 1. Organizaciu systéemu |1, Vedecko- 1. Zaklad kultdrno-
:,: w— |2. Mravnost. riadenia. metodologicke politicke] jednoty
= E 3. Etiku. 2. Obnovovanie zabezpetenie aktudlneho |spoloénosti.
; % 4, Zaklad kultdrnej subkultury riadeniana |5tatnehoriadenia. 2. Profesionalne riadiace
; = jednoty spoloénosti.  |profesiondlnej baze v 2. vypracovanie kadre.
= nadvaznosti pokoleni.  |politického kurzu do 3. Kadre pre ostatne
E_ budicnosti. oblasti ginnosti.
= 1. Ludské zdroje. 1. Organizaciu systému. |Obnovu subkultary Profesionélne vedecké
';.f 2. Mravnost. 2. Podporu pre vedeckych vyskumov a kadre a vyskumnikow.
| w |3 Etiku fundamentalne vedy. riesenie aplikovanych
‘= | O |4 zaklad kultirnej 3. Zadévanie aloh.
5 = jednoty spolofnosti.  (vyskumnych dloh v
E zaujmoch realizécie
2 ttétne] politiky.
| o |1 ludské zdroje. Organizuje a zadava jeho|1. Metodolégiu 1. Kadre v podobe
; E 2. Mravnost. vzdeldvacie programy. |poznavania a tvorive] profesionalnych utitelov
E 3. Etiku. cinnosti (v tej ¢i onej 2. Ciastoéne si svoju
w4 Zaklad kultdrne] podobe). tinnost zabezpeéuje aj
E jednoty spolodénosti. 2. Spbsob chapania sveta, |vedecko-metodologicky.
g teda tematiku a obsah
g vzdeldvacich ftandardov.
o 3. Kadre v podobe
ﬁ profesiondlnych uéitelov.
=

Kdyz si probereme jeji jednotlivé prvky, tak co poskytuje rodina rodine?
— Pokracovani rodu a
— bezprostredni vzajemnou péci mezi cleny rodiny.

Co poskytuje rodiné statnost?




Zijeme v takovych podminkach, kdy je kvalita Zivota vSech a kazdého podminéna
charakterem statniho fizeni, to znamena koncepci, ktera je uplatiiovana pfi fizeni statu a dale
kvalitou fizeni v souladu s vybranou koncepci. Takze v rozmezi téchto dvou faktorti statnost
roding poskytuje:

— socialni ochranu a

— urcitou kvalitu Zivota rodiny i individualni osobnosti.

Co poskytuje veda?
Véda formuje rozhled dorustajicich pokoleni i dosp€lych nad obecné povinné minimalni
vzdélani piijaté v dané epose v dané spolecnosti.

Vzdeélavact systém rodiné poskytuje:
— startovaci uroven vzdelani a odbornosti (pro pokoleni, kterd vstupuji do zivota), coz je
potom v dospélosti zakladem pro jejich integraci do Zivota spolecnosti.

Dalsi tadka, to je statnost jako prijemce blaha.

Co poskytuje rodina statnosti?

— Lidske zdroje,

— mravnost,

— etiku,

— zaklady kulturni jednoty spolecnosti.

Vsechny tyto véci maji tak ¢i onak zéklad v roding, ktera je formuje.

Co poskytuje statnost statnosti?
— Organizaci systému rizeni a
— obnovovani subkultury rizeni na profesiondlni bazi v navaznosti pokoleni.

Co poskytuje veda statnosti?
— Vedecko-metodologické zajisteni prubézného statniho rizeni a
— zpracovani politického kurzu do budoucna.

Co poskytuje vzdelavaci systém statnosti?

— Zaklady kulturne-politické jednoty spolecnosti,
— profesionalni ridict kadry,

— a také kadry pro jiné oblasti ¢innosti.

Véda jako prijemce blaha, co ziskava?

Od rodiny ziskava

— lidské zdroje,

— mravnost,

— etiku

— a také zaklady kulturni jednoty spolecnosti,

bez kterych neni v souCasnych podminkdch védeckd cinnost jako kolektivni cCinnost
realizovatelna bud’ viibec, nebo problematicky.

Statnost poskytuje véde
— organizaci systéemu a
— podporu pro fundamentalni védy,



které ve své podstaté nejsou z obchodniho hlediska rentabilni, protoze nevedou k vyrobé
kone¢ného produktu. Pokud je zafadime do technologického fetézce, tak se budou nachazet v
prvnich etapach toho, ¢emu fikdme technologicky cyklus, i kdyz je obvykle nespojujeme se
zpracovavanim néjakych ptirodnich surovin, ale informaci. Stat také v fad¢ pripadi zajistuje
zadavani vyzkumnych kol — v zajmu realizace své statni politiky.

Veda zajistuje vede
— obnovu subkultury védeckych vyzkumu a reseni aplikovanych ukolu.

Vzdelavact systém zase poskytuje véde
— odborné vedecké kadry a vyzkumniky.

Dale tu mame vzdélavaci systém jako prijemce blaha, které mu poskytuji ostatni vetejné
instituce.

Od rodiny ziskéava

— lidské zdroje,

— mravnost,

— etiku

— a zdklady kulturni jednoty spolecnosti,

bez kterych vzdélavaci systém nemize fungovat.

Stat vzdélavaci systém
— organizuje a stanovuje jeho vzdélavaci programy.

Véda vzdélavacimu systému poskytuje

— metodologii poznavani a tvirci ¢innosti (v té ¢i oné podobé),

— 1 zplisob chapani svéta, tedy tématiku a obsah vzdelavacich standardii
— a kadry v podobé profesionalnich ucitelu.

A vzdelavaci system sam sobé také poskytuje
— kadry v podobé profesionalnich ucitelu
— a castecné si svou cinnost zajistuje i védecko-metodologicky.

Aby se spolecnost stabiln¢ rozvijela v navaznosti pokoleni, musi vSechny vefejné instituce
spolehlivé fesit své ukoly, pficemz spolu musi vzajemné spolupracovat v souladu se svymi
moznostmi a potfebami. Pokud v systému vefejnych vztahi dojde k naruSeni funkce
kterékoliv z vefejnych instituci, nebo dojde k naruSeni organicky potiebnych vzajemnych
vazeb mezi vefejnymi institucemi, vzniknou zékonité ve spole¢nosti problémy, jejichz rozvoj
muze vést az ke katastrof€, ktera mize byt i nezvratna.

Realita je takova, ze na kazdé policko této tabulky je mozné napsat samostatnou knihu, nebo
mu minimaln¢ vy¢€lenit jednu kapitolu v ucebnici sociologie. AvSak v naSich ucebnicich
sociologie tato tabulka neni a jeji obsah v nich neni uvadén prakticky v zaddné podobé. Je to
jeden z problémi védecko-metodologického zajisténi spolecenského rozvoje a statniho tizeni
jako jednoho z faktord. Proto bude nutné zahloubat se a prozkoumat vSechno, co se déje v
systému vefejnych instituci samostatné — optikou zivota, vyuzivajice téch moznosti, které
jsou oteviené, nebo které se z riznych divodi ukazuji byt uzaviené.



Rodina = zrnicko budouci spolec¢nosti

Existuje zndma fradze pivodem z marxismu, Ze ,,rodina je buiika spolecnosti*. Na jedné
stran¢ ano — poukazuje na roli rodiny. A z druhé strany je to jedna z formulaci, kterd blokuje
spravné chapani toho, co ve spolecnosti probihd, protoze rodina neni (jen) buiikou spolecnosti
— rodina neni statickd. Rodina — to je zrnic¢ko, ze kterého vyrista budouci spole¢nost.
Nebot' kdyz se podivdme na tuto tabulku, tak vSechny vefejné instituce (stdtnost, véda,
vzdélavaci systém a vSechny ostatni, které je mozné ve spolecnosti vyclenit, ale které jsme
povazovali za mozné pominout, nebot mohou byt posuzovany jako filialky tech
vyjmenovanych) se v riznou dobu stejn¢ n¢jakym zptisobem odvijely od rodiny.

Rodina — je opravdu tim zrnickem, ze kterého vyriistd budouci spolecnost se vSemi svymi
vefejnymi institucemi, které jsou pro zivot spolecnosti na daném stupni civilizacniho rozvoje
nezbytné.

¢

A jak se tedy ma véc s fungovanim instituce rodiny po dobu celé historie? Prvni, co pfitdhne
nasi pozornost, je skute¢nost, ze otrokari zakazovali otrokiim vytvaret rodiny. Proc?
Protoze se tak otrokafi starali o udrzeni své biologické a kulturni nadfazenosti nad vrstvou
otrokil, ¢ehoz dosahovali diky eliminaci instituce rodiny ze spolecenstvi otrokd. Pro¢? Protoze
rodina nepredpoklada chaotické sexudlni styky. Ve spolecenstvi otrokd byly chaotické
sexualni styky zivotni normou.

Genetika a systém biopole

Geneticky mechanismus druhu ,,¢lovek rozumny“, to nejsou jenom chromozomy. Je to i
systém biopoli, prostfednictvim kterych jsou potomkim piedavany informace od jejich
predkt. Pokud jsou sexudlni styky chaotické, tak i kdyz chromozémovy geneticky material
opousti zensky organismus piiblizn¢ v prubéhu 3 - 4 mésici, tak v aspektu dédi¢nosti z
hlediska biopoli se muze stat, ze pii chaotickych sexudlnich stycich bude mit jedno dité
jednoho otce diky spermatu a nékolik otcti diky biopolim.

Geneticky aparat Clovéka, to je velice slozity systém a kvili uspornosti, stejné jako v
mnohych slozitych informac¢né-algoritmickych systémech, neni jedna a ta samd informace
vzdy né¢kolikrat zalohovéna na raznych fragmentech nosicli. Velmi casto jsou informace
ulozeny pouze jednou a v téch mistech, kde je nutné s touto informaci pracovat, jsou uvedeny
pouze odkazy (analogy odkazii fungujici stejné jako odkazy v programovani)

Co to prakticky znamena?

Pokud provedeme analogii, tak to znamena pfiblizn¢ toto: ¢tete napiiklad ucebnici chemie a v
jedné jeji kapitole narazite na vétu, ze toto téma bude dikladné probrano v té a té kapitole.
Pokud se tedy chcete na to téma podivat hned, tak si nalistujete piisluSnou kapitolu. Jenze
mate v ruce typograficky zmetek a misto naptiklad desaté kapitoly ucebnice chemie, kam se
odkazovala vase véta tieba z paté kapitoly, tam mate desatou kapitolu ucebnice zemépisu.
Informace jsou takto tedy blokovany a vy nemate moznost se s nimi seznamit.

Takze chaotické sexualni vztahy vedou k tomu, Ze na urovni genetiky biopoli vznikaji
vzajemné konfliktni odkazy na vzdjemné nekompatibilni informace, nebo vznikaji chybné
odkazy vedouci do prazdna, kdy odkaz existuje, ale odpovidajici informacné-algoritmické
zajisténi jiz ne. Takze dité, které ma nékolik otci diky biopolim a jednoho otce diky
spermatu, se v prubéhu svého osobnostniho rozvoje ocitd ptred problémem, kdy musi
doplnovat chybéjici informace, nebo prekonavat informacni konflikty.



Ve slabsi mife se nasledky telegonie projevuji tak, ze dit¢ dotira na rodice otazkou: ,,A4 tati?
Ty, jsi miyj tata? “ Kofeny této otazky spocivaji v tom, ze nékde na nevédomé urovni citi, ze
ma nékde ve své psychice dostupné informace, které nejsou pfitomny v biopoli a rodovém
duchu jeho otce. Pokud tam tedy takové informace jsou, tak zakonité vznika otazka: Odkud se
vzaly? A jednou z podob té otazky je: ,, 4 tati? Ty jsi miyj tata?

V tézsich ptipadech se telegonie projevuje jako schizofrenie a vzijemny nesoulad mezi
riznymi ¢astmi téla, coz mize byt vyjadieno jako velmi podstatné disproporce ve stavbé
organismu, stejné jako vyvojové vady.

Pokud se podivame na to, jak zila ,,elita* po vSechny Casy, tak si vZdy davala bedlivy pozor,
aby byla jeji rodina v ramci mozZnosti chranéna jak pred telegonii tak i pfed mozZnym
namichanim rodové linie genetickym materidlem téch socialnich skupin, které z jejiho
hlediska k elité nepatrily. V tad¢ ptripadi, aby si v nékterych aspektech zajistila prevahu,
»elita® dokonce praktikovala snatky mezi blizkym piibuzenstvem a riskovala tak nasledky
inbreedingu [pfibuzenského kiizeni] jenom kvuli tomu, aby ty ¢i ony rodové znaky piedala
svym potomkim, nebot’ jeji predstavitelé byli presvédceni, ze v nich spociva jejich prevaha
nad vSemi ostatnimi.

Rodina, détstvi, poceti, egregorialni vliv
Vztah k rodiné je tedy jednim z kli€ovych ukazatelii charakterizujicich jakoukoliv
spolec¢nost. Pokud to vztdhneme na hierarchii priorit zobecnénych prostiedkd fizeni, tak
likvidace institutu rodiny ve spolecnosti (kterd je predpoklidanou obéti agrese) se dotyka
vsech jako ptredpoklad pro realizaci redlné agrese. Fakticky se to tak ¢i onak dotyka genetiky.

Déale je obecné zndmou skutecnosti, ze kdyZz se komar vylihne z larvy, jednd se o
plnohodnotného zéastupce svého druhu. Kdyz se narodi €lovek, tak se z n€ho €loveék stava az v
disledku adekvatni vychovy a ziskaného vzdélani. Détstvi je urcéené k tomu, abychom se
pripravili na samostatny dospély Zivot. V obdobi détstvi si nejenom osvojujeme ty ¢i ony
znalosti, ziskdvame urcité navyky, ale také dochazi k vyvoji struktur naseho organismu.

Vypada to tak, ze funguje princip: ,, Nenaucil se to jako Vanuska, jako Ivan Ivanovic se tomu
jiz nenauci.” Tento princip zahrnuje jak vyvoj struktur samotného organismu, tak také
formovani osobnostni psychiky jako informac¢né-algoritmického systému.

Pro¢? ProtoZe praxe ukazuje, Ze pokud nejsou v ur€itém veéku vypracovany fecové navyky,
tak nedochazi k pottebnému vyvoji fe€ového centra v levé hemisféte.

V literatufe je popsan nasledujici pfipad. Jedna Ameri¢anka, matka samozivitelka, nechévala
své dit¢ samotné s pusténou televizi. V televizi vysilali vSechno mozné. Dité sice zacalo
kreslit obrazy z reklam, ale v potiebné dob¢é mluvit nezacalo. Psychologové potom méli
velkou praci s tim, aby se dité¢ piece jenom naucilo mluvit. To znamenad, Ze jde o piiklad,
ktery ukazuje, Ze psychika, fyziologie a anatomie jsou v organismu C¢lovéka velice tésné
propojeny. Pokud tedy nejsou ty ¢i ony navyky v ur¢itou dobu vypéstovany, vede to bud’ k
uplné nevyvinutosti pfisluSnych struktur organismu, nebo k jejich omezenému rozvoji, ktery
nasledné bud’ nemize byt kompenzovan viibec, nebo nemiize byt kompenzovan v potiebné
mife.

Pokud se podivate na Zivot jakéhokoliv ¢loveka, tak méa ve svém Zzivoté obdobi, kdy ma nad
nim bezvyhradni vlddu pouze jeho médma a nikdo jiny. Toto obdobi zacind jesté pred
samotnym pocetim a trva pifiblizné do 2,5 — 3 let veku, kdy dité zac¢ina s vétsi sebejistotou



pouzivat fe€ a na zaklad¢ tohoto uméni zacind komunikovat s témi, se kterymi to povazuje za
potifebné a odmitd komunikovat s témi, ktefi ho z né¢jakych divodu lekaji nebo pro néj nejsou
zajimavi.

Co probiha v ¢asovém intervalu piedchazejicimu poceti do doby, kdy dité¢ vstupuje do obdobi
znalosti fe¢i? Dochazi k tomu hlavnimu. Zaprvé si mama vybira toho, kdo se stane jeho
otcem.

Instinktivné podminéna psychologie je tedy takového druhu, Ze rozhodujici role, vedouci a
fakticky klicova role, ndlezi zen¢. Odpovéd’ muze, kterd je opravdu pouze odpovédi, i kdyz
iluze toho, Ze iniciativa nalezi muzi je nasledkem toho, Ze je ve stejné algoritmice zaloZena
nutnost jakoby pfekonat odpor samicky predtim, nez... Nebot samicka vyvolavd ziajem u
mnohych, ale s cilem pokracovani rodu a zlepSeni genetiky populace musi zvitézit pouze ten
lepsi, samoziejme z pohledu samicky.

Co tedy jesté probihd? V této dobé je zakladdno duchovni dédictvi budouciho ditéte. To
znamena, ze v této dobé dochazi k formovani spojeni biopoli s t€émi ¢i onémi egregory, se
kterymi bude dit¢ od okamziku svého poceti do narozeni a dile ve svém zivoté spojeno.
Pokud jsou sexualni styky chaotické, tak to bude velké mnoZstvi spojeni, takze to nasledné
zkomplikuje tomu ditéti zivot. Kromé toho, pokud je v jeho vlastnich rodovych egregorech
néco nespravného, tak je to obdobi, kdy to nespravné muize byt zablokovano. Pokud k poceti
nedochdzi pod nadvladou instinktl, ale opravdu v podminkach lasky, tak je duchovni dédictvi
formovéno tim nejlepSim zptisobem. Kombinace celého michani genti v procesu formovani
spermatozoidil a vajicka je vytvofena tim nejlep§im moznym zplisobem.

Déti jsou zrcadlem rodice
Uvedu jeden z takovych ptikladi, Ze proces poceti je mravné a eticky podminén.
I kdyz pro ty, kteti povazuji ndbozenstvi za vymysl a omezuji etiku pouze na spolecnost, do
hranic spolecnosti a nepovazuji etiku za objektivni jev, ale za néco, co vznikéd subjektivni
cestou, tém tento piiklad nebude nic fikat.
Je obecné znamo, Ze naslednik, carevi¢ Alexej Nikolajevi¢ trpél hemofilii.

Auditorium: Asi bychom méli upfesnit, ze se jednd o syna Mikulase II.

M.V.: Ano, byl to syn Mikulase II. Hemofilie je porucha sraZlivosti krve. Kazdé Skrabnuti
tedy mize vést k tomu, ze Clovék vykrvaci a zemie. Normalni krev se v reakei s kyslikem
srazi a blokuje mista, kterymi mize vytékat. Hemofilie souvisi s genem, ktery je pfitomny v
zenském chromozému X. Pokud je druhy chromozém X matky zdravy, tak se diky tomu, ze
je hemofilie gonosomalné recesivni onemocnéni, u Zen neprojevi. Pokud Zena neméla §tésti a
dostalo se ji obou chromozomi s genem hemofilie, tak mizZe jednodusSe zemfit pii kterékoliv
své menstruaci. Kdyz se narodi chlapec, tak od matky zd&di bud’ zdravy, nebo nemocny gen.
Pravdépodobnost projeveni se hemofilie u naslednika carevi¢e byla tedy 50%. Pfi jiném
uspofadani genli v procesu formovani matefského vajicka se mohl narodit zdravy chlapec,
ktery by se stal naslednikem trinu. Jaky by potom byl dal$i osud Ruska, ziistava otevienou
otadzkou

CareviC se narodil na rozhrani ¢ervence-srpna roku 1904. V té dobé¢ probihala rusko-japonska
valka. Pokud se tedy vratime o 9 mésict zpét, tak co se tehdy délo v nasi historii? VétSina se
vilbec nezamysli nad tim, co probihalo v dob¢ poceti carevice. V obdobi jeho poceti probihala
jednani mezi Ruskem a Japonskem, ve kterych Rusko zaujimalo pozici: ,, Potrebovali bychom
malou viteznou valcicku, jako prevenci pred revoluci.“ Pokud tedy uzname skute¢nost, ze



Bih mluvi se vSemi a s kazdym jazykem Zivotnich okolnosti, tak narozeni carevice s
hemofilii bylo jeho vzkazem vladci, carovi Mikulési IL.: ,, Uz pri svém nastupu na trin jsi
ziskal prezdivku krvavy kviili Chodynské tragédii. Rikds o sobé, Ze jsi car, otec ndroda. Tak
tedy nad kazdou kapkou prolité krve svého lidu se mas trast stejné, jako se budes trast nad
kazdou kapkou krve naslednika. *

Podle pravoslavné tradice vSak vSechny podobné véci patii mezi povéry, proto také vzkaz v
této podob¢ adresatovi nedoSel. Rusko prohralo rusko-japonskou valku, do které bylo
zatazeno diky své mimotadné hlouposti, protoze vétit tomu, ze k valce nedojde v roce 1904,
mohl jenom uplny hlupéak. Japonské programy na vystavbu jeho lodi koncily v roce 1904, kdy
se mely posledni lod¢ stat soucasti jeho vyzbroje. Ruské programy na vystavbu lodi koncily v
roce 1905, takze rok 1904 byl pro Japonsko jedinym rokem, kdy se mohlo dohodnout s
Ruskem na urovnani konfliktu zajmi na Dalném Vychodé¢, nebo vyfiesit tento konflikt ve svij
prospéch hrubou vojenskou silou, aniz by ¢ekalo na dokonceni ruskych programi na vystavbu
lodi a vyzbrojeni ruského namotnictva siln€jSim vojensko-technickym potencialem. Abyste v
takovych podminkach vedli jednani pod heslem ,, PotFebujeme malou vitéeznou valcicku, jako
prevenci revoluce. “, musite mit velice tézce poskozenou psychiku a mravnost.

Realita je takova, Ze opravdu velice mnohé je pii procesu poceti podminéno — mravné
podminénou cilevédomosti rodi¢ti k tomu ¢i onomu. Pokud jsou tedy déti nahodnym
produktem sexu pod nadvladou instinktl... Déti jsou pro své rodice predev§im zrcadlem,
ve kterém mohou vidét ty problémy, které se neodhodlali FeSit sami ve svych vlastnich
osudech. Realita je pfesné¢ takova. Pokud se podivame na ruské pohadky, tak od téch
zépadnich se 1i8i tim, ze v zapadnich pohadkach jsou princezny krasavice. Chudé divky, se
kterymi se Zeni princové, jsou také krasavice. V ruskych pohadkach je idedlem zeny moudra
Vasilisa. Ano, je to také krasavice, ale navic moudra.

Pokud budeme mluvit o moznostech, jak vyvést Rusko z krize, tak ty moznosti se ukryvaji v
dlouhodobé strategii, kterd spociva v tom, ze nyni Zijici pokoleni musi poé¢it a vychovat
pokoleni moudrych matek — Vasilis, které potom déle budou rodit a vychovavat takové
lidi, ktefi vytesi zbylé problémy zdédéné z minulosti a nebudou vytvéiet problémy nové. Je
totiz nespravné myslet si, ze tvirc¢i potencial a jeho realizace je pouze udélem muze. Realita je
takova, ze: tviiréi potencial je stejné vlastni jak muzZim, tak i Zenam, ale realizuje se
riznym zpusobem, kvili biologicky rozdilnym funkcim obou pohlavi v zivoté biologického
druhu ,, ¢lovek rozumny .

Zenu nikdo nedokaZe v jeji mateiské funkci nahradit. A protoZe v prvnich etapach Zivota
ditéte mu nikdo nedokaze nahradit mamu, je tedy normalni, aby byl zivot zafizen takovym
zpusobem, aby byl tviiréi potencidl muze uplatiiovan pfi interakci s témi problémy, se kterymi
se v prubéhu své existence spolecnost stfetava. A muzi je tedy bezprostfedné tesi. Tvarci
potencidl zeny je v absolutni vétSin¢ piipadu realizovan prostfednictvim jejiho zivotniho
partnera, kterému (diky tomu, Ze v soucasné kulture Zeny obvykle v_intuici muze predci)
ukazuje cesty rozvoje dokonce i v téch ptipadech, kdy muz neni takzvané ,, pod pantoflem .
Pokud je ,, pod pantoflem “, tak jim Zena manipuluje tak, jak uzna za vhodné, nebo tak, jak je

pfes ni pfenasena egregorialni algoritmika.

V tomto aspektu se opét musime vratit k rodin¢ posledniho cara. Za zivota i po smrti
Alexandru Fjodorovnu né¢kdy bezdivodné obvinovali z toho, ze je Némka, Ze je agentkou
némeckého vlivu. Realita je takova, ze i kdyz byla Némkou, tak své détstvi stravila u dvora
své oblibené babicky, anglické kralovny Viktorie! A potom se vdala za dédice ruského tranu.



Alexandr III. byl proti tomuto snatku a pozehnal mu az na smrtelném lozi. M¢l k tomu své
divody, protoze (soude podle vseho) chéapal, ze Mikulas bude pod pantoflem. A princezna
Alix Hesenska (tedy Alexandra Fjodorovna) se fakticky stala agentem probritského vlivu na
ruskou politiku, protoze vSechno, k ¢emu doslo po smrti Alexandra III. v ruské politice a
predevsim ve vnéjsi politice zcela odpovidalo britskym zajmim. Kdyz dosSlo k unorové
revoluci a informace o ni se dostaly do Londyna, tak byla v britském parlamentu pronesena
fraze: ,,Jednoho z valecnych cilit bylo dosazeno. *

Jak se projevil tento probritsky vliv? Projevil se v rusko-japonské vélce a v tom, ze bylo
Rusko zatazeno do 1. svétové valky. VétSina historikli zcela pomiji skutecnost, Zze po smrti
Alexandra III. doslo ke zméné vnéjsiho politického kurzu Ruska.

Za Alexandra III. byly shromazdény zdroje, které¢ mély byt pouzity na vystavbu vojenské
namotni zakladny v oblasti soucasného Murmansku, kde mély byt v Kolském zalivu
rozmistény hlavni sily ruského carského namoinictva na severu. PokraCovani politiky timto
smérem by zajistilo podminky mirové existence Ruska pfiblizné¢ do poloviny 20. stoleti,
protoze scénai typu Krymské valky by byl blokovan tou okolnosti, Ze metropole Velké
Britanie by dokdazala ptezit z vlastnich zdroji (podle diilezitosti jednotlivych produktii) od
dvou tydnt do tfi mésic.

Pokud bychom hovoftili o takovém vojensko-technickém ukolu, jako je zablokovani
rozvinutych sil ruského ndmoinictva a ktiznikovych eskader sméfujicich z oblasti Kolského
zalivu do Atlantiku, tak takovy ukol nemél zarucené feSeni az do 60-70. let dvacatého stoleti.
Naptiklad v roce 1939, nékolik dnil ptfed zacatkem valky, pfed tim nez Némecko zattocilo na
Polsko, vyplula némeckd zaoceanska dopravni lod” Bremen z New Yorku a zmizela v
Atlantiku. Anglicané, ktefi se ji pokousSeli chytit, méli jiz k dispozici letadlové lodé¢,
hydropléany, radiokomunikaci a také jiz né€jakou tu radiolokaci, piesto Bremen pieplula
Atlantik a doplula do Murmanska, kde pockala dva tydny, a kdyz se situace viceméné
uklidnila, odplula z n¢j do Némecka. Ted si predstavte, ze nemate letadla, letadlové lode,
zadnou radiolokaci, ze radiokomunikace bude vynalezena a zacne se b&ézné pouzivat az za
desetileti, a vy mate zabranit rozvinuti sil ruského namoinictva z oblasti Kolského zélivu za
polarni noci. Jak? Velice tézce fesitelny tkol.

V literatuie je také zminka o jednom vojenském cviceni, které Spojené staty realizovaly v
sedmdesatych nebo osmdesatych letech (20. stoleti). Cilem cviceni bylo, aby se letadlova lod’
Forrestal a jeji doprovodné lod¢ v podminkach radiového ticha ukryly pod mraky a oblacnosti
pred leteckou a vesmirnou rozvédkou USA. Americané dva tydny hledali vlastni letadlovou
lod’ v prostorach Tichého oceanu a nemohli ji najit. To cviceni bylo ukonceno az vydadnim
rozkazu o jeho ukonceni. Takze politika Alexandra III. zaméfena na vytvofeni zakladny v
Kolském zalivu, kam cht¢l umistit hlavni sily ruského namotnictva, byla strategicky
dlouhodob¢ piedvidava a zarucovala, ze Anglii a jeji potencialni satelity prejde chut’ utocit na
Rusko po cela desetileti. TakZe tato politika a jeji pokracovani mohlo kvalitativné zménit
podobu soucasného svéta.

Jenze Alexandr III. zemfel a co se stalo? Murmansk byl bleskurychle budovan az v prubéhu 1.
svétové valky. Alexandr III. k nému planoval protdhnout také hned dvoukolejnou Zeleznici.
Jesté v 80. letech byla na nékterych tsecich jednokolejnd Zeleznice Leningrad-Murmansk.
Penize urené na rozvoj Murmanského regionu pohltila vystavba namoini zdkladny v Libavé
a castecné v Port Arthuru. Ob¢ tyto zédkladny dokazaly, Ze byly Rusku na nic jak za 1. svétové
valky (Libava), tak i za 2. svétové valky.



Cim zijmim to vyhovovalo? Zajmam Velké Britanie. Kdo byl nositelem téch zajma?
Carevna Alexandra Fjodorovna. Ned¢lala to umysing, ale pod viivem egregorialniho vedeni.
Pro¢ tikdm, Ze pod vlivem egregoridlniho vedeni? Protoze (soudé podle vseho) upiimné
piijala pravoslavi, jenZze si uchovala spojeni s cisafskym egregorem Velké Britanie. V
prabéhu jejiho zivota v Rusku ji charakterizovali jako ¢loveka s krajné nestabilni psychikou.
Neustale upadala do depresi. Ale dokud byla mladou divenkou, tak ji v Némecku piezdivali
., princezna slunicko ““. Pokud tedy sluni¢ko upadlo do deprese, tak ¢im to bylo? Jeji manzel ji
miloval, to je nesporné. Pokud se vSak jeji psychika stala polem boje britského cisarského
egregoru a ruského carského egregoru, a ona se v tom boji nedokézala rozhodnout, na ¢i
stran¢ stoji, tak je pochopitelné, pro¢ neustdle upadala do depresi, méla Spatnou
psychosomatiku a zdravotni problémy. Pro¢ méla rodina posledniho cara celou kupu dalSich
problémt?

Takze to opravdu dopada tak, ze institut rodiny — je klicovym institutem pro resSeni vSech
problémii. Jednim z prostiedki jeho naruSeni je rozvraceni mravii divek protivnika, aby
nasledujici pokoleni bylo biologicky defektni a nepredstavovalo véznou hrozbu v
geopolitickém soupeteni. Jen si vzpomeiite, jak to vypadalo v 90. letech. O co se snazily
hromadné sd€lovaci prostfedky? O rozvraceni mravl dortistajicich pokoleni a predevsim pak
divek.

Auditorium: Snazi se o to dodnes.
M.V.: Ano, snazi se o to i dnes.
Auditorium: S plnym nasazenim.

M.V.: Mlzeme se tedy ptat, co de€la Federalni bezpecnostni sluzba? Kde je n¢jaké aktivita
prokuratury? Co délaji pro potlaCeni toho rozvraceni mravii dorustajicich pokoleni
hromadnymi sd€lovacimi prostfedky a ¢aste¢né i Skolou?

Auditorium: Federalni bezpecnostni sluzba je prece kontrolovanou strukturou.

M.V.: V podstaté jde o to, ze pokud Rusko neni kryptokolonii (pro kterou je rozvraceni
mravii dorustajicich pokoleni normou a ndstrojem jejiho zotrocovani), tak svoboda slova,
svoboda umélecké tvorby musi byt chapana v tom smyslu, Ze svédomi je zakladem svobody.
Z toho plyne, ze tviirci svoboda a svoboda slova nesmi v zivoté spole¢nosti vést k problémim
a katastrofam. Pokud takzvand ,,svoboda slova“ a ,,tviirci svoboda“ zptsobuji problémy a
katastrofy, tak v mravné a intelektualné zdravé spole¢nosti musi stat (pokud opravdu slouzi
spolecnosti), nemilosrdn¢ a nekompromisné takovému druhu takzvané ,,svobody slova*“ a
., tvitrci svobody “ zamezovat.

Pokud budeme hovofit o vzajemnych vazbach mezi verejnymi institucemi, tak v kratkodobych
casovych intervalech hraje opravdu rozhodujici roli stat, nebot’ stat fidi ty véci, které lidé
samostatné a na zaklad¢ epizodické samoorganizace opravdu vyfesSit nemohou. Pokud stat
svou moc zneuzivd, nebo se dopousti chyb, tak nasledky takovych chyb (pokud je budeme
posuzovat v kratkodobych casovych intervalech) nikdo z lidi samostatné, ani na principu
epizodické samoorganizace, kompenzovat nedokéaze. V ruském jazyce na to mame potekadlo:
Znamena to, ze faktor rychlé reakce je v daném pifipad¢ rozhodujici. Urcité nedostatky
spolecnosti mohou byt kompenzovany odpovidajicim statnim fizenim. V potekadlu je to
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vyjadieno tim, ze ,, car to odcini“. Nedostatky statniho fizeni nemohou byt v krdtkodobych
casovych intervalech kompenzovany zadnou veiejnou samoorganizaci.

A v dlouhodobych casovych intervalech? V dlouhodobych ¢asovych intervalech mohou byt
kompenzovany tim, co se nazyva ,,roli osobnosti v déjinach“. A osobnost, to je produkt
rodiny.

Mnohogeneracni rodina a zrod osobnosti
A rozhodujici roli pii formovani osobnosti mé predev§im mama, protoze vSechno, co se d¢je
v ¢asovém intervalu od poceti do doby, kdy dité za¢ne z vlastni iniciativy komunikovat s
jinymi lidmi, je v podstaté¢ bezvyhradné¢ v rukou jeho mémy. Tehdy se tvori zaklady
mravnosti, etiky, a také zaklady vnimani a chapani svéta. Pokud si mama maximaln¢
dobfe poradila s témito tkoly, tak na tomto zdkladu muze vzniknout osobnost. Pokud
neexistuji tyto zaklady, tak pokus vytvofit osobnost na béazi néceho rychlokvaseného a
neurcitého vede k tomu, ze misto toho vznikne pouhy doplnék k zidli, televizi, lahvi piva,
nebo nécemu dalsimu. A o nécem jako o osobnosti se nedd mluvit ani vzdalené.

Dale je to tak, Ze se rodiny ve spoleCnosti statisticky dé€li na rizné typy.

— Na jednom statistickém protipdlu je rodina typu ,,jedinec s kufrem*®, ktery neni v podstaté
ni¢im vazan. Jak zije, je otevienou otazkou, protoze zde jsou opét dveé zcela opacné varianty:
bud’ se jedna o zbesilého spotrebitele, nebo o agilniho asketu, ktery nema cas ani silu zabyvat
se né¢im jinym nez tim, co si vybral jako svlij zajem.

— Na druhém protipdlu statistiky je rodina slozena z vice pokoleni, které Ziji spolecné v
jednom domé s mnozstvim déti, tedy alesponi jedna vétev rodiny.

Vznika otazka: ,, 4 co je lepsi? “

Z pohledu spotieby, svobody a bezkonfliktnosti je v podstaté idedlni rodinou — samostatny
jedinec s kufrem a plnou prkenici. Takzvané ,,sexualné uvolnéné vztahy“, nebo ,,sexualné
obchodni vztahy* z obou stran, bez jakychkoliv dlouhodobéjSich zavazkt viaci svému
protéjSku a tim spiSe bez jakychkoliv povinnosti ve vztahu k ukolu zajistit pokracovani
rodu... To znamena, Ze takovy piistup je redln€ antisocidlni z jednoho jednoduchého ditvodu,
ze kdyz tito samostatni jedinci zestarnou a nebudou praceschopni, bude nutné je socialné
zajistit. A socidlni zaji$téni takovychto samotaii, ktefi cely svilj Zivot promrhali a misto toho,
aby délali n¢jakou verejné prospéSnou Cinnost, tak vydelavali penize... To neni jedno a to
samé. Je to pro spolecnost té¢zké ekonomické biimée a v podstaté je tedy pro spolecnost lepsi,
pokud odejdou sami v disledku deprese, nebo néjakych psychosomatickych onemocnéni, aniz
by zatézovali spolecnost nutnosti udrzovat jejich nesmyslnou existenci ve stafi.

Jednim z piiklad?i takového druhu je véerejsi udalost — smrt Novodvorské. Zivot nam byl
dan proto, abychom se naucili milovat. A ona promrhala neplodné sviij Zivot mlacenim
prazdné slamy a pohrdla tou moznosti. Pokud budeme vychézet z toho, Ze kazdy ¢lovek by se
mé] stat opravdovym Clovékem, nositelem Lidského typu struktury psychiky, tak: nejlep§im
prostiedim pro formovani osobnosti je rodina nékolika dospélych pokoleni, Zijicich
pospolu a v idedlnim piipadé by takovd rodina méla také Zzit v interakci s pfirodnim
prostiedim.

Realita je tedy takova, ze pokud nés zajima blaho spolecnosti v budoucnosti, pficemz na
urovni strategie, ne na urovni kvality zivota nyni zijicich, ale maximaln¢ jejich déti, tak stat
musi byt orientovan na podporu nékolikagenera¢ni rodiny, mravné zdravé rodiny Zijici
ze své prace. Protoze takova rodina poskytuje kazdému ditéti neformalni hodiny
vzajemnych mezilidskych vztahi. DokdZe mu ukazat vSechna budouci obdobi jeho



dospélosti a vS§echny problémy, které se s témito jednotlivymi etapami poji. Je to tedy
nejlepsi prostredi pro to, aby se z ditéte opravdu stala osobnost.

Krome¢ toho tu je jesté jedna zvlastnost souvisejici s medicinou. V podstaté, kdyz se podivame
do historie, tak takzvani géniové nebyli (ve vétSing pfipadil) prvorozenymi détmi. S ¢im to
souvisi? Souvisi to se dvéma okolnostmi:

— Prvni je moznost porodnich traumat pii prvnim porodu, jejichz pravdépodobnost je vyssi
nez pii téch nasledujicich. Takze dalsi déti jsou statisticky méné zatiZzeny nasledky v urcitém
sméru nezdarenych porodd. To je jedna strana té véci.

— Druhou stranou je, Ze prvni dité¢ dédi celou kupu rodovych problémt z egregort, které tak
¢i onak rodice nevytesili. Dalsi déti tedy ziskaji méné problémové rodové duchovni dédictvi.
Obzvlasté v téch pripadech, kdy rodi¢e neustrnou ve svém osobnostnim rozvoji a dale se
rozvijeji, a pokud vidi své prvni déti jako zrcadlo problémi existujicich v jejich rodu a pracuji
na jejich odstranéni. Potom tedy dalsi déti zdédi méné problém a jejich tvirci potencial je ve
vztahu k feSeni problémt v zivoté spolecnosti svobodné;jsi.

Pokud je tedy spolecnost orientovana na to, ze normou je bezdétnd rodina, Ze normou je
adopce, ze normou je malodétna rodina a vicedétna rodina je problém formulovany: ,, Pro¢
rodit deéti do bidy?“ — tak si tim spole¢nost do budoucnosti velice omezuje potencial svého
rozvoje, nebot’ mladsi déti maji v praméru statisticky (v podminkach nespravné kultury) veétsi
potencidl rozvoje.

Kdyz uz jsme se dotkli tématu adopce, tématu osvojenych déti, tak pfitom také vznika
problém, ktery souvisi s tim, ze ve vétSiné pripadt byly déti, které je potieba adoptovat,
pocaty a narozeny v problémovych rodinach. Proto je prvotnim tikolem péstounti ochranit
osvojené dité pred jeho rodovymi egregory, které neobsahuji takové informace a
algoritmiku, které jsou potfebné k tomu, aby byl Zivot tohoto ditéte bezproblémovym. Je to
tedy tak, Ze nahradni rodina musi opravdu dit¢ milovat. A nesmi zbyte¢né¢ mrhat Casem na
zbyte¢nosti. Ditéti musi takova rodina vénovat co mozna nejvice ¢asu a podporovat ho v tom,
aby samostatné fesilo své problémy a pomahat mu s tim.

Pro¢? ProtoZe pokud dité pri svém vyvoji neziskava informacné-algoritmickou podporu
v rodiné, ktera ho prijala, tak se informacni vakuum plni tim, co obsahuji jeho rodové
egregory. Pokud si nédhradni rodina neporadi s vychovou, tak kdyz dit¢ dospéje do
pubertalniho véku, zatne automaticky zpracovavat vselijakou algoritmiku, kterou obsahuji
jeho rodové egregory, a kterd vedla k tomu, ze se stalo socidlnim sirotkem, ptestoze jeho
rodice jsou nazivu.

Toto téma vSak bohuzel neni v pedagogickych vysokych Skolach a na kurzech nahradnich
rodi¢l dostateéné osvétlovano. Mnozi rodice se tedy bohuzel snazi o to, aby vsechny deéti, at
uz jejich viastni ¢i adoptované, byly poslusné, misto toho, aby pracovali na tom, aby: déti
dospély do své mladosti s rozvinutou viili pod¥izenou diktatuie svédomi. Jedna se o rizné
vychovné strategie, kterych je dosahovano riznymi metodami, nemluvé o tom, ze i jejich cile
jsou rozdilné.

Pokud pfesto urcity podil rodict tuto problematiku chape, nebo ji prosté citi a pocitove,
intuitivné postupuje v souladu s ni, mad spolecnost Sanci, ze jejich déti vyrostou, ziskaji
pottebné vzdelani, nebo budou dostateéné rozvinuty intelektualné, aby si i mimo vzdélavaci
systétm vypracovali nezbytné znalosti a navyky, a kdyZ se potom dostanou do tufednich
organt, tak ucini stat zptisobilym fesit ukoly vefejného rozvoje. Protoze pokus statu ,, tahat za



usi néco, co neroste je prosté ztratou Casu a sil. To samé se tykd i rozvoje védy a
vzdélavaciho systému. Ve vztahu k tomu vSemu je klicovou véci fungovani instituce rodiny.

Pokud budeme hovorit o tom, co se deje v rodiné, tak hlavni veci je vzajemny vztah mezi
muzZem a Zenou — jako manzelii, rodicii (a nakonec i prarodicii). Pokud jsou véci v rodiné
feSeny spravnym zpusobem, tak je rodina schopna ochranit dité i pred zhoubnym
vlivem hromadnych sdélovacich prostfedki, internetem, ulici a v§im ostatnim. Dit¢ je
tedy potom schopné vstoupit do dospélosti pln¢ pripravené ve vztahu ke své misi — fesit
ukoly vefejného rozvoje a odstraniovat problémy. Pokud rodina své ukoly fesit nedokaze, jsou
problémy ve spolecnosti nevyhnutelné a spolecnost je tak odsouzena bud’ k vleklé krizi, nebo
ke katastrof€ kultury.

Ta okolnost, ze o tom hovofime, — je ukazatelem toho, ze situace v Rusku neni beznadé&jna.
Je to ukazatelem toho, Ze tuto krizi prekonavame, protoze v takovém kontextu a v takovych
vzajemnych souvislostech se v jinych kulturach o problematice rozvoje spole¢nosti nehovofi.

Dale je jiz tfeba promluvit o vzijemné soucinnosti spolecnosti (jako souboru verejnych
instituci) a organizacné-technologického komplexu narodniho hospodafstvi, tedy o nastaveni
a fungovani ekonomiky. Myslim, Ze je lepsi to téma ponechat na ptisti besedu.
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