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Kratky kurz

Predslov

Aktualna praca je socialno-ekonomicka likne', t.j. obsahuje minimum informacii, bez poznania
a chapania ktorych politici, uradnici $tatu ako celku, jeho ministerstiev a rezortov (takych ako
Ministerstvo financii, Centrdlna banka, Generalna prokuratira, Ministerstvo ekonomiky, Statna
planovacia komisia, Ministerstvo vysokych 8§kl a iné), veduci zavodov, st odsudeni byt
rukojemnikmi nimi neriadenych okolnosti. Pretoze prevladajuca vicSina jej potencionalnych
Citatel'ov pracuje v inych sférach ¢innosti, predkladana praca bude pre nich vo velkej ¢asti zbytocnou
V ich uzko profesionalnej Cinnosti.

Avsak, ako ukazuje prax, riadenie Staitu — to je taka zalezitost', ktorou sa nesmie nikto poverit,
orientujuc sa len podla oCarenia aSpirantami, no nevnikajic do toho, o stoji za ich uSlachtilymi
reCami, a ¢i maju vedomosti a navyky-zrucnosti, ktoré im umoznia — ak nebuda pokrytecki —
zaviest’ do zivota ich sl'uby. Tato okolnost’ robi predkladanu pracu zivotne nevyhnutnou pre vsetkych,
koho neuspokojuje terajsi stav veci v krajine a vo Svete a naSe spolo¢né perspektivy v pripade, ak sa
zachova doterajSie spolocenské zriadenie.

Ale ak poverit’ nickoho mocou-vladou, je to, aby sme sa nestali nevol'nikmi okolnosti, vyvolanych
darebdkmi a hlupdkmi za zhovievavosti 'ahostajnej bezmyslienkovitej vacSiny, opraty vladnutia
treba vziat' do svojich rik tak, aby aj nas potomkovia nepriradili k darebakom a hlupakom,
pripustenych Kmoci (k vlade). A posledna podmienka vyzaduje urité znalosti, chapanic a
navyky.

Prave vtom je zmysel znamych, no vié§inou zbytoéne, nezmyselne? zabudnutych slov:
«Bdasnikom byt nemusis, no obcanom byt si povinnyy (N.A.Nekrasov); «Uvedomovat si povinnost
a neplnit ju — to je zbabelost» (Konfucius),; «Ti, ktori nezakusajii hanbu, uz nie su ludmiy» (¢inska
ludova mudrost), «Ak si clovek, tak nenazyvaj ¢lovekom toho, kto sa nestara o osud svojho naroda»
(A.Navoy).

V nasej dobe toto vSetko, predtym vzt'ahované na spolocnost’ v ramci zivota tej ¢i onej narodnej
kultlry, je potrebné vzt'ahovat na celé I'udstvo.

V Siestej kapitole tejto prace je pouzity matematicky aparat, no netreba sa toho bat’: matematika je
jednym z mnozstva «jazykov» (v najvSeobecnejSom slova zmysle), ktoré I'udstvo pouziva. To, ¢o je
vyjadrené¢ matematickym vzorcom, je mozné vyjadrit’ slovami, no vyzaduje to od niekol’kych viet az

Y Likne (v rus. /luk6e3) — slovo zadiatku epochy budovania socialimu v ZSSR, znaciace «likviddcia negramotnosti» vo
vyzname pociatoéného naucenia Citat a pisat vSetko obyvatelstvo krajiny. Likvidacia negramotnosti bola potrebna,
pretoze prevladajuca vacsina obyvatelstva krajiny, zvlast vidieckeho, nevedela ani ¢itat, ani pisat, nasledkom ¢oho bola
schopna viac problémy vytvérat, nez uz nahromadené riesit.

2 VYSVETLENIE o gramatike:

«be3cmbicneHHo», a nie «beccmbicneHHo» (slov. nezmyselne) — to nie je preklep. Aktudlne platny pravopis,
nahravajuc Suslavosti beznej uUstnej reci, predpisuje pred sykavymi a neznelymi spoluhldskami v predponach «6e3-»,
«BO3-», «M3-», «pa3-» znelé «3» (z) zamenit za neznelé «c» (s), nasledkom ¢oho uvedené «morfémy» v zloZeni slova
stracaju zmysel. PretoZze ndm sa nepdaci nezmyselny pravopis, tak sme presli od neho vo svojich pracach k pravopisu,
vyjadrujucemu zmysel. Z tych istych dévodov je lepsie pisat «noaburpbiBas», «npeabuctopma» a pod. Napriek tomu
nezmyselne-Suslavému ,pravopisu”, ktory vsetkych ucili v Skole. (Praktickd poznamka prekladatela: ak niekto bude
prekladat prace VP SSSR, tak nech paméitd na tdto zmenu oproti aktudlne platnému oficialnemu pravopisu. Inak mu
prekladovy slovnik dané slovo nenajde. V danom pripade je potrebné v slove zamenit spoluhlasku «3» (z) za «c» (s).)*

Okrem toho, vrade pripadov v dlhych vetach, v nasich pracach sa mozno stretnut s interpunkciou, ktora nie je
predpisana aktualnou gramatikou, no ktoru je lepsie do textu vloZit, pretozZe jej Ulohou je rozhranicovat rézne zmyslové
jednotky v zloZzeni dlhych fraz, ¢oho ciefom je ulahcenie ich vnimania. Tomu istému cielu — spojeniu niekolkych slov do
jednotky nositelky zmyslu — sluzi priebeZné podciarkovanie a odliSenie ¢asti textu vo vetdch kurzivou.

O nevyhnutnosti prechodu k zmysel vyjadrujicemu pravopisu v materidloch Koncepcie spoloc¢enskej bezpecnosti
pozri pracu ,Jazyk nas: ako objektivna dannost iako kultdra reéi”, a predovsetkym kapitolu 3.3.3. ,Kultdra redi
v Koncepcii spoloCenskej bezpecnosti”. (dand praca je preloZzena do slovenciny a k dispozicii napr. tu: http://leva-
net.webnode.cz/products/jazyk-nas-ako-objektivna-dannost-i-ako-kultura-recil/)*

Tato a iné v texte spominané prace VP SSSR su (v origindlnej, ruskej, verzii)* k dispozicii na webe www.vodaspb.ru
a rozsirované na CD v zostave Informacnej bazy VP SSSR. (Mnohé z tychto prac su uz prelozené do slovenciny a Cestiny
a su k dispozicii na www.leva-net.webnoce.cz)*

(Poznamka doplnena v roku 2004 v suvislosti s prechodom k zmysel vyjadrujucemu pravopisu).




IIpenucnosue

po niekol’ko desiatok stran slovného textu. Slovny text prace je vytvoreny tak, aby ti, ktori budu mat’
tazkosti s extrahovanim zmyslu z matematickych vyrazov, pochopili vSetko dostato¢ne dobre na to,
aby odlisili starostlivych skutocnych narodohospodarskych pracovnikov od Zzurnalistikou
nafuknutych naprazdno brechajucich tarajov, povazujicich sa za ozajstnych ekonomov, takych ako
A.Aganbegjan, E.Gajdar, G.Javlinskij, Glazjev, A.Liv$in, J.Masljukov a mnohi d’alsi.

No, ak niekto z cCitatelov uz vstapil alebo sa chysta vstapit' do sféry profesionalnej politicke;
¢innosti, ¢i podarilo sa mu stat’ novinarom, objasnujucim socialno-ekonomicku problematiku, tak on
je vzdelanim bud’ prirodovedec, technik, humanitne vzdelany (medik, pravnik, historik) alebo nieco
iné — je pre neho nevyhnutné Citat’ Siestu hlavu tak, aby za matematikou chapal viac, nez je slovne
povedané v , Kratkom kurze...“: inak ho potomkovia priradia k hlupakom a darebakom, poverenych
vladou.

Citatelovej pozornosti predkladana prica je maximalne kratky vyklad obsahu spoloGensko-
ckonomickej koncepcie, ktora je alternativou jasne viditelnému dne$nému neporiadku. Preto jej
nazov mozno chéapat’ v oboch vyznamoch slova «kurzy:

e ako doporuceny smer pohybu,
e iako vyklad nejakého poznania s cielom predania ho tym, ktori pocituji nedostatok vo
vedomostiach.

Kurz je kratky v oboch vyznamoch. Vzt'ahuje sa to k obsahu predkladanej prace. Formou vykladu
je potrebné na fiu nazerat' ako na jemnu nardzku i pre vladdnucu ,.elitu, i pre bezducho ddvercivy
alebo pokorne-apaticky dav...

Toto je tretie, upresnené a rozsirené vydanie prace, prvykrat vydanej koncom roku 1994.

5. februara 19991

Aktudlne vydanie opakuje vydanie roku 1999 s niektorymi upresneniami prevazne Stylistického
charakteru.

7. marca 2004.

Preklad do slovenciny je z originalneho ruského vydania z roku 2004. Prelozil tim leva-net.

Vniutorny prediktor SSSR:
vysvetlenie prijatej terminologie.

Termin «prediktor-korektor» je nazov jednej zmetdd vypoltovej matematiky. V nej sa
postupnymi aproximaciami? ziskava riesenie tilohy. Pritom algoritmus metody je cyklus, v ktorom sa
postupne jedna za druhou vykonavaji dve operacie: prva — prognéza rieSenia a druha — overenie
prognozy ohl'adom naplnenia poziadaviek k presnosti rieSenia ulohy. Algoritmus je ukonceny, ked’
progndza vyhovuje poziadavkam ohl'adom presnosti rieSenia tlohy.

Okrem toho, schéma riadenia, v ktorej riadiaci signal sa vypracuvava nielen na zaklade informacie
0 aktualnom stave systému, ale aj na zaklade progndzy jeho d’alSieho spravania sa, sa takisto niekedy
nazyva «prediktor-korektor» (predpovedatel-opravar, v preklade do slovenciny, aj ked’ v podstate je
presnejSie «predurcovatel-opravary). Podl'a schémy prediktor-korektor sa v principe zabezpecuje
najvyssia kvalita riadenia, pretoze €ast’ okruhu cirkulacie informacie je naviazana nie na uskuto¢nent
minulost, ale na progndézovanu buducnost’. Tato okolnost’ umoziluje zniZit' zaostdvanie riadenia
voci rusivému, budiacemu vplyvu na nulu, avpripade potreby prejst k predbichajicemu
(zamedzujucemu) riadeniu, pri ktorom, riadiace pdsobenie predbieha (zamedzuje) pricinu,

1 Aproximdcia — pribliznost. V matematike nahradenie ¢&isla vhodnym blizkym &islom. Aproximovat — riesit zloZitu
matematickd ulohu postupnymi priblizovacimi krokmi. — pozn. prekl.

2V tento deri zomrel Vasilij Leontjev (narodeny 05.08.1906) — lauredt Nobelovej ceny v oblasti ekonomiky (1973),
jedna zo svetovych autorit 20. storoCia v oblasti analyzy a prognézy medziodvetvovej rovnovahy. Napriek tomu, Ze
Statna pldnovacia komisia ZSSR uz pracovala (€o nie je mozné bez nejakého modelu medziodvetvovej vymeny produkcie)
v dobe publikovania V. Leontjevovej prvej prace na tému medziodvetvovej rovnovahy, na Zapade menovite V. Leontjev
je povazovany za zakladatela tohto smeru ekonomickej vedy.

Takto sa 5. februar 1999 stal svojskou hranicou, rozdelujucou dve epochy v rozvoji ekonomickej vedy.



Kparkmnii kypc...

vynucujucu si riadenie. Pri sktimani konfliktnych situacii, z pohladu teodrie riadenia, schéma
prediktor-korektor dost’ Casto vylucuje dokonca moznost odporu s dopredu K tomu pripravenym
systémom.

To jest, termin «prediktor-korektor» je pomerne S$iroko rozsireny medzi Specialistami
matematicko-technickych profilov pripravy na Zapade.

Vo vzt'ahu k socidlnym systémom bolo riadenie podl'a schémy prediktor-korektor, ako je zjavné
Z dejin, uskutociiované uz v staroveku. Takto vysSie zrecestvo (knazstvo)* starovekého Egypta sa
nazyvalo «hierofantami», ¢o oznaCovalo ich umenie ¢itat’ osud (tj. matricu moznych stavov),
predvidat’ budticnost. To posledné je zédkladom riadenia, lebo: riadit — to je na zéklade poznania
moznych stavov priviest’ systém (v danom pripade - spolo¢nost’) K vybranému konkrétnemu variantu
Zz mnozstva moznych. Prirodzene, Ze vyber variantu je podmieneny skutocnou mravnostou
a svojvolou tych, ktori sa vyzdvihli k predvidaniu a riadeniu na jeho zaklade.

Zrecestvo sa zaobera Zivota-re¢enim pre blaho spolo¢nosti.

Fonetika, korenovy a pojmovy systém ruského jazyka su také, ze tuto frazu nie je mozné prelozit’
do inych jazykov bez toho, aby sa nestratili vyznamové odtiene a mnohé asociativne spojenia. Aby
sme nezat'azovali anetrapili mladencov a sle¢ny z Langley (sidlo CIA)* nutnostou adekvatneho
vyberu slov z amerického lexikona, vybrali sme slovné spojenie prediktor-korektor, ktoré uz obsahuje
pre nas potrebny zmyslovy naklad, no zatial nie vo vSeobecnom, ale v tizkom technicko-
matematickom vyzname. Tymto sme vylucili moZnost’ toho, aby prekladatelia, slovami A.S. Puskina,
«nastréené kone osvety», napifiajuc socialnu objednavku, vyberic nejaké iné slova, podsunuli
anglickému c¢itatel'ovi chybné chépanie toho, o com hovorime my.

Pre ruskojazycného Citatela je uzitocné poznat termin prediktor-korektor. No vo vztahu
k otizkam dejin a sociologie musi pouzivat slova pre mnohych rodného ruského jazyka: ZREC,
ZRECESTVO, ZIVOTA-RECNENIE — napriek tomu, Ze pocas tisicky rokov znachari — hierarchia
Byzantincov a prekladatelia Biblie — pospinili a prevratili objektivne vlastny tymto slovam zmysel:

Predvidanim, poznanim, slovom zav¢asu usmernovat’ tok Zivota spolo¢nosti pre¢ od biedy
k zvelad’ovaniu, udrziavajic spolo¢nost’ v lade s biosférou Zeme, Kozmosom a Bohom.

Znachari sa zaoberaji vykoristovanim spolo¢nosti pre svoj vlastny prospech na zaklade nimi si
osvojeného poznania, aza tym uUcelom zdmerne pestuju v spoloCnosti nevedomost a chybné,
prevratené poznatky.

V tomto sa odliSuje Zrecestvo od znacharstva.

Harmoénia — lad spolo¢nosti, jej kultary abiosféry Zeme predpoklada globalnu troven
zodpovednosti a STAROSTLIVOSTI o blahobyt vsetkych narodov Zeme. Pretoze anglicky jazyk je
dnes najviac pouzivanym v ulohe globélneho jazyka v komunikdcii r6znych l'udi, tak sme si sami
zobrali na starost’ to, aby pre vSetkych anglojazy¢nych bolo pochopitel'né to, o chceme priniest” ich
vedomiu my, a nie to, ¢o im chcu priniest’ ako nase nazory majitelia «nastréenych somarov osvety».

Presne takisto, my nepotrebujeme terminy: «koncepcia», pretoze existuje ruské owcusnecmpoti
(poriadok, predstava, plan Zivota)*; «autokracia konceptualnej moci», pretoze v ruskom jazyku je
mozné sa Uplne zaobist’ aj bez slov z mftvych jazykov.

No naSi oponenti musia pochopit’, Ze ich monopolizmus sa skon¢il. Obrazne povedané: My
nalievame nasu «kla¢ovi vodu» do ich «starych mechov», aby ich ,,mechy* praskli: nam sa
nepacia ani ich ,,mechy®, ani ich omamujuce ,,vino“.

5. februara 1999
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1. Uvod

Statnost, jej aparat, je sférou profesionalnej riadiacej Ginnosti spolo¢enského vyznamu. KaZzdy
narod ma takd vladu, ktora realizuje moc ako vysledok vSetkej minulej premyslenej
a nepremyslenej ¢innosti a necinosti tohto naroda. Preto Stitnemu aparatu, t.j. profesiondlnym
riadiacim pracovnikom, musime odpustit’ l'ubovol'né minulé chyby za podmienky, Ze aparat sam
odhaluje chyby, reaguje na poukdzanie na chyby ,zdola“, zZroka na rok navySuje svoj
profesionalizmus a oslobodzuje sa, nehladiac na tvare, od tych, pre ktorych je ucast’ v ¢innosti
orgdnov moci nie bezkoristnad nepretrzita starostlivost’ a zodpovednost’ za osudy druhych T'udi, ale
prostriedok ulievania sa z vyroby a I'ahkého, nezodpovedného uspokojovania rdéznorodych chticov:
ich samotnych, rodiny, znamych a pod. na uc¢et poskodzovania a obmedzovania moznosti pracujucich
vo vyrobnej sfére; na ucet vzivania sa do sveta starcov a invalidov, strativS§ich v minulosti zdravie pri
vypliani prikazov tiradnej moci. Preto kazdy, kto prijima moc, je zodpovedny pred narodom nielen
za maximalnu bezchybnost svojho konania, ale aj za kompenzaciu nasledkov chyb vSetkej
predchadzajiicej moci (tradov) v celej hibke historickej paméte naroda.

V Rusku — to je zodpovednost za odstranenie nasledkov vsetkych chyb minimalne od cias
Rjurika.

V konani kazdého ¢&loveka sa prejavuje jeho skutona mravnost?, prepustena skrze prizmu nim
ziskaného vzdelania a poznania, ktoré prijal ako skutoc¢ne pravdivé. Prevladajuca véacsina l'udi je
dobroprajnych a konaji podl'a miery ich chdpania poznania a nasledkov prijatia rieSeni na jeho
zéklade, dokonca aj v tych pripadoch, ked’ strach z inych l'udi potlaca ich vol'u a tlmi hlas svedomia.

Vicsinou l'udia nedokazu dobre robit’ to, o com nemaji vedomosti, Comu nerozumeju, vo vztahu
k ¢omu nemaju sktsenost’ a praktické navyky, ktoré nie st teoreticky formalizované.

Kriza, prezivana spolocnostou, je prejavom nielen niecej zdmernej zlomysel'nosti, hoc aj ona hra
zd’aleka nie posledna tGlohu v jej vzniku; kriza je prejavom nestladu Objektivnej reality
S roznorodymi teoretickymi predstavami a navykmi, z ktorych vychddza riadenie, realizované v State
a narodnom hospodarstve vicsinou dobroprajnymi l'ud’mi. ?

No, pretoze tieto tedrie su prijatené pre tych, ktori ich realizuji v Zivote, tak tato prijatelnost’
teorii sférou riadenia znamena, ze skuto¢na morélka spoloc¢nosti je skazena napriek vSetkym jej
dobroprajnym deklaraciam. Preto, aby sme vysli z krizy, je nutné zbavit’ vedomie viery v niektoré
ujavsie sa iluzie zoblasti sociologickych (a predovsetkym etickych) nazorov, (praktickym,
realnym)* Zivotom nepotvrdenych.

1V danej préaci a celkovo vo vietkych prekladanych pracach VP SSSR sa Citatel stretne s pojmami mravnost a mordlka.
Pre mnohych si to obsahovo rovnaké slova a povazuju ich za rovnocenné synonyma. No nie je to tak, a autorsky aj
prekladatelsky kolektiv to striktne rozliSuje. Mordalka nie je mravnost. Mordlkou sa mysli sibor uréitych noriem
spravania sformovany spoloénostou, skupinou, kolektivom (spolo¢enska mordélka, krestanska moralka, robotnicka
mordlka...). Mravnost predstavuje mieru zhody/nezhody vlastnych zasad, vlastného stboru noriem spravania a ich
hierarchického usporiadania, so svedomim. Etika je vyjadrenim mravnosti ¢loveka v praxi, odrazom jeho mravnosti v
Zivote. Pravdovernost, objektivne mravné principy vlozené do matric zivého Vesmiru Tvorcom... MoZno ju empiricky
poznavat z procesov okolo nas a zdokonalovat svoju mravnost. Na to je ale opat potrebné Rozlisenie, na bezchybné
rozliSovanie adekvatneho od neadekvatneho. Kde je véla, tam je aj cesta. Ale vola nielen poznavat, ale aj menit vlastnd
mravnost v stlade s poznanym k lepSiemu.— pozn. prekl.

2 Nie nadarmo fudovd mudrost hovori: ,Dobrymi umyslami dldZzdend je cesta do pekla.”, ¢ z obdobia socializmu
trocha pozmenené, no v podstate to isté vyjadrujice: ,Iniciativny blbec — hor3i neZ triedny nepriatel.” , alebo v Rusku
zauzivané: ,,Co najlepsie sme chceli, a dopadlo to ako vidy... (nahovno). Lebo to, ¢o na prvy pohlad vyzera ako dobra vec,
rieSenie, umysel, Casto pri uvedomeni si vSetkych suvislosti a nasledkov — uZ tak dobrym nie je. Aoto viac, ak
dobroprajnik vychadza z iluzii, absolitne nezodpovedajucich objektivnej realite. — pozn. prekl.
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2. Bluf 0 samoregulacii trhu

K ni¢omu nezavizuje, a preto robi zivot bezstarostnym viera v bluf o objektivnej schopnosti trhu
samoregulovat’ vyrobu ispotrebu v sulade so spoloCenskymi potrebami. No nie spolo¢enskych
potrieb v prehlbujicej sa globalnej biosféricko-ekologickej krize.! Tato kriza vznikla v désledku
vedecko-technického boomu za posledné dve storofia v Zapadnej regionalnej civilizacii, a je
prejavom toho, Ze subezne so spoloCenskymi potrebami trhovd samoregulacia jej ekonomiky
uspokojuje aj antispoloCenské potreby a antibiosférické potreby urcitej jej Casti obyvatel'stva.

Kriza nie je epizdda, nie ndhoda, nemajica pricCiny, ale je to vysledok dlhodobého procesu
nahromadenia chyb civilizacie. To poukazuje na to, Ze historicky realny trhovy mechanizmus
Zapadnej civilizacie nie je schopny udrzatel'ne sa odklonit’ od antisociadlnej, antibiosférnej orientacie
ekonomiky. Takato stala staro¢na orientacia ekonomiky Zapadu dovol'uje tvrdit, ze:

Zapadna regionalna civilizdcia je svojou podstatou degradacno-parazitickou samovrazednou
civilizaciou, predstavujucou nebezpecenstvo pre celé 'udstvo.

V makroekonomike sa degrada¢no-paraziticka podstata kultiry Zapadu prejavuje ako nadvlada
bezmyslienkovitého urokovo-uzernickeho parazitizmu, ziskavSieho civilizované uzakonené formy
vV bankovom systéme, nad intelektualnou ¢innost'ou organizacie vyroby a prerozdelenia produkcie a
sluzieb. Samozrejme, stadium bankovnictva, osvojenie jeho tradicii (inymi slovami: | do it, but do
not know how and what for?) vyzaduje ur¢ité intelektualne usilie, no ako celok systém tirokovania —
to je automat, naprogramovany na vyberanie a vymahanie trokovych percent z tiverov.

Urokové percenta z kreditov jednosmerne odéerpavaji platobnii schopnost’ zo spologenstva do
korporacie uzernikov. Dokonca aj ked predstavitelia tejto korporacie st nesmierne hlupi Vo veci
prerozdel'ovania investi¢nych kreditov do vyrobnych odvetvi, tak prosté zvySenie nimi sadzby
urokového percenta uverov uz dovoluje zabezpeCit korporacii vedicu moc vo financnej sfére
nezavisle na dynamike vyroby v jej prirodzenom uctovnictve a nasledkoch hospodarskej ¢innosti pre
spolo¢nost” a biosféru. To jest, kvoli chybam investi¢nej politiky jedinej bankovej korporacie bude
vzdy trpiet niekto iny, no nie samotni bankari, schopni zaplatit’ monopolne vysokll cenu za vSetko pri
I'ubovol'nom deficite.

V dosledku tejto okolnosti bankovy systém ako celok, stic najvys$sSou hierarchickou uroviiou
v makroekonomike Zapadu, si mdZe dovolit’ nerozmyslat’ o nasledkoch hospodarskej ¢innosti nimi
uverovanych osob; a tie, ¢o sa toho tyka, pohanani bi¢om bankového Uzernictva (a lizingového
parazitizmu prenajimatel'ov), nemaji moznost’ sa obzriet' vokol a nad nie¢im sa zamysliet, okrem
hospodarskej politiky, umoziujucej ziskat' maximalnu normu zisku na pozZicany uverovy kapital. VO
vysledku sa starocia pestuje spolo¢nost’ a biosféricky nepripustné kultira vyroby a konzumu.

1tj. v dobe prehibujlcej sa krizy samoregulacia ekonomiky trhom nemdze a nesmie pokryvat spolotenské potreby,
lebo, ako vyplynie z nasledujucich viet vhlavhom texte, samoreguldcia trhu uspokojuje aj antispolocenské
a antibiosférické potreby urcitej Casti spolocnosti, ateda je vlastne povodcom tejto krizy a ponechanie reguldcie
ekonomiky len na samoreguldciu trhom by tato krizu len nadalej prehlbovalo. No spolocenské potreby existuju vzdy a je
ich potrebné uspokojovat, no inou regulaciou ekonomiky - regulaciou, ktora krizu neprehibi, a zazehna. V origindlnom
texte tato veta ma tento tvar: ,Ho Hem obwecmeeHHbIx nompebHocmeli 8 ycy2ybasowemcs 2a06aa6HoM buocepHo-
aKonoz2u4yeckom Kpusuce.”, ktory pripusta okrem v hlavhom texte uvedeného variantu prekladu aj dalSie zmyslové
varianty prekladu do slovenéiny: 1. ,,No niet spolocenskych potrieb na prehlbujicu sa globdinu biosféricko-ekologickt
krizu.” (t.j. Ziadna spoloCenskd potreba nezadava objednavku krizy, lebo kriza je dosledkom uspokojovania aj
antispolocenskych a antibiosférickych potrieb skrze trhova samoregulaciu ekonomiky), 2. ,No niet spolo¢enskych potrieb
v prehlbujicej sa globdinej biosféricko-ekologickej krize.” (t.j. potas krizy spologenské potreby neexistuju. — tento variant
prekladu vak nema logiku. Ani v rdmci kontextu, ani sdm o sebe.) Ci u? autori tuto vetnu konstrukciu pouzili zimerne,
alebo nie, to ni¢ nemeni na fakte, Ze do tejto jednej ruskej vety sa im podarilo zakomponovat viacero vyznamovych
rovin, ohladom vzajomnej previazanosti trhovej samoregulacie, spolocenskych potrieb a globalnej biosféricko-
ekologickej krizy. — pozn. prekl.

2 Ja to robim, no neviem ako a preco.



2. Bied o camoperyasiuuu pbIHKa

Takyto sposob ,,hospodarenia®, rozsiriac sa v globalnych rozmeroch, priviedol k tomu, ze majitelia
bankovych uZernickych klanov pre uspokojenie svojho chtica globalneho neobmedzeného
otrokarstva, oblazujic konzumni momentalnu sprostost” socidlnej ,.elity, priviedli obyvatel'stvo
celych kontinentov k zniceniu ich kultiry a vymieraniu. Obyvatel'stvo ,,rozvojovych® krajin odsudili
na narko- a pornobiznis a zobrotu; a obyvatel'stvo ,,rozvinutych® krajin nechali ,,vyrast* do takého
stupnia moralnej a intelektudlnej tuposti, ze ono nevidi pri¢iny a nedokaze zastavit’ uz viac ako 2000
rokov tato pomali (no v poslednom obdobi rapidne sa zrychl'ujucu)* katastrofu schizofrenicke;j
kultary, generovanej z pokolenia na pokolenie propagandou Biblie a Talmudu. V Tore (vid. Stary
Zakon, Deuteronomium, hl. 23:19, 20 — 6. stor, pred n.l.), je jednym Gzernictvo povolené ako bozie
prikdzanie; a druhym — kénon Nového Zakona, ktory presiel cenztrou a redigovanim (Upravou) este
pred Nikejskym koncilom?, predpisuje neprotivit sa zlému, dufajic v druhy prichod (Krista)*.
A obidva Zakony s Talmudom tvoria celostny systém. V suhrne u nasledovnikov toho i druhého viera
v pismo V celkovej Statistike ni¢i intelekt arozbija proces myslenia na cucky, ¢o vyustuje do
mnozstva vnutrosocidlnych antagonizmov, integrujicich sa do globalneho antagonizmu biblickej
samovrazednej civilizacie S biosférou planéty.

Do epochy ,,slobody svedomia od religidzneho tmarstva“ tato civilizacia vstapila, nemajlc
kultiru Objektivnej realite zodpovedajuceho myslenia, nasledkom coho bezmyslienkovite
obnovovala v novych pokoleniach predchadzajiuce vztahy medzi 'udmi aim zodpovedajuce
spOsoby hospodarenia.

Celkovo civilizacia Zapadu je civilizaciou zarytych otrokov, stavSich sa rukojemnikmi systému
socialnych vzt'ahov, niekedy prijatych — ako pripustné — moralkou ich predkov. Ona je nesposobila
(i prakticky i v psychiatrickom zmysle tohto slova); nemé6ze pomdct’ nikomu a Sama potrebuje pomoc
zvonku, aby zni¢ila parazitizmus svojej kultary. Vo vysledku, potom, ako sa hierarchia
,.svitosluzobnikov* Egypta zbavila faraéna Achnatona, t.j. poslednych priblizne 3000 rokov, Zem je
nas spolocny blazinec.

Strach Zapadu pred ,,islamskym fundamentalizmom* vyviera z ich podvedomych parazitickych
chticov ,,intelektudlnej elity*, ako, ostatne, aj 'ubovol'ného in¢ho démonicky rozmyslajiiceho davu.

Fundamentalny kordnicky predpis ohl'adom hospodarskej a financnej Cinnosti spolo¢nosti je
kategorickym zédkazom urokového uZernictva upovedomenim o prekliati Bohom vsetkych tych,
ktori tento zakaz nebudi dodrZiavat’.

V sucasnych podmienkach do tejto kliatby spadaji, ako minimum, bankari a vSetci, ktori
Zija z vynosov ztrhu ,,cennych® papierov, a, ako maximum, aj vSetci, ktori pontkaju
druhym fyzickym a pravnickym osobam svoje vol'né financie pre rozlicny finan¢ny
parazitizmus.

Strach zo znovuzrodenia ,,Stalinizmu* na teritériach byvalych socialistickych krajin ma ta istt
pri¢inu. Stalinizmus v ekonomike — to je vlastna vola tcelnosti, definovana (vymedzena) skutocnou
mravnostou a kultrou myslenia personalu Gosplanu (Statnej planovacej komisie)* a tych, ktori
vyzdvihuju poziadavky na rozpracovavané plany a potvrdzuji plan formou Statneho zakona.

Ponechévajuc zatial' stranou etické aspekty urokového UZernictva a hier na trhu ,.cennych*
papierov a ostatnych $pekulativnych trhoch, je mozné pochopit’, Ze pre riadenie Statnou planovacou
komisiou su oni proste prekazkou — rusivou poruchou (pretoze su schopné odklonit’ procesy finanénej
atovarovej vymeny od rezimu, predpisaného Statnym planom) a neproduktivnou defraudaciou
(spreneverou) pracovnych zdrojov spolocnosti.

No Zivot spolocnosti je moralne podmieneny, preto moralka a etika skuto¢ného parazitizmu na
potlacenie svedomia parazitov potrebuje presved¢ivé ospravedlnenie. A tomuto cielu sluzi bluf
0 schopnosti trhu samoregulovat’ vyrobu a prerozdelenie produkcie asluzieb Vv sulade so
spolo¢enskymi potrebami. Umelé zavedenie a rozSirenie tohto blufu v kulture je dosledkom (a
zérovenn dokazom)* toho, ze grafomanstvo a prostitucia vo vede su schopné predstavit, ako
objektivnu predurcenost’ 'ubovolnii ni¢omnost, atymto siat’ mravni zodpovednost’ zo ,,silnych®

1 Rok 325 n.l. podla tradi¢nej chronoldgie, povaZovanej za sporni matematikmi Moskovskej $tatnej univerzity
A.T.Fomenkom a G.V.Nosovskim. N3&$ pohlad na ich rekonstrukciu minulosti pozri v nasej praci ,Predvidanie nie je
«algebra»... .
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tohto sveta. Ekonomicka veda je len dastou socioldgie, preto je prirodzené, Ze apotedzu'® takejto 17i a
hluposti nachadzame v historiu a sociologiu ,,zovSeobecnujlicej* «tedrii pasSionarnosti» L.N
Gumiljova:

«.. tu sa stretdvame s determinovanym javom prirody, za ktory ¢lovek mravnu zodpovednost
nenesie, dokonca ani ked’ pri tom hynie prekrdsna panenskd priroda a velkolepd cudzia kultura.
Smutné, samozrejme, no ¢o sa da robit'?» (Citat z jeho prace ,,Etnogenéza a biosféra Zeme*).

Tato vypoved’ charakterizuje skuto¢ni mravnost’ L.N. Gumiljova a vsetkych tych, kto ho povazuju
za ,,guru.

Odpoved’ na otazku «Co sa da robit'?» moze byt iba jedna: zmenit’ koncepciu, na osnove ktorej sa
buduje samoregulacia zivota spoloCnosti, jej hospodarska cinnost’ a Statne riadenie. Biblicka
koncepcia sa vycCerpala uplne; marxizmus nebol jej alternativou, ale pokusom pridat’ jej nové formy
na zaviSenie globalnej agresie metodou ,, kulturnej spoluprace pri zachovani predoslej parazitickej
podstaty socialnej ,.elity vo vztahu K pracujicemu ,,dobytku*: odtial'to st koncentra¢né tabory,
opakujuce staroveké otrokarstvo. Ta okolnost, Ze v nich, koniec koncov, sa prevazne ocitla
»intelektudlna elita®, je trest za domyslavost pri jej realnej nesposobilosti.

! Apotedza — nad3ena oslava, uctievanie — pozn. prekl
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3. Nasledky zmenu pomeru etalonovych frekvencii biologického
a socidlneho cCasu:

Bieda «tedrie passionarnosti» L.N.Gumiljova je v ne-Rozliseni kultarnych, t.j. socialne
podmienenych, a fyziologickych, t.j. biosféricky podmienenych, procesov v Zivote regionalnych
civilizécii.

Reakcie spravania sa 'ubovolného systému na vplyv vonkajSicho prostredia sa stroja na zaklade
informacného zabezpecenia, vlastného kazdému z nich. Této téza je spravna aj Co sa tyka zivych
organizmov. V zivociSnom svete informacné zabezpeCenie spravania veda nazyva, po prvé,
inStinktami a nepodmienenymi reflexami, ktoré s geneticky preduréené pre kazdy druh; a, po druhé,
podmienenymi reflexami, v ktorych sa odraza individudlna sktsenost’ zivého organizmu ohl'adom
adaptacie na prostredie prebyvania, a ktord sa geneticky nededi pri striedani pokoleni.

Cim vys$§ia je organizovanost biologického druhu, tym vy$§i je podiel a absolutny objem
geneticky nededenej informacie v sustave informac¢ného zabezpecenia spravania sa jedinca.

U najvysSSie organizovanych druhov geneticky odovzdavany program rozvoja jeho osoby
predurCuje ,,detstvo“. Pocas ,detstva“ rodi¢ia a/alebo starSie generacie celkovo formuju
u dorastajicej generacie geneticky neodovzdavané podmienené reflexy, odrazajuce skasenost
starSich generéacii.

Clovek rozumny ako biologicky druh sa pri takomto pohlade odlisuje od Zivo&isneho sveta,
predovsetkym tym, ze vd’aka ustnej re¢i, vytvarnému umeniu a pisomnictvu su pre kazdé do zivota
vstupujice pokolenie dostupné na osvojenie nielen skusenosti a zivotné navyky Zzijucich dospelych
generacii, ale v tej ¢i onej miere aj kultirou zafixované skusenosti a zivotné navyky uz nezijucich
generacii.

Pri takomto pohlade je mozné informacny stav spolo¢nosti definovat: na trovni biosférnej
podmienenosti — od predchadzajucich pokoleni geneticky odovzdavana informacia vsetkych v nej
zijucich; na urovni socialnej podmienenosti — geneticky neodovzdavand informacia, uchovavana
pamdtou zijucich, a takisto zafixovand na spolocnostou vytvorenych materidlnych nosi¢och
informacie, t.j. v pamétnikoch kulttry, pouzivanych hoc by len jednym ¢clovekom.

V aktualnom kontexte sa pod pojmom kultira rozumie cela geneticky nededena informacia,
uchovavana spolo¢nostou a odovzdavand z generdcie na generdciu na osnove socidlnej
organizacie.

Informacny stav spolo¢nosti — to je stav informac¢ného zabezpecenia jej spravania, podmieneny
biologicky a socialne (kultira) kazdou novou generaciou. Pritom geneticky je podmieneny potencial
osvojenia si kultirneho dedicstva predkov a jeho d’alSej transformacie kazdym novym pokolenim.

Zivot spolo¢nosti — to je proces obnovy jej informa¢ného stavu, plyntci aj na tirovni fyziologie,
aj na urovni kultiry spolocnosti. V filom sa na Urovni biosférickej podmienenosti pri striedani
pokoleni v genealogickych linidch obnovuji kombinacie génovych kdodov, t.j. genotypy mnoZiny
Zijucich 0sob druhu Clovek rozumny. Na trovni socidlnej podmienenosti prebicha proces obnovy
praktickych teoretickych vedomosti a ndvykov, nasledkom ktorého nové technologie a technické
rieSenia vytlacaji predoslé rieSenia toho istého ucelu pouZitia a celkovo sa rozSiruje mnoZzstvo
technologii a technickych rieSeni.

Je mozné hovorit’ o rychlosti procesu informacnej obnovy na trovni biosférickej podmienenosti
I na Grovni socialnej podmienenosti.

Za mieru rychlosti na Grovni biosférickej podmienenosti je mozné zobrat’ priemerny Statisticky
vek rodi¢ov pri narodeni ich prvého dietat’a; alebo dobu trvania aktivneho, t.j. pracovného zivota;
alebo dobu, za ktoru dojde k 50 %-nému (alebo inému Statisticky Standartnému %) obnoveniu

! podrobnejsie vysvetlenie tychto otdzok, zahrfiujuce vysvetlujice obrazky, v materidloch Koncepcie spoloéenskej
bezpecnosti s uvedené v praci ,Voda mrtva“ vo vydani z roku 1998 (zv. 1).
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populécie a pod. No vSetky tieto veliCiny su vzajomne Statisticky prepojené a hranice ich zmeny st
biologicky podmienené normalnou genetikou druhu.

Na urovni socidlnej podmienenosti mozno za mieru rychlosti procesu vybrat dobu zmeny
I'ubovolnych parametrov kultury. Napriklad, kulturolégovia asto zmietiuju dobu trvania, pocas
ktorej prebehne znasobenie objemu vedecko-technickej informacie. No, pretoze informac¢na kapacita
spoloc¢nosti je ohrani¢end, a civilizacia je zalozend na vyrobe, tak preukaznejSie je vybrat dobu
,moralneho* zastarania a smrti techniky a technolégii a $tatistiku, vytvorenti na mnozine socialne
dolezitych technologii a technickych rieSeni, charakterizujucich kultaru vyroby.

V principe, I'ubovolny proces, podliehajuci periodizacii (cyklicnosti), moze byt vybrany ako
etalon-meritko ¢asu. Rovnako tak, historicky ¢as mozno merat v jednotkach astronomicky
podmienené¢ho Casu, ako je to v sucasnosti prijaté; mozno — V dobe trvania kralovania, ako je to
ukazané v Biblii, ac¢o sa do dne$nych ¢ias zachovalo v Japonsku, t.j. na osnove biologickej
podmienenosti; mozno aj na osnove socialne podmieneného etalonu.

V T'ubovol'nom pripade astronomicky etalon, biologicky etalon a socidlny etaléon ¢asu moézu byt
vzajomne porovnané. Je mozné odsledovat’, ako sa tento pomer menil v historickom rozvoji Zapadnej
civilizacie.

V case, ked’ bolo zverejnené Deuterondmium, sa socidlne vyznamné mnoZzstvo technologii
atechnickych rieSeni stiro¢ia neobnovovalo. V sucasnosti Sa socidlne vyznamné mnozstvo
technologii a technickych rieSeni obnovuje rychlejsie, nez raz za desat-patnast’ rokov. To jest, zmenil
sa pomer etalonovych frekvencii biologického a socialneho ¢asu:

Ak v dobe zaciatku expanzie biblickej civilizacie cez technologicky nemenny svet prechadzali
mnohé generécie, tak v sucasnosti je to naopak — na zivot jednej generacie pripadd niekol'’ko zmien
technologii, technickych rieSeni, teoretickych poznatkov a praktickych navykov, potrebnych jak
Vv byte — v sposobe sukromného Zivota, tak aj v profesionalnej ¢innosti, urcujiicej moznosti udrzania
dosiahnutého i d’alSieho rastu socialneho statusu ¢loveka.

Tato okolnost’ predurcuje kvalitativne zmeny v psycholdgii mnozstva l'udi, v moralne-etickom
odovodneni a cielavedomej zameranosti ich ¢innosti, vo vybere nimi prostriedkov na dosiahnutie
cielov; predurcuje kvalitativne zmeny toho, ¢o mozno nazvat logikou socidlneho spravania: to je
masova Statistika psycholdgie osdb, prejavujica sa v realnych faktoch Zivota.

Ak sa jedna o riadenie ¢ohokol'vek alebo o organizaciu samoregulacie nejakého systému, tak
takéto ulohy su v principe neriesSite'né v pripade nepredpovedatelnej reakcie systému na vybudzujice
vplyvy prostredia a vplyvy prostriedkov riadenia na.

Vo vztahu k samoregulacii civilizdcie a Stitnemu riadeniu v nej to znamena, Ze ,,moc",
nevnimajuca a nechapajuca logiku socidlneho spravania bude redlne bezmocnd, t.j. jej konanie
nebude viest’ k lou o¢akavanym vysledkom. Inymi slovami, koncepcia riadenia musi zodpovedat
objektivne stavajucej logike socidlneho spravania, v ktorej sa prejavuje skuto¢nd moralka, panujtiica
Vv socialnych skupinéach.

Ak sa logika socialneho spravania meni, tak dovtedy funkéna koncepcia riadenia straca svoju
funkénost’, a beda tomu, kto to nebude chciet’ prijat’ ako objektivnu dannost, pretoZe nova logika
socialneho spravania sa predurcene prejavi v kvalite koncepcie riadenia a zrodi jej zodpovedajice
mocenské vzt'ahy v spolo¢nosti.

Zmena pomeru etalonovych frekvencii biologického a socidlneho Casu je objektivny faktor, pod
tlakom ktorého je zmena logiky socidlneho spravania nevyhnutnd, ¢o predurcuje nevyhnutnost
rozpracovania novej koncepcie riadenia.

To je mozné, len ak su odhalené vnutorné priciny, sposobujtice nefunkénost’” doterajsej koncepcie
v novych historickych podmienkach. No skor, neZ budeme hovorit’ o riadeni v spolo¢nosti, ciel'och
a prostriedkoch ich realizacie v sociadlnej doktrine Biblie, ti¢elne ohldsime svoj svetonazorovy
Standart, tym viac, ze pri vysvetleni ndzorov na historicko-spolo¢enskovednt tématiku v spolo¢nosti
chyba jednota nazorov. A osobitne toto je potrebné spravit’ v suvislosti s nezhodnostou svetondzorov

! Dostatoéne vieobecnd tedria riadenia je vysvetlend v nasej praci ,Voda mftva“. V aktudlnej préci je vysvetlend
velmi stru¢ne, no obsahovo plne v nasledujucich kapitolach. (,Voda mftva“ a aj ako samostatnd praca , Dostatocne
vSeobecna tedria riadenia” vratane priloh su preloZzené do slovenciny a dostupné v elektronickej podobe tu: http://leva-
net.webnode.cz/prace-vp-sssr/)*
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autorov tejto prace asvetondzorov mnohych jej Citatelov, pretoze vyvody autorov moézu byt
nepochopitelné a nepripustné kvoli tomu, Ze ich svetondzor sa odliSuje jak od svetondzoru autorov
vacsiny publikdacii na tieto témy, tak aj od svetonazoru vacsiny Citatel'ov. Preto, aby bolo pochopené,
preco autori spravili konkrétne vyvody, treba si uvedomit’ to, ako oni sami vnimaji svet a v ¢om ich
videnie sveta sa odliSuje od videnia sveta Citatel'om.
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Kratky kurz

4. Nas svetonazorovy Standart

Do pozornosti ddvana analytika vychadza z nasledujicich nazorov.

LCudstvo sa v biosfére planéty vycleiuje pritomnost'ou kultury. Pod tymto terminom chépeme cely
objem geneticky nededenej informacie, odovzdavanej v spolo¢nosti z pokolenia na pokolenie; no
pritom, potencial schopnosti osvojit’ si kultirne dedi¢stvo predkov a d’alej toto dedicstvo pretvarat’ je
geneticky podmieneny a odovzdava sa geneticky z pokolenia na pokolenie.

Kazda spoloc¢nost’ je nositel’kou pre fiu charakteristickej kultary a existuje v globalnom dejinnom
procese, ktory je ¢iastkovym procesom v zZivote biosféry Zeme. Udrzatelnost’ biosféry planéty ako
celku avzajomna podmienenost existencie vSetkych biologickych druhov v nej je nadradena aj
P'udstvu. Nasledkom toho bezpeéné cesty rozvoja spolo¢nosti a kazdého ¢loveka su dost’ tizke a vedu
Kk Gplne ohrani¢enej pod-mnozine ciel'ov z celej mnoziny objektivne moznych.

Kultura a smerovanie jej rozvoja si podmienené mravnost'ou l'udi a ich slobodnou sebadisciplinou
(a/alebo ich nepritomnost'ou) v nasledovani mravne vybranych idealov.

Idea Boha, Tvorcu a Vsedrzitel'a v kultire — to nie je vytvor ,,umeleckej tvorivosti“ I'udi, ale
odraz objektivneho nadsvetového bytia Bozieho v zivote spolo¢nosti.

Vsetkozahtnajuci a vSetkoobjimajuci jedine¢ny dokaz bytia Bozieho ddva Boh kazdému cloveku
Sam:

On skutoc¢ne pravdivo odpoveda V stilade so zmyslom modlitby kazdému, kto Mu veri, ak
€lovek aktami, dielami svojho Zivota sam odpoveda Bohu, ked’ Boh hovori skrze svedomie
¢loveka, obracia sa k ¢loveku skrze druhych l'udi alebo Jazykom Zivotnych okolnosti.

LCubovol'ny proces v Stavbe Sveta moze byt interpretovany (skimany) ako proces riadenia alebo
samoriadenia. Z tohto dévodu je pojmovy a terminologicky aparat teorie riadenia zovseobecnujuci,
¢o umozinuje s jeho pomocou jednotne (rovnako) opisovat’ procesy: celoprirodné, biologické,
technické, a 0 to viac — vSetky socialne a psychologické procesy.

Jednotny opis roznorodych procesov so zapojenim dostatocne vSeobecnej tedrie riadenia umoziuje
stat na fundamente vSetkych konkrétnych vied; I'ahko vstupovat’ do Pubovolnej z nich!; a v pripade
potreby najst’ spolo¢ny jazyk so Specialistami v nich. On takisto umoznuje vyriesit’ konflikt ,,vedy* a
»habozenstva“, v ktorom uviazlo stcasné l'udstvo, pretoze veda sluzi vnutrospolo¢enskym procesom
riadenia a Boh — Vsedrzitel — je najvyssim z tych, ktori riadia. V tomto je hlavny klad a hodnota jej
pojmového a terminologického aparatu.

Vo vietkej roznorodosti procesov? (su-byti, udalosti) pri ich skimani ako procesov riadenia alebo
samoriadenia je mozné odhalit’ to, ¢o je vSetkym im spolo¢né, a v stilade s tym spoloénym vytvorit
pojmovy a terminologicky aparat dostato¢ne vSeobecnej teorie riadenia.

V nej je mozné stanovenie len dvoch tloh. Prva uloha: chceme priamo, sami bezprostredne, riadit’
objekt v procese jeho fungovania. To je uloha riadenia. Druha tloha: nechceme riadit’ objekt
v procese jeho fungovania, ale chceme, aby objekt — bez nasho priameho bezprostredného
zasahovania do procesu — sa riadil sam v pre nas prijatelnom rezime. To je uloha samoriadenia.
Pre obidve tlohy st potrebné tri subory informacii:

Vektor cielov riadenia (rovnako: samoriadenia, kde nie je stanovena, Specifikovana odlisnost’),
predstavujuci o sebe opis idealneho rezimu fungovania objektu. Vektor ciel'ov riadenia sa tvori ako
hierarchicky usporiadand mnozina jednotlivych ciel'ov riadenia, ktoré maji byt realizované v pripade
idealneho riadenia. Poradie postupnosti jednotlivych cielov v iom je opacny poradiu postupného
vynuteného vzdavania sa jednotlivych cielov v pripade nemoznosti realizacie celého suboru. Na prvej
priorite vektora® cielov sa nachadza najdolezitejsi ciel’, na poslednom — najmenej dolezity.

1S vyligenim vied, ktoré takisto, ako aj tedria riadenia, si samé jazykmi opisu Stavby Sveta: takych ako matematika,
gramatika a pod. Avsak aj ich aparat moze byt zapojeny do opisu procesov riadenia.
2Tu a v daldom: «su-bytie» (udalost) — jeden z procesov. Proces je su-bytie (udalost) v mnoZine vzajomne vloZenych
procesov-subyti (udalosti), ktorych, bytie prebieha sumiestne (spolocne).
3 V najvieobecnej$om pripade pod terminom «vektor» sa rozumie — nie Usecka so $ipkou, ukazujlca smer, ale
usporiadany supis (t.j. o€islovany) informacie roznej kvality. Vramci kazdej kvality musi byt definovana hoc
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Jeden aten isty subor cielov, podriadeny réznym hierarchiam priorit, vytvara rézne vektory
cielov, ¢o vedie aj k rozdielu v riadeni. Strata riadenia mdze byt vyvolana aj vypadnutim niektorych
cielov z vektora, aj vypadnutim celého vektora alebo urcitych jeho fragmentov z objektivnej matrice
moznych stavov objektu, vyskytnutim sa objektivne a subjektivne vzajomne sa vylucujucich cielov
vo vektore. Obrazne povedané, vektor cielov — to je stpis, zoznam toho, ¢o si prajeme, s Cislami
Vv poradi, opa¢nom poradiu vynuteného sa vzdania realizécie tychto priani.

Vektor (aktualneho) stavu kontrolnych parametrov, opisujuci realne spravanie objektu podla
parametrov, patriacich do vektora ciel'ov.

Kazdy z tychto dvoch parametrov je usporiadand mnozina informacnych modulov, opisujucich tie
¢i oné parametre objektu, zodpovedajice konkrétnym cielom riadenia. Poradie informacnych
modulov vo vektore stavu kopiruje hierarchiu vektora cielov. Obrazne povedané — to je supis, ako aj
prvy, no toho, ¢o je v skutocnosti.

Vektor chyby riadenia je ,rozdiel“ (v uvodzovkach preto, lebo rozdiel nemusi byt zavizne
zvycajny algebraicky) vektora ciel'ov a vektora stavu. Opisuje odklon realneho procesu od vektorom
cielov predpisané¢ho idedlneho rezimu. Obrazne povedané — to je supis nesplnenosti priani,
zodpovedajuci supisu vektora cielov s uréitym ohodnotenim stupnia nesplnenosti kazdého z nich
(alebo ¢iselne vzajomne stmeratelnych turovni, alebo ¢iselne nesumeratelnych, no diskrétnym
(¢islicovym) indexom prioritnosti usporiadanych urovni).

Vektor chyby je osnovou pre formovanie ohodnotenia kvality riadenia subjektom-riadicom..
Ohodnotenie kvality riadenia nie je absolitnou kategdriou, pretoze na zaklade jedného a toho istého
vektora chyby je mozné vytvorenie mnoZzstva ohodnoteni kvality riadenia, zd’aleka nie vzdy
vzajomne zamenitelnych.

KTIa¢ovym pojmom teodrie riadenia je pojem:

Udrzatelnost’ objektu v zmysle predpovedatelnosti spravania v konkrétnej miere pri vplyve
vonkajsieho prostredia, vnlitornych zmien a ovladania volou (t.j. riadenia)®.

Riadenie je nemozné, ak spravanie objektu nie v dostato¢nej miere predpovedatelné.

PIna funkcia riadenia — to je svojho druhu prazdna a ¢ira forma. Ona popisuje etapy cirkulacie
a transformacie informacie v procese riadenia, po¢niic momentom formovania vektora cielov
riadenia a (vratane) konciac realizaciou cielov v procese riadenia subjektom-riadicom. Je to systém
stereotypov vzt'ahov a stereotypov transformacii informa¢nych modulov, tvoriacich informa¢nt bazu
riadiaceho subjektu, modelujiceho na ich zéklade fungovanie objektu riadenia (alebo modelujiceho
proces samoriadenia. Inymi slovami — je to matrica mozného riadenia, miera riadenia.

Vecnym, obsahovym fragmentom plnej funkcie riadenia je cielova funkcia riadenia, t.j. koncepcia
dosiahnutia Vv procese riadenia kaZzdého z konkrétnych ciel’ov, patriacich do vektora cielov.
Koncepcie riadenia ohladom vSetkych konkrétnych cielov tvoria sthrni koncepciu riadenia.
PrevaZzne sa ma na mysli prave suhrnd koncepcia riadenia. Tam, kde sa ma na mysli jedna
z konkrétnych (Ciastkovych) koncepcii, to bude $pecifikované osobitne. Kvoli stru¢nosti, a aby bol
vyluceny chaos s plnou, cielovll funkciu riadenia aich sthrn tam, kde nie je potreba presného
terminu, budeme nazyvat: koncepcia riadenia. Koncepcia riadenia napiiia konkrétnym riadiacim
obsahom vsetky alebo Cast’ etap plnej funkcie riadenia.

Po konkretizacii vektora ciel'ov a pripustnych chyb riadenia, v procese redlneho riadenia sa podl'a
nej (koncepcie riadenia)* uskuto€iuje pripdjanie informaénych tokov z vektora cielov na vektor
chyby (alebo jemu ekvivalentné pripajanie na vektor stavu). Pri formovani suboru koncepcii riadenia,
zodpovedajucich vektoru cielov, sa rozmer priestoru parametrov vektora stavu zvicsSuje
0 pripo¢itanie k stipcu kontrolnych parametrov eite aj snim informacne spitych parametrov,
popisujucich stav objektu, okolitého prostredia a systému riadenia.

Tieto dopliujiice, informacne previazané parametre sa delia na dve kategorie: riadené — v ktorych
zmene sa priamo prejavuje riadiaci vplyv (ony vytvaraju vektor riadiaceho vplyvu); a vol'né — ktoré
sa menia pri zmene riadenych, no nepatria do zoznamu kontrolnych parametrov, tvoriacich vektor

v akomkolvek zmysle miera kvality. Vdaka tomu zloZenie a odcitanie vektorov maju urcity vyznam, definovany pri
zostrojeni vektorového priestoru parametrov. Prave preto vektor cielov nie je dopravnou znackou ,tadeto”, aj ked
zmysel takejto dopravnej znacky je blizky pochopeniu «vektora cielov riadenia».

1 V origindlnom texte je namiesto zauZivaného tvaru ynpaeneHue pouiity tvar ynpa-eone-Hue s cielom zvyraznit
koren slova véla. Teda riadenie je ovladanie, spravovanie vélou. — pozn. prekl.
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Kparkmnii kypc...

cielov riadenia. Takto, pre lod: uhol kurzu je kontrolnym parametrom; uhol natoc¢enia kormidla je
priamo riadeny parameter; uhol driftu! (medzi rychlost'ou a rovinou simernosti) je volny parameter.

V d’alSom texte sa pod vektorom stavu vo vécSine pripadov rozumie tento rozSireny vektor,
zahfiajici v sebe hierarchicky usporiadany vektor kontrolnych parametrov. Subor riadenych
parametrov moze byt takisto hierarchicky usporiadany (normalne riadenie, riadenie Vv potencialne
nebezpecnych situdciach, havarijné a pod.) a vytvara vektor riadiaceho vplyvu, vy€lenovany
z vektora stavu.

Plna funkcia riadenia v procese riadenia sa realizuje bezstrukturnym sposobom (riadenia)
a Struktarnym sposobom.

Pri $truktiarnom spdsobe riadenia je informacia predavana adresne cez plne definované elementy
Struktary, vyskladavsej sa eSte pred zaCiatkom procesu riadenia.

Pri bezStruktirnom spodsobe riadenia takych, uz predtym sa vyskladavsich, Struktar niet.
Prebieha bezadresné cirkula¢né rozsirovanie informacie v prostredi, schopnom vytvorit’ $truktary zo
seba. Struktury sa vytvaraju i zanikaju v prostredi v procese bezstruktiirneho riadenia a riadenymi
a kontrolnymi parametrami st pravdepodobnostné a Statistické charakteristiky hromadnych javov
Vv riadenom prostredi: t.j. priemerné hodnoty parametrov, ich priemerné kvadratické odchylky, hustota
rozdelenia pravdepodobnosti urcitych udalosti, korela¢né funkcie a pod..

Struktirne riadenie sa vykrystalizuvava z bezitruktirneho.

Objektivnou osnovou bezstruktirneho riadenia su objektivne pravdepodobnostné predurcenia
a Statistické modely, ktoré ich opisuju (a takisto aj priame subjektivne ohodnotenia objektivnych
pravdepodobnostnych predurceni, ziskavané mimo formalne algoritmickych Statistickych modelov,
ktorych je clovek objektivne schopny), usporiadavajuce masové javy v Statistickom vyzname. To
umoziuje odliSovat’ jednu mnozinu od druhej (alebo jednu a t istd mnozinu, no v roznych etapach
jej existencie) na zaklade ich Statistickych opisov; a v mnohych pripadoch odhalit aj priciny,
vyvolavajlce rozdiel Statistik.

Preto slovo «pravdepodobney» a rovnakokorenné slova s nim je potrebné chapat’ nie v si¢asnom
beznom zmysle ,,moze byt tak, a moéze byt vselijak™, ale ako ukazanie na moznost' a existenciu
objektivnych predurcenosti, podmienujucich objektivnu moznost’ uskuto¢nenia toho ¢i onoho javu,
udalosti, prebyvania objektu v nejakom stave, a takisto aj ich Statistickych ohodnoteni; a v sulade s tym
ako potvrdenie o existencii priemernych hodndt ,nahodného“ parametra (pravdepodobnost? ich
prekrocenia = 0,5), priemernych kvadratickych odchyliek od priemeru a pod., znamych z teérie
pravdepodobnosti a matematickej Statistiky.

Z pohladu vSeobecnej tedrie riadenia, tedria pravdepodobnosti (odbor matematiky) je
matematickou teoériou mier neurcitosti Vv pricbehu udalosti. Vstulade s tym: hodnota
pravdepodobnosti, Statisticka frekvencia, a takisto ich r6zne ohodnotenia si mierami neurcitosti
riadenia. Oni st vlastne mierami udrZatel'nosti prechodného procesu, vediceho z urcitého stavu,
(moznoze totozného s aktualnym), ku kazdému z ré6znych variantov budicnosti v mnozine moznych,
za predpokladu, ze:

1. samoriadenie v sledovanom systéme bude prebiehat na osnove jeho predoslého informaéného
zabezpecenia bez akychkol'vek inovécii.

2. Neddjde k priamemu adresnému zdsahu hierarchicky vysSieho, vo vztahu k systému
vonkajSiemu, riadenia.

Prvej z tychto podmienok zodpoveda vzajomna podmienenost’: ¢im nizsia je hodnota udrzatel'nosti
prechodného procesu k vybranému variantu, tym vyS$ia musi byt kvalita riadenia prechodného
procesu, Co primerane tomu vyzaduje vysSiu kvalifikaciu riadiacich kadrov. To jest: v kazdej
mnoZzine porovnatelnych moznych variantov, veli¢ina, opacnéd pravdepodobnosti samouskutocnenia
kazdého konkrétneho variantu, je porovnatel'na (vo vztahu k druhym variantom) miera efektivnosti
riadenia, potrebného pre realizaciu prave tohto variantu zo skiimanej mnoziny.

L Drift — vychylenie, posun, spdsobeny zotrvaénym pohybom lode v pdvodnom smere aj po natoéeni kormidla. Nie¢o
podobné sa deje aj pri zjazdovom lyZovani, najma na zladovatelych povrchoch. — pozn. prekl.

2 Cislo od 0 do 1, v podstate sa javiace ohodnotenim objektivne moZného, mierou neuréitosti; alebo komu sa viac
paci v Zivotnej kazdodennosti — nadeje na ,garanciu” v pasme od 0 %-nej po100 %-nu.
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Druha z tychto podmienok ukazuje na moznost’ konfliktu s hierarchicky vys$sim, ho zahfhajucim,
riadenim. V hrani¢nom pripade konfliktu, ak si niekto vybral zlo, je zanovity v jeho realizacii
a vycerpal Boziu trpezlivost’, tak on svojimi ¢inmi vyvolad priamy zasah Zhora do toku udalosti.
Atento zdsah zmari celi jeho c¢innost na zaklade vsetkych jeho predchadzajucich prognéz
a ohodnoteni ich udrzateI'nosti — mier neurcitosti.

Vektory cielov riadenia a im zodpovedajuce rezimy riadenia je mozné rozdelit’ na dve triedy:
vyvazené rezimy — vykyvy su v pripustnych medziach pomerne idealneho v ¢ase nemenného
rezimu; manévre — vykyvy vzhladom na v ¢ase sa meniaci vektor cielov a prechod z jedného
rezimu do druhého, pri ktorych parametre redlneho manévru sa odchyl'uji od parametrov idealneho
manévru v pripustnych medziach. Strata riadenia — to je vyjdenie vektora stavu (alebo ekvivalentné
prekrocenie vektora chyby) z oblasti pripustnych odchyliek od idealneho rezimu, inymi slovami —
vypadnutie z mnoziny pripustnych vektorov chyby.

Manévre sa delia na silné a slabé. Ich rozdielnost’ je podmienena a ur¢ena subjektivnym vyberom
etalondveho procesu Casu a jednotky merania ¢asu. No v mnohych pripadoch takéto ich rozdelenie
umoziuje zjednodusit’ modelovanie slabych manévrov, ignorujuc cely rad faktorov, bez straty kvality
riadenia.

Lubovolny diel¢i proces moze byt interpretovany ako proces riadenia alebo samoriadenia v ramci
procesu objemnejSicho (ho zahfnajuceho) hierarchicky vysSieho riadenia a moze byt opisany
Vv terminoch vysSie vymenovanych zékladnych kategorii tedrie riadenia.

LCudské vedomie moze naraz operovat’ so sedmimi — deviatimi objektami. Pri opise I'ubovol'ného
zivotného problému v terminoch teorie riadenia, celkovy pocet naraz pouzitych kategorii neprevysuje
devét: 1) vektor cielov, 2)vektor stavu, 3) vektor chyby, 4)plnad funkcia riadenia, 5) subor
jednotlivych koncepcii riadenia, 6) vektor riadiaceho vplyvu, 7) struktirny spdsob, 8) bezstrukturny
sposob, 9) rovnovazny rezim alebo manéver.

To znamend, ze informacia, potrebnd na stanovenie a rieSenie I'ubovolnej z tloh tedrie riadenia
mdze byt dostupna vedomiu zdravého cloveka v urCitych obrazoch celd bez vynimky, naraz
a usporiadane, ako nejakd mozaika, a nie nestvislo rozdrobene, ako sklicka v kaleidoskope. Hlavnym
pre toto je — byt si vedomy a chapat’, ¢o konkrétne k akej kategorii tedrie riadenia patri, aby ¢lovek
neupadal do kaleidoskopického idiotizmu — ¢iasto¢ne alebo plne prebiehajucej schizofrénie.

A ak niektoré kategorie si p r a zd n e alalebo spravanie objektu nie je udrzatelné v zmysle
predpovedatelnosti jeho spravania, tak to znaci, ze ¢lovek nie je pripraveny — nieto K rieSeniu, ale
ani k stanoveniu ulohy, na ktord sa podujal. Preto on moéze vedome zavCasu sa zastavit
a porozmyslat’ nad prebiehajiicim, aby nenarobil Skody, upadnic do kaleidoskopického idiotizmu.

Riadenie je vzdy konceptualne konkrétne 1) v zmysle konkrétnosti cielov aich hierarchickej
usporiadanosti podl'a vyznamnosti v plnej mnozine cielov a 2) v zmysle konkrétnosti pripustnych
a nepripustnych konkrétnych prostriedkov uskuto¢nenia cielov riadenia. Neurcitosti oboch druhov,
inymi slovami neschopnost’ pochopit’ zmysel rozli¢nych konkrétnych koncepcii riadenia, v rovnakom
Case uvadzanych do Zzivota, vytvaraju chyby riadenia, vratane plnej straty riaditenosti podla
ohlasovanej koncepcie (Co moéze byt sprevadzané riadenim Vv tichosti v stlade s nejakou inou
koncepciou, zahfiajicou alebo negujucou prvi).

Metodologickym testom na riadiace Sarlatanstvo alebo nepritomnost’ Sarlatanstva je algoritmus
dynamického programovanial. Tento algoritmus mozno vytvorit aspustit (ak to umoZiuji
pocitacové kapacity) iba pri konkrétnosti vektora ciel'ov a vektoru ciel'ov zodpovedajtcich koncepcii
riadenia, a taktiez za podmienky, ze vektor cielov a koncepcie riadenia nestratia udrzatel'nost’ pocas
doby trvania procesu riadenia.

Kazda spolo¢nost’ je tak ¢i onak riadend. Z tohto dévodu je mozné globalny dejinny proces
skamat’ ako globalny proces riadenia, po prvé, ako zahfiiajuci mnoZzstvo procesov regionalnych
riadeni, po druhé, ako prebiehajlici vo vztahu k nemu v hierarchicky vyssich procesoch Zivota Zeme
a Kozmu. V stlade stym, pri pohlade z pozicii dostato¢ne vSeobecnej teodrie riadenia na Zivot
spolocenstiev v historicky dlhotrvajucich ¢asovych intervaloch (stovky a viac rokov), prostriedkami
vplyvu na spolo¢nost’, ktorych premyslené pouzitie umoznuje riadit’ jej Zivot a smrt’, su:

Lvid. $pecidlnu literatdru a kapitolu 6.4 tejto préce.
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1. Informécia svetondzorového charakteru, metodologia, ktora si osvojac l'udia buduju —
individualne a spolocensky — svoje ,.Standartné automatizmy* rozpoznavania a 0zmyslenia
jednotlivych procesov v plnote a celistvosti Stavby Sveta a definuju v svojom chapani ich
hierarchicku usporiadanost’ vo vzajomnej vlozenosti. Ona je zakladom, osnovou kultiry myslenia
a plnoty riadiacej ¢innosti, vratane vnutrospolocenskej plnej moci.

2. Informacia letopisného, chronologického charakteru vsetkych odvetvi Kultury a vSetkych odvetvi
Poznania. Ona umoziuje vidiet smerovanie toku procesov a vzajomne porovnavat dielCie
odvetvia Kultary ako celku a odvetvia Poznania. Ak jedinec ma Stavbe Sveta zodpovedajici
svetonazor, na zaklade vnimania — zmyslu pre mieru, on umoziuje odhalit’ diel¢ie procesy,
prijimajuc ,,chaoticky* prud faktov a javov do svetonazorového ,.sita* — do subjektivnej I'udske;j
miery rozpoznavania.

3. Informacia fakto-logického (fakty popisujiiceho) charakteru: opisanie diel¢ich procesov aich
vzajomnej previazanosti je podstata informacie tretej priority, do ktorej patria vierouky
religidoznych kultov, svetské ideologie, technoldgie a faktologie vsetkych odvetvi vedy.

4. Ekonomické procesy, ako prostriedok vplyvu, podriadené Cisto informaénym prostriedkom
vplyvu skrze financie (peniaze). Financie su medzne zovSeobecnenych druhom informacie
ekonomického charakteru.

5. Prostriedky genocidy, postihujuce nielen zijucich, ale aj nasledné pokolenia, ni¢iace geneticky
podmieneny potencial osvojenia si arozvoja nimi kultirneho dedi¢stva predkov: jadrové
vydieranie — hrozba pouzitia; alkoholova, tabakova a ostatna drogova genocida, p-otravinové

prisady, vSetky ekologické znecistenia, niektoré medikamenty — redlne pouzitie; ,,génové
inzinierstvo* a ,,biotechnoldgie* — potencionadlne nebezpecenstvo.
6. Ostatné prostriedky vplyvu, hlavne silového — zbrane v tradicnom ponimani tohto slova,

zabijajuce akali¢iace l'udi, rozruSujice ani¢iace materialno-technické objekty civilizacie,
hmotné pamétniky kultiry a nositel'ov ich ducha

Hoci jednoznaénych hranic medzi prostriedkami vplyvu niet, nakol’ko mnohé znich maja
vlastnosti, umoziiujuce ich zaradit' k roznym prioritdm, tak uvedend hierarchicky usporiadand
klasifikacia umoziuje vyclenit dominujuce faktory vplyvu, ktoré sa mézu pouzivat’ ako prostriedky
riadenia a, najmé, ako prostriedky potlacenia a zni¢enia riadiaco-konceptudlne nepripustnych javov
V Zivote spolocnosti.

Pri pouZiti tohto suboru vo vnutri jedného socidlneho systému st to zovSeobecnené prostriedky
jeho riadenia. A pri ich pouziti jednym socialnym systémom (socialnou skupinou) vo¢i druhému, pri
nestlade koncepcii riadenia v nich, su to zovSeobecnené zbrane, t.j. prostriedky vedenia vojny,
V najv§eobecnejSom ponimani tohto slova; alebo takisto prostriedky podpory samoriadenia v inom
socidlnom systéme, pri absencii konceptudlneho nestladu riadenia v oboch systémoch.

Uvedené poradie ur€uje prioritu menovanych tried prostriedkov vplyvu na spolo¢nost, pretoze
zmena stavu spolo¢nosti pod vplyvom prostriedkov vyssich priorit ma ovel'a vacSie dosledky, nez
pod vplyvom niz$ich, aj ked’ prebieha pomalSie a bez ,,Sumivych efektov*.

To jest, pocas historicky dlhodobych ¢asovych intervalov rychlost’ rastie od prvej k Siestej priorite,
a nezvratnost’ vysledkov ich pouzitia, v mnohom urcujica ich efektivnost’ rieSenia problémov
Vv zivote spolo¢nosti v zmysle raz a navzdy — klesa.

PridtZajuc sa uvedeného svetonazorového Standartu my skiimame vSetky nazory bez vynimky,
vyslovené ohl'adom dejin, religii, ekonomiky a iného, patriace K oblasti vSeobecnych znalosti.
A takisto, v stulade s nim, vyslovujeme vlastné nazory.
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5. Biblicka koncepcia v jej podstate

5.1. Riadenie v spolo¢nosti

V spolo¢nosti vzdy nejakym spdsobom prebichaji procesy riadenia. Ich opis je v kulture
spolo¢nosti vzdy pritomny primerane jej vnutornému, historicky sa vyskladavS§iemu rozvrstveniu
podla socidlnych skupin, vyclenujucich sa v nej podl'a r6znych identifikacnych priznakov. Takéto
druhy opisu z pohl'adu tedrie riadenia su koncepciami riadenia; z pohl'adu socioldgie st koncepcie
riadenia — ideologie. Pretoze riadenie, moc je ¢astou kultiry a zodpoveda urcitej koncepcii riadenia
alebo svojimi réznymi fragmentami niekol’kym koncepciam naraz, tak sloboda od ideologii je
sebaklam. Ideoldgiu je mozné chéapat’ alebo nechapat, prijimat ju alebo odmietat, no v kazdom
pripade ti, Co ziju v spoloCnosti, sa vzdy stretavaju s prejavmi tej ¢i onej ideologie, pretoZze ona je
(svojim sposobom)* koncepciou riadenia a spolo¢nost’ je vzdy urcitym spdsobom riadena (alebo
existuje snaha ju riadit v obdobiach kriz, ktoré st v podstate krizami socialne neprijateI'ného
riadenia).

Preto sa spolo¢nost’ vZdy nachadza v moci ideoldgii. No nad mocou ideoldgii stoji konceptualna
moc tych, ktori si schopni na zdklade svojich osobnych kvalit vplyvat na sféru ideoldgii: menit
existujiice, vytvarat’ nové, atymto zbavovat predoslé ideoldgie ich socidlnej bazy. Vplyvom
svojvole, podmienej skutoénou mravnostou tych, ktori st schopni konceptudlne vladnut’, sa meni
charakter mnohych vnutrosocidlnych vztahov a vztahov «spolo¢nost — biosféra». Konceptualna
moc je svojim charakterom nadzakonna a absolutistickd. Nasledkom toho, absolutizmu jednej
konceptudlnej moci moze vzdorovat iba absolutistickd svojvola inej konceptudlnej moci,
podmienena inou mravnostou tych, ktori tuto moc realizuju.

Biblia, okrem toho, Ze lezi v zaklade cirkevnych kultov Zapadnej civilizacie, je eSte aj popisom
koncepcie samoriadenia spolo¢nosti v nej, zrodenou niekedy absolutizmom podl'a mravnej svojvole
tych, ktori ju vylozili. Ak nechame stranou mysticko-religiozne aspekty?, tak Biblia je koncepciou
informacnej studenej vojny klanov egyptského ,zreCestva® za nastolenie svojej neobmedzenej
svetovej vlady. Pre nich su mysticko-religiozne aspekty Biblie prostriedkom jej prieniku do kultury
spolo¢nosti, ¢o zbavuje stratégiu vojny pecate utajenia. To zjednodusuje agresiu, oslobodzujiic
agresora pred nevyhnutnostou skryvat’ sa. A vierouka je tu prostriedkom znésililovania a zvratenia
psychiky mnozstva I'udi, s cielom riadit’ socialny systém podla vlastného sebectva. Primerane tomu
po prijati l'ubovol'ného variantu biblického kultu spolo¢nost'ou sa spoluucast’ v agresii (kolaboracia)*
prestava vnimat’ ako zlo¢in proti vlastnému a inym narodom.

VSetci l'udia st rozni: jednym, aby pochopili neefektivnost’ ohnivej vojny, nestacia vsetky vojny
civilizdcie za poslednych 2000 rokov, hrézy HiroSimy, Nagasaki, predpovede jadrovej zimy a
,epickych® filmovych no¢nych mor na tému ,,l'udstvo po poslednej vojne*; druhi eSte v dobe luku
a sipov, ,,Stitu a meca“ pochopili, Ze agresia metddou kulturnej spoluprace, pocas ktorej agresor
zvrati prenho prijatelnym spdsobom kultiru zotrocovaného naroda behom Cinnosti svojich
,progresorov* (termin bratov Strugackych), je ovela efektivnejsia v zmysle nezvratnosti vysledkov.
Vysledok bol potrebny vladnucej Spicke Egypta, aby zidia — progresori rozniesli egyptské zajatie
pocas storoc¢i vo svojich duSiach, si to neuvedomujuc, po celom svete, a aby sa narody celého sveta
podriadili iba jednej globalnej konceptualnej moci?. Biblicko-, krestanski“ misionari a korene
zapustiace cirkvi — to je druhy stupen biblického ,,progresnositel’a®. Podstata ,,biblického progresu*
je nedvojzmyselne vylozend v Starom Zakone amodze byt doslova nazvand doktrinou
,,Deuterondomia-Izaiasa®.

1 N&3§ pohlad na tuto problematiku je vysvetleny v pracach ,Otdzky metropolitovi Jdnovi a hierarchii Ruskej
pravoslavnej cirkvi“, ,, K BoZej dfZave...” a v kapitole 11 tejto prace.
2 Nase videnie vzniku biblickej kultury je vysvetlené v praci ,Sinajsky «pochod»”.
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Doktrina ,,Deuterondémia-Izaiasa“ je pomenovanie podmienené citovanymi zdrojmi. V tom svete,
v ktorom zijeme, Bozi proroci nemohli dat’ spolo¢nosti natol’ko ohavné odporucania na zriadenie
jej zivota; a Kristus tato doktrinu nepozehnal do skoncenia vekov, ale vystapil proti nej. Jeho
slova (to jest pozehnanie) sa vztahuju k Zakonu Boziemu v jeho skutocnej podobe, danému
MojziSovi, a nie K jeho zvratenému zneniu, panujucemu nad Zidmi v ¢ase prichodu Krista.
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5.2. Doktrina ,,Deuteronomia-Izaiasa*

«Nedavaj na arok tvojmu bratovi (z kontextu sukmernovcovi — Zidovi) ani striebra, ani chleba, ani
ni¢oho iného, ¢o je mozné davat’ na urok; cudzincovi (t.J. ne-zidovi) davaj na urok, aby pan boh tvoj
(¢j. diabol, ak sa cez svedomie pozrieme na podstatu tohto odporicania) ta pozehnal vo vSetkom, ¢o
je robené tvojimi rukami na zemi, do ktorej ty ides, aby si ju ovladol (posledné sa tyka nielen
staroveku a nielen starovekym ZzZidom obetovanej Palestiny, lebo je to zobraté nie zo zdznamu
0 rozsifrovani jedného zvitku priebehu choroby, najdeného vo vykopavkach starovekej psychiatrie,
ale zo sucasnej, masovo vydavanej knihy, propagovanej vsetkymi Cirkvami a castou ,,inteligencie
ako vecna pravda, dana akoby Zhora).» — Deuteronomium, 23:19, 20. «A bude$ panovat nad
mnohymi narodmi, a oni nad tebou panovat’ nebudi.» — Deuteronomium, 28:12. «Vtedy synovia
cudzincov (t). nasledujice pokolenia ne-zZidov, ktorych predkovia sa dostali do zdmerne
nesplatitelnych dlhov voci plemenu uzernikov-spoluveriacich) budu budovat’ muary tvoje (tak teraz
mnohé rodiny arabov-palestincanov v ich zivote zavisia od moznosti ciest za prdacou do Izraela) a ich
krali tebe budu sluzit' (,Ja som zid kralov" — namietka jedného z Rotschildov na nevydareny
kompliment na jeho adresu: ,,Vy ste kral' zidov.”); lebo v hneve mojom som ta nicil, ale
v blahosklonnosti mojej budem milostivy k tebe. | budu otvorené brany tvoje, nebudu sa zatvérat’ ani
Vo dne, ani v noci, aby bolo k tebe prinaSané bohatstvo narodov a privadzani boli ich krali. Lebo
narody a kralovstva, ktoré ti nebudu chciet’ sluzit’, zahynu, a takéto narody budu Gplne vyhladené.»
— lzaias, 60:10 — 12.

Krestanské Cirkvi trvaji na posvétnosti tejto ohavnosti a kanon Nového Zakona, preSedsi
cenzarou a upravou este pred Nikejskym koncilom (325 pred.n.l.), v mene Krista ju vyhlasuje do
skoncenia vekov:

«Nemyslite, ze som priSiel zrusit' zdkon alebo prorokov. Nie zrusit' som prisiel, ale naplnit.
Pravdivo vam hovorim: dokial’ neskonc¢ia nebo 1 zem, ani jedno pismeno alebo ¢iarka nezmizne zo
zéakona, pokial’ sa vSetko nenaplni.» — Matus, 5:17, 18.

* * *

Agresia biblického satanizmu, pozdvihla ideu realizécie svetovej tyranie z urovne hrubej sily, ohna
a meca (Siesta priorita zovSeobecnenych zbrani) na troven zovseobecnenych zbrani 1 — 4 priority,
ktor¢ az do dneSnych c¢ias nie st vnimané viacSinou ako prostriedky masového podvadzania,
napadania a niCenia. Zacala sa vtej dobe, ked energopotencial civilizacie bol velmi nizky
a ohrani¢eny produkciou biocendéz a polnohospodarstva ohl'adom vyzivy Tudi akrmiva pre
hospodarsky dobytok, nasledkom ¢oho prevladajiica vdcSina obyvatel'stva pracovala od usvitu do
samraku v sfére vyroby. Technolégie sa obnovovalil pomaly v ¢asovych intervaloch, zaberajucich
zivot niekol’kych generacii, a to umoziovalo zit' cely zivot S jeden raz si osvojenymi poznatkami a
zruénost'ami.

Spolocenské zjednotenie osobnej prace v technologickom rozdeleni operdcii v ndrodnom
hospodarstve (a nie spoloCenska delba prace) uz existovalo, ale pretoze je charakterizované
proporciami zamestnanosti v roznych odvetviach, tak silou technicko-technologickej stability sveta
bol prechod do inych sfér ¢innosti silne ohrani¢eny prave ustdlenostou proporcii zamestnanosti:
spolo¢nost’ potrebovala jednu vladdu, niekol’ko provincidlnych administrativ, mnoho remeselnikov,
pol'nohospodarov, kupcov, vojakov. Pri zmene generacii to vytstovalo do dominancie vnutrorodinnej
vyucby a dedenia profesii predkov; ,,nadbyto¢ni odchadzali do armady alebo Zobrat'. V tychto
podmienkach sa profesionalna informacia z pokolenia na pokolenie hromadila prevazne
Vv profesionalnych klanoch.

Vz4jomna podriadenost’ profesii v spolo¢enskom zjednoteni prace a zavislost’ celej spolocnosti na
profesionalnej sfére riadenia, predovSetkym S$tatnej, v podmienkach klanovej uzavretosti 'ubovolnej
profesiondlnej informacie bola vnimana vécSinou a je vnimand mnohymi aj v stcasnosti, iba ako

1 Slovo obnovovat je potrebné v danom kontexte a vidy, ked sa to tyka obnovy poznatkov a zruénosti, chépat nie
vzmysle znova ich nadobudnut, ale v zmysle vystriedania jednych — dovtedajsich poznatkov a zruénosti, generaciou
novych poznatkov. — pozn. prekl.
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rozdielnost’ I'udi podl'a miery ich prednosti, hodnoty ¢loveka, a nie ako vylu¢ne ich profesiondlna
odlisnost’, pri rovnakej hodnote, dostojnosti ¢loveka.

Koncepcia riadenia, vychadzajuca z nerovnosti 'udskej hodnoty l'udi, nechava na jednom pole
spolocnosti  klany absolutnych otrokarov, pre ktorych vsSetci ostatni l'udia st prostriedkom
uspokojovania ich Zziadostivosti a potrieb; a na druhom podle — absolatne zavrhnutych, ktorym
absolutni otrokari popieraju hoc aj v tej najmensej miere ich l'udskll dostojnost’ («hovoriace naradie»,
«pracovny dobytok v l'udskej podobe» apod.). Medzi tymito polmi je hierarchia vnutrosocialnej
beztrestnosti za vSetko-si-dovolovanie a bezstarostnost’, t.j. za ¢iny, ktoré ,,nizsi“ v nej vnimaju ako
ujmu, ktort im prinasajua ,,vyssi‘. Tato koncepciu odovzdava Biblia z pokolenia na pokolenie.

Teoreticko-memoarovo je takéto nazeranie na vsetko-si-dovol'ovanie vyjadrené v druhej kapitole
knihy Ecclesiastes (Kazatel)*. A hoci sa kapitola kon¢i rozsudkom smrti pre biblicku koncepciu, tak
aj tak beztrestne si vSetko dovolovat je pre mnohych ldkavé a recidivy otrokarstva de-facto vznikaja
v biblickej civilizacii aj v 20. storoc¢i, nehl'adiac na zakaz otrokarstva de-iure.

Ale s pociatkom vedeckého progresu sa obrodila spomienka na chybu Atlantidy, ktora sa ale ako
chyba nevnima: tGzba o vytvoreni ¢lovekom «homunkulusa», «golémay, «zombie» — biorobota,
podobného ¢loveku, schopného ho nahradit’ v préci, ktorych stdda by bolo mozné si 'ubovolne
naprogramovat’ na vsetko.

V ekonomike sa vsetko-si-dovol'ovanie prejavuje ako vlada urokového (tj. uzernického)*
parazitizmu bankovych klanov, nezodpovedného ohladom investi¢nej politiky a kultury vyroby;
prejavuje sa Vv monopolne vysokych odmenach (prijmoch) profesionalnych riadiacich kadrov
V porovnani s ostatnymi kategoériami pracujicich. Toto amnoho iného priviedlo k mnoZzstvu
vnutrosocidlnych antagonizmov, ktoré vyustili do globalnej biosféricko-ekologickej krizy:
antagonizmu spoloc¢nosti a biosféry.

Koncepcie, vytvorené, vychadzajuc zo vSetko-si-dovolovania konceptudlnej moci, maju tuto
vlastnost”: nasledky chyb a zlocinov ,,vysSich® su nuteni v hierarchii profesiondlnej subordinacie
,vyzrat 1781 NS

(13

vzdy ti ,, niz8i“. Zbavit' sa utlaku vsetko-si-dovol'ovania ,,vys$Sich® je mozné v koSiari
biblickej civilizacie iba dvoma cestami:

e bud’ vystverat’ sa hore v hierarchii vnatrosocialnej beztrestnosti,

e alebo odist' do ,,nezmieritelnej opozicie® a vSetko-si-dovolovat’ napriek svojmu socidlnemu
statusu, ur¢ovaného koncepciou. Tato druha cesta sa v I'ubovolnej davo-,.elitarnej* koncepcii
povazuje za trestnll a je stthana podla zdkona i1 bez zdkona.

V podmienkach pomalej zmeny socidlne vyznamnych poznatkov vo vztahu k zmene genericii je
masova nespokojnost’ pre takito koncepciu nebezpecna. Nespokojnost’ vzchadza zo socidlnych
vrstiev, zbavenych pristupu k vzdelaniu anemajacich volny cas, aby ziskali a reprodukovali
samostatne pocas zivota jednej generacie poznatky, potrebné na vytvorenie podmienok, v ktorych
predosla koncepcia riadenia ,,elitarno““-otrokarskeho charakteru bude nemozna.

Okrem toho, riadiaca ,.elita® ma vzdy moznost' si kupit lidrov nezmieriteI'nej opozicie Zivych
alebo mftvych, alebo vyprovokovat’ nezmyselnu vzburu tak, aby potlacit’ ju bolo 'ahké a jednoduché.
Dokonca aj ked’ zivelna vzbura zvitazi, tak po€as zivota jednej-dvoch generacii sa v spolo¢nosti
vytvori nova ,elita®, ktora da ,elitarno“-otrokarskej koncepcii novy vzhlad.

Postup nahor po stupiioch beztrestnosti je mozny iba skrze otvorenie prechodov v réznorodych
vnutrosocidlnych deliacich stendch, rozdel'ujucich socialne skupiny. Vzdy existuje konkurz Zelajucich
si to, preto vladnuca ,elita® ma moznost’ vyberu pre fiu vhodnych kandidatov. A kandidati sa snazia
jej vyhoviet. Pokial’ oni veria na osobnu moznost’ hierarchického rastu, je mozné ich kfmit’
prisl'ubmi, realne ni¢ nedavajic. Ked ich viera sa strati, je mozné ich nahradit, utriet’ si o nich nohy,
ukazat’ iny ,,cukrik®, za ktory, za pravo pozerat' nan, oni budu taktiez eSte dlho pokorne sluzit’.
Pretoze socialna stratifikdcia ma vo svojom zaklade profesionalizmus v spoloc¢enskom zjednoteni
prace, tak otvorenie vnutrosocialnych deliacich stien — to je pontknutie moznosti ziskat” vybranému
ur€ité vedomosti a zrucnosti zo zasob, uchovavanych a nahromadenych v hierarchicky vysSich
profesiondlne-klanovych systémoch. Ak niekto samocinne vytvori poznatky a zru¢nosti, dovtedy
nezname, tak tieto sa pripoja k tymto zasobam, bud’ spolu s autorom, alebo bez neho, hoci je mozné,
ze po smrti autora ho uvedu do rangu sucasnikmi neuznanych géniov.

Ked’ze v podmienkach pomalej obnovy poznatkov dominuje naplnenie paméte udajmi a navykmi,
a nie vyucba myslenia, tak v biblickej koncepcii Skola — to je uCenie sa naspamit’ a rast v systéme
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5.2. lokTpuHa “Bropo3akonnss — Ucaun”

socialnych hierarchii — to je prechadzanie zasviteni: odkrytych — atestacie a diplomy o vzdelani a
kvalifikécii; a tajnych — vo vSemoznych slobodomurarskych l6zach, ,,umeleckych zvédzoch®,
,bratstvach® a pod.; i nepriamych v zaml¢ani (v skrytosti) — ked” ¢loveku ponuknu pristup k nejakej
inform4cii, ktorej atribity on nechape, ale pouzijuc ju vo svojich zameroch, tym samym on realizuje
urcité konanie, zodpovedajuce ciel'om ,,vy$Sich“ v hierarchii, v désledku ¢oho sa tak ¢i onak realizuju
ciele ,,vyssich“. No v kazdom z tychto pripadov jedinca pustaji do ,,vysSej“ socidlnej skupiny
Vv zavislosti od existencie v nej volnych uprazdnenych miest tak, aby pritom nepadol status ,,vy$Sich*.

V osnove udrzatel'nosti tohto systému samoregulacie civilizacie, umozniujicej socialnej elite byt
lidrom predovsetkym v ziskani vzdelania a/alebo v spotrebe produkcie a sluzieb, produkovanych v
spolocnosti, lezi ur€ity pomer etalénovych frekvencii biologického a socialneho casu, o om sme uz
hovorili skor: pocas zivota jednej generacie nedochadza k obnove mnoziny socidlne vyznamnych
technolégii a zrucnosti. Preto, raz ziskajic kvalifikdciu, mozno tfou zit' cely zivot bez rizika
diskvalifikéacie. V takych podmienkach, ziskajic raz socidlne automatizmy spravania, je potom
mozné zit tym bezmyslienkovitejSie, ¢im vysSie je Clovek v socialnej pyramide vSetko-Si-
dovol'ovania.

Od polovice 19. do polovice 20. storo¢ia vstupila civilizacia do novej fazy svojho zivota. V tomto
obdobi prebehla zmena pomeru etaléonovych frekvencii biologického a socidlneho Casu:

Teraz pocas aktivneho zivota jednej generacie dochadza k zmene niekol’kych generacii techniky a
technologii.

V takych podmienkach je ¢lovek na udrzanie svojho socialneho a spotrebitel'ského statusu ntteny
cely ¢as neprestajne a samostatne obnovovat’ svoju kvalifikaciu v stilade s potrebami spoloénosti,
vyuzivajuc podl'a svojho chépania jemu dané moznosti. Tento jav je tym masovejsi, ¢im slobodnejSia
je konkurencia intelektov. V takych podmienkach mimo systém priamych, tajnych i nepriamych
zasvdteni v tichosti Sa V spolo¢nosti objavuju réznorodé nové poznania, na zaklade ktorych jeho
vlastnici m6zu konat’ efektivnejSie, nez vlastnici zasvéteni, o to viac, Ze oni vo svojom konani nie su
sputani korporatnou disciplinou.

Pritom mimo hierarchie zasvéteni st l'udia, ktorych kultira vnimania sveta, kultira myslenia
a geneticky potencial rozvoja osobnosti si vyssie, nez kultira vnimania sveta, myslenia a moznosti
zasvitenych. A tito l'udia, vzdialeni vyskladav§im sa hierachiam, st nositeI'mi vedomosti a zru¢nosti,
0 ktorych v hierarchidch jednoducho nemaji ponatia. A tidto sprava nezarmucuje mnohych
vysokozasvitenych do nieCoho. Samotnd hierarchia zasviteni do niecoho, vytvorena s cielom
podpory spotrebnych vyhod a neobmedzenej moci mensiny, v takychto podmienkach straca kontrolu
nad Sirenim informacii v spolo¢nosti. Strata kontroly nad Sirenim informacii v spolo¢nosti je stratou
moci, stratou riadenia.

Epocha zasviteni skoncila. Zacala epocha samostatného chdpania aj I'udsky ucelnej intelektualne;

¢innosti.

V podmienkach stcasnej energovyzbroje a technologickej bazy civilizdcie musi byt v nej
samoriadenie obnovené skor, nez sa jej globdlna katastrofa stane neodvratnou. Tato objektivna
podmienka, spolu s nefunkénostou biblickej koncepcie, niti spoloénost, nezavisle na osobnych
chti¢och a zvykoch mnohych, k zmene koncepcie samoriadenia civilizacie. Pritom, okrem vSetkého
ostatného, je potrebné inak organizovat’ samoregulaciu makroekonomickych systémov. Organizovat
tak, aby samoregulacia skutocne zabezpeCovala vyrobu a prerozdelovanie produkcie a sluzieb
primerane spolocenskym potrebam biosférno-pripustnym sposobom, blokujuc antibiosférické
procesy, vytvarané spolo¢nostou.
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Kratky kurz

6. Zabezpecenie spolocensky prospesnej orientdcie SAmMO sa
regulujucich makroekonomickych systémov

«Upozornime raz a navidy, Ze v oblasti financii odhalenia nie su
mozZné».

N. J. Turgenev, dekabrista-externista, rok 1818.

6.1. Problém popisov ekonomickej reality

Problém popisov vseobecne — to je problém formovania v spolo¢nosti nejakého jazyka a vychovy
kultiry k jeho ozmyslenému pouzivaniu. Staroveky Zen-budhisticky ucitel Daie v liste svojmu
ziakovi ho upozornuje:

«Existuju dva omyly, ktoré su teraz rozsirené medzi stipencami Zenu, jak medzi amatérmi, tak aj
medzi profesionalmi. Jeden spociva v tom, ze ¢lovek si mysli, Ze v slovach su skryté podivuhodné
veci. Ti, ktori sa pridrziavaju tohto nazoru, snazia sa naucit’ ¢o mozno najviac slov a vyrokov. Druhy
omyl predstavuje druhu krajnost’, ked’ ¢lovek zabuda, Ze slovd st prstom, ukazujicim na mesiac.
Slepo veriac nariadeniam sur (verSov), v ktorych je povedané, Ze slova brania spravnemu chapaniu
pravdy-skuto¢nosti Zenu a budhizmu, zavrhuju vsetko slovné a prosto sedia so zatvorenymi oami
a kyslymi tvarami ako neboztici» — D.T. Sudzuki. ,,Zaklady Zen-budhizmu®. MP ,,Odysea“. Hlavné
vydavatel'stvo Kirgizskej encyklopédie. Biskek. Rok 1993.

Ako vidno z citovaného tryvku, problém nie je novy. Clovek kona na zaklade jeho osobného
chépania reality a na zdklade porozumenia opisov reality druhymi 'ud’'mi, pouzivajiicimi na opisy pre
vSetkych spolocnej reality (vratane jej stcasti — svojho vlastného psychického sveta) tie alebo oné
«jazyky»!, v ktorych slova, symboly, znaky, zobrazenia a pod. st ,,prstom, ukazujicim na mesiac*.
Beda tomu, kto nevidi ,,mesiac*, povazuje ,,prst“ za ,mesiac, alebo absenciu ,,prsta“ stotoziuje
S neexistenciou ,,mesiaca.

Stavba Sveta, ako také, jestvuje v Bohom danej miere ako trojjedinnost’ «matéria-informécia?-
mieray»: toto je realita. Vo vztahu k informacii vystupuje miera ako mnohouroviiovy celovesmirny
systém kodovania, a vo vzt'ahu k matérii — ako matrica jej moznych, Statisticky zhora predurcenych
stavov a prechodov z jedného stavu (rovnovazneho rezimu) do druhych.®

Pri vnimani reality vznikaji u ¢loveka v dusi® nejaké jeho osobné obrazy, podmienené jak
charakterom objektivnych obrazov reality, tak aj jeho stavom v momente iV procese vnimania
informécie z Objektivnej reality. Osobné, subjektivne obrazy, suc uz stcastou vnutorného sveta
¢loveka, ziskavaju v nom do uritej miery samostatnu existenciu. Pravdepodobnostne usporiadane
a Statisticky predurcene, druhotne vo vzt'ahu k objektivnym, vyrastie v dusi ¢loveka uroda pojmov,
primerane tomu, ako ¢lovek, ozmysl'ujuc realitu, rozhrani¢uje vo svojom vnutornom svete v niom
existujuice jej subjektivne obrazy a spéja ich s «jazykovymi» konStrukciami.

Pojem (ako Zivotny jav, vlastny individualnej, — a nie kolektivnej — psychickej innosti ¢loveka®,
udrzatel'ne v nej existujuci v urc¢itom ¢asovom intervale, po uplynuti ktorého mdze zanikntt alebo sa
zmenit) je vzajomne podmienend jednota «nejazykového» subjektivneho obrazu v psychike
jednotlivého cloveka a «slov» jedného z «jazykovy», rozvinutych v kultire spolocnosti, spajajucej
podl'a «jazykovéhoy znaku l'udi do ré6znorodych mnozin; prave preto «slovo» (a slovo, predovsetkym)

! Tu a dalej «jazyk» v «» - v najvieobecnejSom zmysle slova jazyk ako vnutrospoloensky prostriedok predavania
informacie. To isté sa tyka aj slov s tym istym slovnym koreriom.

2 Objektivne obrazy, vlastné objektivnej realite.

3 V sulade s tym, plné funkcia riadenia — to je matrica mozného riadenia, miera riadenia. (A preto, kvéli lahSiemu
riadeniu-ovladaniu davu, bola informacia pred davom po tisicrolia skrytd, vyfiatd z trojjedinnosti MIM (matéria-
informacia-miera) a celkovo kategérie MIM nahradené do slepej ulicky zavadzajucim systémom kategorii HECP (hmota-
energia-Cas-priestor))*.

4 Tu a dalej sa pod vyrazom v dusi nema na mysli du$a ako taka, ale psychika. V dusi — to jest, v tej &asti jedinca, kde
prebieha dusevnd ¢innost, teda psychicka, intelektudlna ¢innost. V dalSom texte to budeme upresfiovat v takejto forme:
v dusi (v psychike)*, dusa (psychika)* - pozn. prekl.

5> Ovela SirSej, nez ¢innost z psychiky $pekulativne vyéleneného intelektu.
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6.1. IIpoGyema onucannii IKOHOMHYECKON PeaTbHOCTH

bez obrazu, s nim spétym, je holé, prazdne, nezrozumitelné'. V psychike jedného ¢loveka vzniknuvsi
pojem o ¢omkol'vek (Zivotnom jave a lebo? vymysle) sa moze rozsirovat’ v spoloénosti, t.j. prenikat’
do psychiky druhych l'udi prednostne® skrze «jazykové» prostriedky kultary. V rade pripadov kvoli
roz8ireniu novych pojmov $irsi alebo uzsi okruh Tudi vytvori aj novy «jazyk», pretoze v kulttre
rozvinutych «jazykochy niet «slovy, ktorymi je mozné vyjadrit’ ich chapanie sveta.

V procese, ked’ novy pojem ziskava ozmyslent konkrétnost’, systém rozhrani¢eni subjektivnych
obrazov vnutorného sveta cloveka nedovoluje stotoznit’ jeden subjektivny obraz s druhymi, zIlucit’
ich, popliest. Tento proces zvac¢sa plynie ,,automaticky” podvedome, ale ked’ vystupuje na Groven
vedomia v hierarchicky organizovanej psychike ¢loveka, tak ¢lovek hl'ada prostriedky na vyjadrenie
svojich vnutornych obrazov, ziskavSich konkrétne hranice, a: bud’ ich nachadza v jednom
z existujucich «jazykovy; alebo vytvori novy «jazyk» — prostriedok vyjadrenia svojich vnttornych
obrazov, atym samym ozmysluje a opisuje vnutornu ivonkajsiu realitu. Ana Grovni vedomia
v psychike Cloveka vznikd pojmova baza: «vymedzené subjektivne obrazy vnutorného sveta» +
«jazykové» konstrukcie, adresne spité so subjektivnymi obrazmi.

Pri pochopeni cudzich opisov je proces opaény: 1). Davajic do vztahu jazykovymi formami dany
opis, vyclenit' z vlastnej pojmovej bazy potrebné obrazy a <«jazykové» konstrukcie a dotvorit
chybajuce pojmy: «My nechapeme niektoré veci nie preto, Ze nasSe chapanie je slabé, ale preto, Ze
tieto veci nepatria do okruhu nasich pojmov», — K. Prutkov. 2). Porovnat' s pojmami zname
(nejazykovéx») obrazy reality alebo vytvorit' jej predtym nezname obrazy, priCom nasledne vo
vnutornom svete vznikne subjektivna predstava (modelovanie na zdklade vnutornych obrazov) o
priebehu procesov v Objektivnej realite.

To jest, my mame do c¢inenia so svojim spdsobom kaskddou informacnych transforméatorov
«obrazy vSetkym spolo¢nej reality ~ vnatorné obrazy ¢loveka ~ pojmova baza (jeho a kultiry ako
celku) ~ «jazyky» roznorodé samé o sebe, ako prostriedky vyjadrenia vnuatornych obrazov
komunikacie s druhymi I'ud'mi».

V hromadnej Statistike zivota je to spoloCenskd kultura chépania sveta, myslenia a vzdjomného
chépania sa. Je to spolo¢ny majetok vsetkych tych, ktori ho vyuzivaji. A tato kultura je tym vyssie,
¢im menej je chyb pri priamom i spdtnom prechddzani retaze informac¢nych premien jednym
¢lovekom pre jeho osobné ciele; ¢im viac urovni «jazyka, ako hierarchického systému kodovania
informécii, sa 'ud'mi pouZiva; a ¢im menej pri tom straca svoju kvalitu to, ¢o je jednym odovzdané

! To sa tyka aj znamych, zrozumitelnych slov-pojmov v nezndmych (nezvyklych) spojeniach..

2 Gramatik pisomnej a Ustnej re¢i mdze byt niekolko, v jednom atom istom jazyku: to, ¢o sa v jednej gramatike
povazuje za spojku «alebo - nan» v druhej gramatike bude vnimané ako chybné spolunapisanie dvoch logickych spojok
«a - u» a «lebo - in». Rola poslednej spojky presla vo vieobecne prijatej gramatike k spojeniu «alebo - uan», pri tom sa
zmazalo to, Ze vSeobecne prijaté «alebo - nnn» je logicky aj «a - u», aj «lebo - am» naraz. Spojenie «alebo - nnn» vo
vSeobecne prijatej gramatike je zabudnuté «a lebo - u au». Na to poukazuje predovietkym td skutocnost, Ze vo
vSeobecne pouzivanej gramatike su «alebo - uan» a «alebo - nMbo» synonyma, v rovnakom case ako rozdielny zmysel
«alebo - nMbo» zmysel «a lebo, aci - u nM» sa vo vseobecne prijatej gramatike nepredava jednym slovom. (tuto
poznamku pod &iarou, toto vysvetlenie ohladom usau a u sau je potrebné vztahovat predovsetkym k ruskému jazyku,
V ¢eskom a slovenskom su oproti ruskému v danom pripade urcité odliSnosti a preklad nevystihuje presne danu
problematiku a vztahy)*

Vseobecne pouzZivand gramatika ruského jazyka v podobe z roku 1918 svojim vznikom bola snahou zjednodusit
dovtedy existujice gramatické normy (kvoli porevoluénému programu naucit prevazne anafalbetické obyvatelstvo Ruska
a ostatnych, neskdr do ZSSR pridruzenych zemi ¢o najskér Citat a pisat). Pritom riou zavedené normy pomerne ¢asto
brania presnému vyjadreniu zmyslu, nasledkom ¢oho je ona intelekt primitivizujucou gramatikou, ktoru aj ked' si mnohi
dokazali dokonale osvojit, aj tak sa nenaudili rozmyslat.

PretoZe ona je podmienena nie kultirou myslenia, ale fonetikou, tak ona je Casto plna taranin, a okrem toho
zvycajne zakazuje intonacne podmienent interpunkciu, ¢o v mnohych pripadoch brani presnému predaniu zmyslu
a staZuje Citatelovi jednoznaéné chapanie dlhych fraz. Z tohto dévodu jej normy pomerne &asto porusujeme, no nie
ako chybu (ale zamerne)*...

Predovsetkym, z nasho pohladu, je uZito¢né rozhrani¢ovat zmyslové jednotky interpunkénymi znamienkami, napriek
vyskladavs$im sa gramatickym normam v podobe z roku 1918, pretoze to ¢itatelovi ulahuje pochopit zmysel dlhych fraz.

3 Neprevlddajucou cestou rozdirovania pojmov v spoloénosti je jednotnost psychickej kultdry réznych [udi,
stretavajucich sa v Zivote s rovnakou problematikou. To nie je unifikacia oséb v spolo¢nosti, pretoZe Zivotna skisenost
a smerovanie kazdej z nich nestrdca osobitost. No rieSenia jednych atych istych problémov, nimi vypracuvdvané
v podobnych podmienkach, sa mdzu v mnohom ukazat blizkymi. A podstata nie je vtom, nakolko su rieSenia podobné
a kto u koho ,,opisoval”, ale v tom, nakolko oni zodpovedaju okolnostiam a smerovaniu toku udalosti: v celej mnozine
moznych rieSeni problému je podmnozina v uritom zmysle najlepsich rieSeni zvy€ajne mala.

A dokonalost psychickej kultiry osoby sa prejavuje nie v jej nepodobani sa na inych, ale v schopnosti maximaélne sa
priblizit k najlepsiemu rieSeniu redlneho Zivotného problému (a toto neobsahuju Ziadne intelektudlne teleSou typu ,Co?
Kde? Kedy? Kolko zaplatia?“ a ich zivotnych analdgov).
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Kparkmnii kypc...

a druhym prijaté. To sa tyka jak vSetkym spolocnej reality, tak aj subjektivnej reality vnutorného
sveta kazdého cloveka.

V stcasnosti je kultara chapania sveta, myslenia a vzajomného chapania povrchna a primitivna:
prevladajica vécsina l'udi realizuje vymenu prazdnymi formami roznych «azykovych» opisov,
napliajuc vnimané prazdne (bezobrazné) formy svojim obrazovym vymyslom na zaklade
podvedomych automatizmov, nezamyslajic sa nad obraznou adresaciou «slov» ani useba v dusi
(psychike), ani v dusi (psychike) tych, na koho sa oni obracajt alebo koho poctvaju.

Mnohi pritom nechépu, ze zivé slovo, vychadzajuce zo zivych tust, ako, ostatne, aj mysel,
prekizajica sa v dusi (psychike)* je samo o sebe materidlne (energiou); ono je ¢astou objektivnej pre
vSetkych spolo¢nej reality a meni tok procesov uz samotnym faktom jeho vyslovenia alebo iné¢ho
zverejnenia.t

Pritom nezavisle na tom, ¢i sa ¢lovek zamysla alebo nie, v kazdom pripade urcité konkrétne
smerovanie vzajomnych vizieb v systéme ,,«jazyk», ako taky ~ pojmova baza kultury ~ objemne;jsia,
kultaru zahfnajica Objektivna realita” sa inStaluje vo vSetkych etapach objektivne — silou
celostnosti sveta, jestvujuceho ako proces trojjedinstva «matérie-informacie-miery», v ktorom
celovesmirna miera ma holografické vlastnosti, v tom zmysle, ze kazdy jej fragment obsahuje v sebe
aj vSetko ostatné. Toto vnimajic, F.I Tjutcev varoval: «Nie je nam dané uhadnut’, ako nase slovo
odpovie...(aka odozvu vyvola)*» — z tohto dovodu netreba bezmyslienkovite alebo zlomysel'ne brat
na seba ulohu stareny Karabos zo ,,Spiacej krasavice®, vyjadrujuc sa ako pride (¢o slina na jazyk
prinesie)*. Inak sa moze prihohodit’ to, ¢o Soumenovi V. Listjevovi, ktory si naplieskal (svojimi
reCami privodil)* vlastni smrt’ v sérii talk-show, v ktorych sa li¢il, pod¢iarkujuc svoju ur¢ita podobu
s L.D. Bronsteinom (Trockim).

To jest, je potrebné vedome sa zaoberat’ konkrétnostou vzajomnych vizieb «azykovych»
Konstrukcii a obrazov (subjektivnych a objektivnych) v procese chapania zivota Objektivnej reality
ako takej — jak vo vztahu k tomu, ¢o sa zauzivalo povazovat’ za dusevné, tak aj vo vztahu k tomu,
¢o sa zauzivalo povazovat’ za nie duSevné: svet je jeden a celostny a ne-ladnou myslienkou, nie to
eSte slovom, je mozné vyvolat katastrofu bez akychkol'vek, z pohladu materialistu, mocnych
prostriedkov vplyvu: podstata spociva v objektivne vyskladavsej sa adresacii informacie v matrici
moznych stavov matérie aurovniach sily energotoku, nestceho informaciu: to, ¢o v hierarchicky
vybudovanom systéme je na jednej urovni zanedbatelne malym vplyvom, skimanym izolovane od
druhych realne s nim spétych Grovni v organizacii systému, moze zni¢it’ systém, rozbijuc skrze retaze
vzdjomnych viizieb iné tirovne v jeho organizdcii.? Prikladom toho st zasiahnutia Zivych organizmov
roznorodymi ,,tazkymi Ziareniami“, aj ked sila energotokov moze byt zanedbatelne mala
V porovnani, dajme tomu, s energiou na sporaku chladnticeho ¢ajnika.

Ahoc aj «azykové» prostriedky st povrchovou vrstvou v kultire myslenia a vzajomnom
dorozumievani sa 'udi, tak moznosti jazykov v najvseobecnejsom zmysle tohto slova st rozne. A preto
Vv jednom pripade jedny «jazyky» ako prostriedky informac¢nej vymeny a Styku I'udi st vhodnejsie nez
druhé. Tak v stredoveku v Eurépe do prechodu na poziény systém vycislovania (arabské Cislice
a desatinné zlomky) sa pouzivali rimske Cislice alebo iné systémy, zalozené na Ciselnej miere
vztahujicej sa k abecednym znakom. Mimo pozi¢ného systému vycislovania bola velkym
problémom operacia delenia: vznik zostatku pri nedelitelnosti na celé ¢isla a odvodeny problém
porovnavania jednoduchych zlomkov?. Napriklad: MCMXCV/XVI alebo XXI11/V11. S prechodom na
pozi¢ny systém vyc€isl'ovania problém zmizol: operacia delenia dvoch Cisel v iom — to je pouZivanie
tabul’ky nasobenia a korekcia poradia delitel’a a deleného (t.j. prenos desatinnej ¢iarky doprava alebo
dolava). Cisla zostali ako predtym, len sa zmenil prostriedok opisu: 1995/16 a 22/7 (22/7 — z &ias
starovekého Egypta zname pribliZenie Cisla 7, presnejsie, nez zvycajne pouzivané 3,14).

! Mégia slova, magické formulky, zariekavanie — to nie st len vymysly starych materi a bachorky pre naivnych. To je
skutoc¢na realita, aj ked’ mnohymi neuvedomovana, napriek tomu aj na nich majuca vplyv. Je vedecky preukazany vplyv
slova na rast a Urodu rastlin, tvorbu a tvar snehovych vlociek. Bolo by naivné si mysliet, Ze energia slova na ¢loveka vplyv
nema. — pozn. prekl.

2 Tato skutoénost je aj odrazend v pred par desatrofiami velmi populdrnej fraze: ,Mavnutie motylich kridel
v Amazdnii moze vyvolat tornddo v Texase.“— pozn. prekl.

3 Tabulky na porovnanie zlomkov s réznymi menovatelmi — boli rovnako tak déleZité pre prakticki matematiku
staroveku, ako logaritmické tabulky v praktickej matematike «industridlnej spolo¢nosti» do objavenia sa pocitacov.
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A ak rodina a skola eSte ako tak u¢ia gramatiku rodného jazyka a logiku jazyka matematiky, tak,
ako spojit’ tato uroven systému kodovania informacie s druhymi? ako na nich vyzera nelingvisticka
gramotnost™? — toto sa sami ucia iba ti, ktori sa stretli s tymto problémom a pochopili, Ze to nie je
bliznenie ani fantazia, Zze prazdne alebo nekonkrétne adresacie ,,coeca! rozneho druhu «jazykovy,
su ako minimum — nicotné, no ¢astejSie — nebezpecné.

Rozvoj kultiry — to je aj rozvoj prostriedkov opisu vonkajSiecho a vnutorného, vo vzt'ahu
k ¢loveku, sveta. A od opisov, nech by to boli slovné alebo matematické formulacie zakonov
prirodnych vied alebo spoloc¢enskych vied, nemozno vyzadovat’ iplna zhodu s ich, podla zlozitosti,
prevysujucou realitou v celej jej uplnosti a celostnosti, hoc by len kvoli obmedzenosti Cloveka V case
a priestore, ako v rozmeroch v Bohom danej miere. Nehl'adiac na to, ¢lovek, pouzivajuci tie ¢i oné
«jazyky» pri opise reality a precitani opisov, spravenych druhymi 'ud’'mi, je povinny vidiet’ chybu
opisu abyt si vedomy toho, v akom type Cinnosti tato chyba vytvara rezervu jej udrzatelnosti,
zvysSujuc uroven bezpecnosti tejto Cinnosti, a vV akych pripadoch chyba opisov vyCerpava rezervu
udrzatel'nosti jeho bezpecnej ¢innosti, ktora musi prebiehat’ v stilade so Stavbou Sveta a Bohom.

A v podmienkach sucasnej kultury je sotva mozny — kvoli obmedzenosti cloveka
a antibiosférickému, parazitickému charakteru civilizacie — absolatny jazyk, Gplne zhodny s realitou,
bezchybny vo vsetkych pripadoch jeho pouZitia.

Preto problém sucasne;j civilizacie je dvojity:

Po prvé — problém pestovania bezpecnej kultary viastného chdpania sveta, myslenia kazdého
¢loveka, t.j. vnimanie poznatkov v miere praktickej nevyhnutnosti mimo jazykové prostriedky. Podl'a
nasho chapania Novy Zékon otom hovori takto: «Duch svdty nastavi vds na kazda pravdu-
skuto¢nost'». Toto je ziskanie toho, ¢o mozno nazvat «prvotnym poznatkomy», Ktory sa dava ¢loveku
priamo Zhora, kazdému podla jeho skuto¢nej mravnosti (inymi slovami: poznanie, znalost je svojho
druhu veno, vybava k usporiadaniu psychiky a mravnosti jedinca). Prorokovi Mohamedovi patria
slova: «Otrok (v zmysle sluzobnik)* BoZi dostdva modlitbou to, ¢o on pochopil», — to jest, ak nic
nepochopil, to ako keby sa ani nemodlil.

Po druhé - problém jednoznacnej (adekvatnej) vymeny nazorov, t.j. rozSirenia prvotného
poznatku medzi sebe podobnych I'udi pomocou «jazykovych» prostriedkov — «prstu, ukazujuceho na
,,mesiac .

A toto spolu je jeden z aspektov problému budovania mravnosti v spolo¢nosti (jej moralky)*
kazdym ¢lovekom: Boh nemeni to, ¢o sa deje s 'ud'mi (t.j. vonkajSie podmienky), dokial’ 'udia sami
nezmenia to, ¢o je v nich; A tym, ktori sa vystrihaja vyvolat’ hnev BoZi, tym Boh dd RozliSenie ako
schopnost’ — takto my chapeme zmysel kordnickych tvrdeni 13:12, 8:29.

Vicsina «jazykovych» formulacii existuje ako uzavrety systém kvoli obmedzenosti moznosti
Cloveka, zatial' ¢o v skuto¢nosti vSetko t0 st vzajomne vlozené systémy s virtualnou (v mziku
existujicou a vV mziku sa meniacou Struktirou), nachadzajuce sa v materialno-informacnej vymene
medzi sebou a vratane vo vymene medzi hierarchickymi Groviiami, uréujicimi poradie vzajomnej
vlozenosti, v stilade s matricou moznych stavov a premien (v miere).

Na to sa Casto zabtda, opisujuc nieCo ako sebestacny (izolovany)* systém, vyslovene alebo
nepriamo opustiac opis jeho vztahov s objemnejSimi, ho zahfiiajicimi systémami ako procesmi. Ked’
toto vedie k ocividnej skode v dosledku konania na zaklade tych ¢i onych opisov, tak za takymito
chybami nasleduje druha chyba: absolutizacia chybovosti dané¢ho opisu.

LCubovolny ludsky opis — to je ,,képia“ Bohom danej miery. Ak vstupujeme do miery (skrze
A1), tak dve lubovolné &isla su priblizne rovnaké: otazka je iba v tom, ¢i je pripustna takato
velkost” chyby pribliZenia, alebo nie. To jest, otdzka zistenia nerovnosti — to je otdzka RozliSenia:
Vv jednych situaciach pouzivat’ taktto pribliznii rovnost je pripustné, a v druhych — nie. A to sa tyka
akéhokol'vek poznania, zaznamenaného v kultire spolocnosti ako opis, nech je to ,,druhy zikon
termodynamiky* alebo ,,bilanénd metdda‘ v lohach makroekonomiky, teda: Ako pouzivat’ lubovolné
opisy a prostriedky opisu — «jazyky» — tak, aby chyba, vZdy vytvarand neadekvatnostou opisu
prvotnych poznatkov a reality, nevychadzala nad ramec rezervy udrzatelnosti bezpecnej c¢innosti?

1 Zdmerne sme ponechali v texte originédlny rusky tvar ,caoseca”. Crnoseca — cno-geca... ,,8ec” je v preklade véha,
cno-sec - vaha slova. To jest, slovo nie je len prazdna bezobsazna forma, jazykova konstrukcia, ale ma aj svoju vahu.
A nasi predkovia to vedeli. Obcas sa stretneme aj v literature s nostalgickymi spomienkami na ¢asy , ked' slovo malo svoju
vahu...”, ¢i s vyrazom: ,vdz svoje slova...” — pozn. prekl.
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Pamadtajic na podstatu tejto otazky, obratime pozornost’ k linearnej algebre, ako k prostriedku
opisu vyroby a prerozdel'ovania produkcie na zaklade spolocenského zjednotenia prace.
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Kratky kurz

6.2. Opis mnohoodvetvovych vyrobno-spotrebitel’skych systémov

Rozoberieme obrazok 1. Na nom je ukazané, ako sa nejaky parameter X meni v Case t : — krivka
| . Matematicky je mozné tento proces idedlne presne modelovat’ nejakou funkciou X = f(t). Pretoze
funkcia idedlne presne modeluje redlny proces, tak jej graf je ta istd krivka |. Tato funkcia je
nelinearna, t.j. nemoze byt matematicky predstavena ako priamka alebo tseCka priamky (v sulade

s tym graf linearnej funkcie je priamka alebo isecka priamky). Lomené ¢iary I, I, 111, V-1, IV-II su
rozliéné linearne aproximacie (t.j. opisy) reality aidealnej nelinearnej funkcie X =f(t) linearnou
funkciou (priamka I1l1) a ¢iastoéne linearnymi funkciami (lomené ciary I, 1V-1, IV-1l). Kazda

Z aproximacii obsahuje v sebe nejaka chybu.

Je mozné predpokladat, ze
linedrne aproximacie zobrazuju
modelovanie Vv procese prijimania
riadiacich  rieSeni; a  krivka
| zobrazuje redlny proces riadenia,
V ktorom st realizované riadiace
rieSenia, vypracované na zaklade
jednej  zlinearnych  modelacii
redlne  nelinedrneho  riadeného
procesu X = f(t) .

Pri I'ubovolnej hodnote
argumentu t je rozdiel medzi
linearnou aproximaciou (I, I,
IV-1, IV-Il) akrivkou | chybou
modelovania. Obrazok 1 ukazuje
nekonkrétnu stvztaznost «mode-
lovanie — realizacia» a typy
mozného vzajomného rozloZenia modelujucich aproximacii a realizacie procesu riadenia. Su ulohy,
Vv ktorych je pripustna 'ubovol'na z uvedenych suvztaznosti «modelovanie — realizacia».

No st aj dulohy riadenia, v ktorych suvztaznosti: «f(t)— aproximacia llly, «f(t) —
aproximacia IV-Il» st nepripustné, pretoze chyba modelovania v nich meni svoje znamienko (+, -)
Vv procese redlneho riadenia. Takymi st vSetky tlohy navigacie: ak chyba modelovania meni svoje
znamienko nepredpovedatelnym sposobom a znamienko chyby je nezname, tak kurz lode moéze
realne viest’ aj cez pevninu, aj cez nepripustné plytciny; a lietadlo sa zaryje do pristavacej drahy
namiesto toho, aby na nej mikko pristalo, ak sa eSte predtym pocas letu niekde nezapichne do hory
kvoli chybe ohl'adom neuréeného znamienka vysky (je to kvoli tomu, Ze oni st raz pod a inokedy nad
krivkou | realneho procesu, t.j. ich hodnoty st raz + a inokedy — v porovnani s hodnotami realneho
procesu.)*

Aproximacie Il , IV-1 si nemenne zachovavaju znamienko chyby modelovania v procese riadenia.
V tlohach riadenia makroekonomickych systémov je aproximdcia Il prehnanym (nesplnitelnym)*
planom, nezabezpedenym kapacitami a dostupnymi rezervami; a krivka | je realnou vyrobou, ktora
nedokaze prekrocit’ (v danom pripade ani dosiahnut’)* ,,rekordnti ulohu*.

V ulohéch riadenia mnohoodvetvovych vyrobno-spotrebitel'skych systémov, ktoré nie je mozné
viest inak ako podla schémy prediktor-korektor, je prijatelnou sGvztaznostou predbezného
(predchadzajuceho redlnemu procesu) modelovania a realneho procesu vzajomné postavenie
aproximacie V-1 a krivky |. Nevyhnutna chyba modelovania je pritomna, no ma vzdy rovnaké
znamienko, pricom modelujice aproximacie lezia vzdy pod krivkou I, zobrazujicou redlny proces.
Ak je to proces vyroby, tak nikdy nebude vyrobené menej, nez je objednané alebo zadané, co je aj
potrebné pri raste vyroby na spolocensky nevyhnutnu uroven a vyluc¢uje pokles vyroby nizsie, nez je
pripustné pri udrzatelnom dosiahnuti spolo¢ensky vyhovujuceho dostatku.

Lomena c¢iara IV-Il je pokracovanim jedného z usekov lomenej aproximacie IV-1. Tu takisto
neoddelitelne pritomnd chyba predbezného modelovania, vratane schémy riadenia prediktor-
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korektor, meni svoje znamienko V procese realncho riadenia, ktoré nasleduje po modelovani.
A v tomto vyzname su aproximacie IV-Il a Ill ekvivalentné. No pripad IV-Il m6ze mat’ ina pricinu:
prehnane dlhy rozpoctovy cyklus AT narodného hospodarstva, pocas ktorého sa chyba modelovania
nakopila a presiahla riadiaco pripustné hranice; pripad Il zodpoveda nemysliacemu raz a navzdy
nastavenému ,autopilotovi®, v ulohe ktorého modze vystupovat nemenné zakonodarstvo
0 hospodarskej ¢innosti.

Vsetkym tymto r6znym stylom modelovania budu v redlnom zivote zodpovedat’ aj r6zne realizacie
riadenia, a nie jeden proces, ako je nacrtnuté na obrazku 1 kvoli zjednoduseniu porozumenia.

Je spoloCensky prijatelné¢, ak pri pouziti linedrnych modelov v ulohach riadenia
mnohoodvetvovych vyrobno-hospodarskych systémov prijaty $tyl modelovania vytvara v redlnom

zivote stivzt'aznost’ «plan — realizacia» typu «I — IV-1» v symboloch obrazku 1; a vznik situdcii typu
«l — IV-11» — pri absencii celosupersystémovych faktorov, braniacich prechodu systému do rezimu
«l — IV-I», — ma charakter vel'mi zriedkavych epizod a zasahuje iba niektoré odvetvia, a nie ich

riadiaco vyznamné mnozstvo, narisajuce udrzatelnost’ tovarovej vymeny v celostnosti vyrobno-
spotrebitel'ské¢ho systému.

Avsak, je eSte jedna situdcia, nezobrazena na obrazku 1. Od momentu, ako je vybrana rozpoctova
doba AT vyrobného cyklu (tj. je odstranena nekonkrétnost hodnoty AT), useckovo lomené
aproximdcie, vyjadrujice priamoproporciondlnu zavislost, preduréuju stupniovito-¢islicovy
(diskrétny) charakter zadania vektora cielov a stupnovito-Cislicovy (diskrétny) charakter porovnania
s nim vektora stavu systému v procese jeho riadenia, ako je to ukazané na obrazku 2. Veli¢ina 1/AT
sa nazyva frekvenciou diskretizacie (kvantizécie) procesu Vjeho ciselnom zobrazeni alebo
modelovani.

Takymto sposobom je mozné zostrojit’ tri zdkladné typy Ccislicovych ,rebrickov®, opisujucich
jeden aten isty realny proces: 1) na zaciatkoch tsekov lomenych ¢iar; 2) na koncoch tsekov; 3) v
strede. Na obrazku 2 su ukazané iba typy 1 a 2. Lubovolny ztroch typov ,rebrickov®,
aproximujucich jeden a ten isty proces (krivka 1), je zostrojeny na osnove jednej a tej istej usekovo
lomenej aproximacie (krivka Il), a preto vSetky tri typy su si ekvivalentné, aj ked’ je nepripustné
v jednom a tom istom algoritme rozpoc¢tov a/alebo riadenia ich nerozliSovat’ a miesat’ dokopy.

Analyza hospodarskej Cinnosti

X civilizacie vo vztahu s rdéznoro-
/ dymi vnutrospolocenskymi anta-

] gonizmami a biosférickou krizou
hovori, Ze mnaraz s biosféricko
prijatel'nymi spolo¢enskymi potre-
/ bami, systém vyroby uspokojuje aj
/,-—-'5‘—""'_’ antispolo¢enské,  antibiosférické
potreby. To dovoluje tvrdit, Ze

/ potreby ludi, Zijucich v dnenej
,...—/ 11 - gycouno-osanan arvporcusayus  civilizacii  patria do  dvoch

I - peanvHbii Kpoyece /

/ spektier?.
y, 1). Demograficky podmienené,
biosféricky pripustné spektrum
0 i potrieb, predpovedatelné na
mnoho desatro¢i dopredu na
OBR. 2. LINEARNE APROXIMACIE A CISLICOVY CHARAKTER ROZPOCTU O0snove  etnografie  a tendencii
A KONTROLY PARAMETROV OBJEKTU RIADENIA. zmeny  pocetnosti  vekovych

skupin.

2). Degrada¢no-parazitické spektrum potrieb, ktorych uspokojenie prinasa skodu tym, ktori ho
nasleduju, ich detom, vnukom, obmedzuje mozZnosti rozvoja okolia, antagonizuje spolocnost’,
v hromadne;j Statistike aktivuje degradacné procesy u zijucich i ndslednych generacii, a HLAVNE —
ni¢i biocenodzy a celkovu biosféru Zeme.

1 Tu a dalej pod spektrom vyroby alebo spotreby je chdpana konkrétna nomenklattra produkcie a objemy kaZdej
z pozicii nomenklatury v naturdlnom alebo finanénom vyjadreni.
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Dlhodobé dozrievanie biosféricko-ekologickej krizy, zrodenej biblickou civilizdciou, hovori
o0 tom, ze degradacno-parazitické spektrum potrieb Statisticky stabilne potlaca demograficky
podmienené spektrum v usporiadanosti priorit jej objektivne vlastného vektora cielov vyroby, na
ktory je objektivne nastaveny mechanizmus trhovej samoreguldcie makroekonomického systému
Zapadu. Okrem toho, degradacne-parazitické spektrum je nepredpovedané, nepredvidané, co je
jednym z faktorov potlacenia nim demograficky podmieneného spektra potrieb pri obmedzenych
moznostiach vyroby, a takisto spotreby.

Zaradenie potrieb k jednému alebo druhému spektru, urcenie ich hierarchického usporiadania vo
vektore ciel'ov a objemov dostatocnej vyroby — to je subjektivna zalezitost’, podmienena skutocnou
mravnost'ou ¢loveka, kultirou myslenia a spravania navonok, ktor¢ iba zc€asti #/mi prejav skuto¢nych
vnutornych mravov.

V hromadnej Statistike st makro- a mikroekonomika, ako aj vSetka ostatnd zivotna cinnost
spolo¢nosti, podmienené skutocnou mravnost’ou, prejavujucou sa v prianiach, tizbach, zameroch i v
navonok viditenej ¢innosti l'udi. Idedly mravnosti, blahé samé o sebe, Casto v myslienkovom
i navonok viditelnom spravani, sprevadza rozpustilost' ludi ako antipéd (protajsok) ich slobodnej
sebadiscipliny. Dokonca aj ojedinely prejav rozpustilosti prevracia na zlo tie najuslachtilej$ie zamery
a idedly.

Statistika, opisujuca takéto javy aich vzajomné vizby, objektivne existuje ama osobité
charakteristiky udrzatelnosti v ¢ase, podmienené vymenou generacii azmenou kultary. Preto
nezavisle na nazoroch, vitaziacich v sporoch o mravoch, moralke, individualna i $tatisticka analyza
pri¢inno-ddsledkovych podmienenosti v systéme vztahov:

- Nasledky samotnej vyroby
Potreba - Vyroba na jej zabezpecenie
—> Uspokojenie potreby > Nasledky jej uspokojenia

dovoluje statisticky objektivne vy¢lenit aj bez toho vSetkym zname $kodlivé faktory: alkohol, ostatné
narkotika a jedy, narSajice psychiku; pohlavné zvratenosti (uchylky); prehnanost’ (rovnako:
nedostatocnost’ alebo nadbyto¢nost’) spotreby samo o0 sebe neskodnych produktov a sluzieb,
nasledkom ktorej vznika jma ich spotrebitel'ovi alalebo okoliu, potomkom, biosfére; a taktiez
vyC€lenit’ aj faktory, predtym si neuvedomované ako Skodlivé.

Z pohl'adu teérie riadenia je vyroba produkcie a sluzieb v spolo¢nosti vramci spektra
demograficky podmienenej dostatonosti uZitoénym vystupnym signalom systému; vystupy
produkcie a sluzieb podla degrada¢no-parazitického spektra s poruchy: st to vlastné Sumy systému,
a tiez vonkajsie nanosy. Porucha kazi a potlaca uzito¢ny signal, co mdze priviest’ systém k zaniku, ak
zavcCasu neprebehne odstranenie poruchy alebo nebude potla¢ena systémovymi prostriedkami.

V sulade s tym, celd koncepcia prav ¢loveka v biosféricko pripustnej spolo¢nosti méze vychadzat
z tvrdenia: prava Cloveka st jeho povinnostami vykorenit’ zo Zzivota spolo¢nosti degradacno-
parazitické potreby — jak svoje vlastné, tak aj urcita ¢ast’ u zbytku obyvatel'stva, a potlacit’ procesy
ich obnovenia jak u zijtcich, tak aj u naslednych generacii.

Koncepcia prav ,,Cloveka™ v Zapadnej civilizacii ako prvé z prav priznava de-facto pravo socidlne;j
elity na parazitizmus: globalny rasovy monopol na uZernictvo (urok), obmedzenie pristupu
k vzdelaniu pre ne-,elitarne” socialne skupiny a pod. Hierarchické cenenie vyznamu uplne
nekonkrétnej podla zmyslu ,,slobody“ jedinca je v nej vySSie, nez hierarchickd doleZitost’
udrzatel'nosti spolo¢nosti, zrodivsej jedinca; je vyssie, nez hierarchicka dolezitost’ udrzatel'nosti
biosféry, zrodiviej spoloénost’, — to je zvratené chapanie skuto¢nej slobody?.

1V prospech tohto tvrdenia hovori aj nasledujice: v poslednych rokoch v ruskej tlaéi su ¢oraz &astejdie terminy
«udrzatelny rozvoj», «koncepcia udrzatelného rozvoja» a pod. Termin «udrZatelny rozvoj» sme nevymysleli my. On sa
zrodil v kulture, kde jazykom medzindrodnej komunikacie je anglitina. V anglickom jazyku origindlny termin zneje ako
«sustainable development». No slovo «to sustain» ma vyznam «zniest, vydrzat», pridavné meno «sustainable» ma
vyznam «stéaly». To jest, Zapad hovori nie o udrzatelnom rozvoji ludstva v stlade s Kozmom, ako si je mozné mysliet,
precitajuc preklad tejto terminolégie do rustiny (a ostatnych slovanskych jazykov)*, ale o stalom znasani tlaku okolnosti,
zrodenych nesuladom civilizacie a jej Zivot zahffiajucej objemnejSej Objektivnej reality. Inymi slovami, v rustine tento
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Skoncil ¢as, ked’ diskusia 0 Zapadnej koncepcii prav ,,Cloveka™ mala poznavaci vyznam pre
uréenie ciest vlastného rozvoja Ruska. Globalne vnutrospolocenské antagonizmy, vyvolané vladou
takejto skutocnej (t.j. nie predstieranej)* moralky na Zapade, generovanej z pokolenia na pokolenie,
vyustili do globalnej biosféricko-ekologickej krizy. Ona zhodnotila nepopieratelny vysledok
Zapadnej koncepcie prav ,,cloveka® v jej praktickej realizacii: zvol'na prebiehajica schizofrénia mimo
murov ustavov pre dusevne chorych; doslova — globalna hrozba pre vsetkych, vratane samotného
Zapadu.

Teraz, ked’ sme konkretizovali chapanie toho, ¢o v hospodarskej ¢innosti spolo¢nosti z pohl'adu
teorie riadenia je «uzitoénym signalomy, a €o je «Sumom a poruchou v systéme», pozrime si obr. 3.

Foppexyua A" A o L — "

Na nom krivka | je progndza

UL demograficky podmienenych
Bomto b potrlgb v produkcii odvetvia i .
u npozron Taktiez st zndzornené: useckovo-

lomena modelovda aproximacia
«lInan A(plan A)», zndzornend na
obrazku ako «II-A» aredlna
- vyroba-produkcia  riadend  na

0 AT, AT, &T; 4Ty AT ATy t osnove tohto planu «/Ipoussoocm-
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POTRIEB. podmienenda korekcia planu «A»

Vv procese jeho realizacie — 4.

Je zrejmé, Ze chyba v prognéze |, nasledkom ktorej vznikéd korekcia prognozy, je prijatel'nejsia,
nez chyba v progndze /’’, nasledkom ktorej vznika korekcia planu 4°’, nakol’ko korekcia /” celkovo
nevyvolava potrebu korekcie planov, na rozdiel od korekcie prognozy I’°, vyvolanej chybou
prognozy I.

TaktieZ je zrejmé, Ze z pohladu spotrebitel’a je plan «A» lepsi, nez plan «b», pretoze vyroba-
produkcia Xk iskor dosiahne uroven demografickej dostatocnosti. Dosiahnutie systému vyroby-
produkcie urovne demograficky podmienenej dostatocnosti sa prejavuje ako odbyt, predaj daného
druhu produkcie za dumpingove (nizSie) ceny (ak nie nulové) pri zachovani uritej urovne
tovarovych zasob produktu « i » a pri dopliiovani zasob na tcet prebiehajucej vyroby, ktorej krivka
kolise porovnatelne s prognostickou krivkou s riadiaco bezvyznamnou amplitidou a frekvenciou,
ktoré nevyvolavaju spologensky citeI'ny diskomfort!.

Obr. 3 ukazuje riadiaco normalny vztah prognozy, planu (koncepcie riadenia) a realizovaného
procesu riadenia (vyroby-produkcie) mnohoodvetvového vyrobno-spotrebitel'ského systému.

No realne takychto obrazkov-grafov musi byt n— podl'a poc¢tu odvetvi. A kazdy takyto obrazok je
projekciou na 0s « Xi» n-rozmerného vedenia (naviga¢ny termin) ekonomického kurzu, t.j. planu a
n-rozmernej trajektorie realneho pohybu objektu riadenia (makroekonomiky — mnohoodvetvového
vyrobno-spotrebitel'ského systému), ktory sleduje vedeny kurz s uréitou chybou v n-rozmernom
priestore parametrov, ktorymi je proces popisovany. AvSak obrazky — to je len graficka forma

anglicky termin by mal zniet ako «bojové obstatie rozvoja ludstva», ¢o vedie k otazke: ,Kto je nepriatel?” — a odpovedi
na fiu: ,Boh a Stavba Sveta... Zvitazi Boh”.

M3a pre nas zmysel pripojit sa ku koncepcii «of sustainable development»?, alebo radsej podporit alternativne
objemnejsiu koncepciu?

1 Vo vztahu k bytovej vystavbe to vyzera takto: ak nie je byt dokon&eny, tak nezakdsajuc zvlastny diskomfort, mozno
pockat mesiac — dva; ale ak na moznost nastahovat sa do svojho domu treba ¢akat roky a desatrocia potom, ¢o
niekolko generdcii nevidelo vo svojom obdobi vsetkoniciace vojny a Zivelné katastrofy kontinentalneho rozsahu, tak toto
je parazitizmus vladnuceho rezimu a jeho majitelov na narode.
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prezentacie vysledkov popisu a modelovania procesov vyroby a prerozdelenia na zaklade ¢iselnych
metod matematiky.

Matematika je abstraktna veda, pomahajuca pochopit’, vyjadrit’ a popisat’ mieru vsetkych veci a
procesov. Sucasna wuzitd (aplikovand) matematika — to su, predovsetkym, ciselné (numerickeé)
metody, ktoré prakticky pri celej ich réznorodosti sa sustred’'ujii k Styrom operaciam aritmetiky,
vykonavanych s konkrétnymi (t.J. urcitymi) ¢islami v urcitej postupnosti. Inymi slovami, z pohl'adu
aplikovanej matematiky vsetky matematické abstrakcie a symboly su prostriedkami viac-menej
tesnejSieho zbalenia (spakovania, zozipovania — IT termin)* Styroch operacii aritmetiky, ktoré sa
vSetci ucia uz v prvej triede vSeobecnovzdelavacej skoly. V sulade s tym, vsetok nasledujuci vyklad je
schopny pochopit aj skoldk, ak bude chciet™.

Aby sa ¢iste matematické metody stali prostriedkom riesenia roznorodych uloh mimo matematiky,
je nutné k matematickym abstrakciam kazdej z nich konkrétne priradit’ objektivne v praxi merate/né
kategorie toho odvetvia Cinnosti spolocnosti, ktoré chce pouzit' abstraktno-matematicky aparat,
pretoze aplikovana aritmetika v podmienkach ciselnej neurcitosti, nekonkrétnosti je nefunkcna.

V rade pripadov sa nie vsetko objektivne podari odhalit’ a odhalené zmerat’, a vtedy, aby sa vyplnili
prazdne miesta v uz vopred vybranom matematickom modeli a sa odstranili ¢iselné neurcitosti, sa
pouziva metdda ,.expertnych ohodnoteni, odhadov*. Podstata toho vedie k tomu, Ze dochadza
k prieskumu ,,spolocenskej mienky* profesiondlov (alebo tych, koho =zvykli povaZovat za
profesionalov v danej oblasti) na zaklade urcitého Specialneho pre kazdy pripad rozpracovaného
dotaznika. Zo Statistického spracovania vysledkov ankety medzi skupinou profesionalov — expertov
— sa ziskavaju hodnoty parametrov, nevyhnutnych pre pracu algoritmu ¢iselnej metddy praktickej
matematiky.

Pomerne ¢asto v podmienkach davo-,elitarizmu® je metéda expertnych odhadov-ohodnoteni nie
viac nez prostriedkom psychologického potlacenia matematickym apardtom intelektu tych, ktori
nesthlasia s cielom pridat’ profesionalnemu sarlatanstvu zdanie rydzej vedy. Zvycajne sa to stava pri
zjavnej neschopnosti pochopit’ to, ¢o prebieha v zivote, spravne zadat’ tlohu a gramotne organizovat’
jej rieSenie.

Metoda expertnych odhadov sa najCastejSie pouziva v ulohéach, ktoré su v podstate tlohami
urcenia hierarchickej usporiadanosti vektora cielov, asnimi spojenych Uloh urcenia ,,vahovych
koeficientov v roznych ciselnych kritériach optimalneho vyberu iba jedného z mnoziny moznych
rieSeni riadiacej lohy. A 0 tom bude re¢ v d’alSom texte.

No nakolko mravna predurCenost’ vysledkov cCinnosti sa vztahuje aj na expertov, tak
Vv spolocnosti, v ktorej panuje zvratena moralka, jej pomylenost’ bude metodou expertnych odhadov
v ulohach wrcitej tématiky nevyhnutne aj pre spolocnost nekontrolovane transformovana do
chybovosti vysledkov aplikacii plne funkénej a bezchybnej ,,Cistej” objektivnej matematiky ako take;.
Je 1o 0 to opodstatnene;jsie, ak zo Statistiky odpovedi expertov su vylacené z radu vybocujiice nazory,
ktoré V krizovych podmienkach, ked vicsina expertov je neakcieschopnd?, zrazu mézu vyjadrovat
videnie skuto¢ného stavu veci a skutocného smerovania toku udalosti — su-byti.

Pri¢inou vyli€enia zradu von vybocujlicich nazorov expertov mdze byt jak nemozZnost ich
pouzitia v uz prijatom modeli, tak aj ich nezlucCitelnost’ s panujicim videnim sveta, iba na zadklade
ktorého je uz prijaté konkrétne rieSenie, ktoré uz len potrebuje ,,vedecké odovodnenie. Ku kategorii
takychto uloh vo vicSine patria ulohy riadenia a organizacie samoregulacie mnohoodvetvovych
vyrobno-spotrebitelskych ~ systémov (ulohy ,,makroekonomiky“ — Vv slangu ,profesionalov*
ekonomov) v spolocensky prijatelnych rezimoch.

Preto je potrebné snazit' sa o to, aby sme sa vyhli metode expertnych odhadov, a vytvarali
aplikované matematické modely vo vSetkych odvetviach ¢innosti, vratane finan¢no-ekonomickom, na
osnove 1) objektivne meratelnych, tj. ciselne definovatelnych parametrov a 2)vedome ucelnej

1 Pre pochopenie celej nasledujlicej matematiky postacuji vedomosti v objeme programu strednej $koly. Ak mate
tazkosti, tak majte odvahu priznat, Ze ste pocas vyucby boli prili$ zamysleni (nad vnadami spoluZiacok..)*. O to viac by
nemali vznikat taZkosti, ak ste absolvovali vysoko$kolsky semester vy$3ej matematiky. Ale ak aj tak mate tazkosti pracne
sa predierat skrze matematické vzorce, tak ich vypustite: text je zostaveny tak, aby ste celkovy zmysel pochopili aj bez
pouciek, a matematika — ako jeden z jazykov popisu — pridava v aktualnom texte len moznost ziskat vystup Ciselnej miery
roznych spoloc¢ensko-ekonomickych javov.

tak by sa v minulosti spravali inak a krizy by nevznikli.
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hierarchickej usporiadanosti ich vyznamnosti, ktoré je mozné pochopit’, objasnit’ a oponovat’ im —
V pripade pritomnosti vvkonnejsich modelov.

Ak sa to nepodari, tak matematicky model straca kvalitu metrologickej preukaznosti, pretoze
obsahuje objektivne nemeratelné (tj. ciselne objektivne nedefinované) parametre a odraza
nedefinovany mravne podmieneny subjektivizmus v zostaveni, vzdy objektivne existujuceho, vektora
cielov.

V suvislosti s tym pripomenieme zakladné tézy dostatone vSeobecnej teodrie riadenia. RieSenie
praktickych uloh riadenia je nemozné bez vyberu hierarchicky usporiadaného suboru kontrolnych
parametrov, po zmerani ktorych mozno posudzovat kvalitu riadenia (alebo kvalitu jeho
samoregulacie). Jeden stpis parametrov, opisujuci spravanie sa objektu v idedlnom rezime riadenia,
sa nazyva vektor cielov riadenia. Druhy supis, charakterizujiaci odklon systému od idealneho rezimu
Vv procese realneho riadenia, sa nazyva vektor chyby riadenia. Idealnemu rezimu riadenia zodpoveda
nulova hodnota vektora chyby riadenia. Hodnoty komponentov vektora chyby narastaji mierou
odklonu objekta od mu predpisaného idedlneho rezimu.

Realne pri opise procesu v terminoch teodrie riadenia supis kontrolnych parametrov, patriacich do
vektora cielov achyb, kvoli réznorodym pri¢inne-nasledkovym podmienenostam je dopliiany
parametrami, ktoré su informaéne spité s kontrolnymi. Cast’ tychto doplnkovych parametrov, na
ktoré je mozné vplyvat bezprostredne, tvoria vektor riadiaceho vplyvu (riadenie, vektor riadenia). Pri
ich zmene sa menia aj kontrolné parametre, patriace do vektora cielov a vektora chyby riadenia.
Okrem vektora riadenia, supis doplnkovych parametrov zahifia v sebe volné parametre, nevztahujice
sa v koncepcii riadenia ani k vektoru ciel'ov, ani k vektoru riadenia. Supis parametrov, patriacich do
vektora ciel'ov riadenia, spolu s doplnkovymi parametrami (riadenymi i volnymi) tvoria vektor stavu
systému. Koncepcia riadenia zjavne alebo nezjavne opisuje zmenu vektora stavu vplyvom vonkajsich
I vnatornych naruseni a vplyvom riadenia.

Riadenie je nemozné, ak:

1) Nie je definovany vektor cielov, z ktorych kazdy objektivne existuje v Casovej dobe,
dostato¢nej na organizaciu udrzatel'ného riadenia.

2) Vektor stavu a (alebo) vektor chyby sa nepredpovedatel’ne menia pri zmene vektora
riadenia a ostatnych vonkajsich a vnutornych vplyvoch na riadiaci systém.

Predpovedatel'nost’ spravania riaden¢ho objektu modzZe vyplyvat' z nevyjadrenych praktickych
navykov, ktorych vyucba nezavisi od ich nositel'ov; z «know-howy, predanie ktorého je mozné zo
strany jeho nositel’a; z teoretickych vedomosti, vyjadenych jazykovymi prostriedkami, znakovym
systémom a pod., ktoré umoziiuju v kultire spolo¢nosti vSetkym, ktori si to Zelaju a ziskali k tomu
pristup, osvojit’ si 'ubovol'né poznatky. To posledné zabezpecuje najvysSiu kvalitu a udrzatelnost’
riadenia pri zmene pokoleni v kazdom socialnom systéme od klanu az po I'udstvo celkovo. Riadenie
je vzdy subjektivne, 'ubovolné (ad arbitrum), no riadit’ je mozné iba procesy objektivne existujliice
Vv spolo¢nosti a prirode. Pri iluzii o objektivnej existencii procesu, moze vzniknut' aj iluzia o jeho
riadeni. No roz€arovania takého druhu budu pre riadiacich pracovnikov tym redlnejSie a bolestnejsie,
¢im viac vedomych a podvedomych ambicii mali oh'adom moci nad nie¢im.

V sulade s uvedenym o zakladnych tézach vSeobecnej teorie riadenia, v civilizacii spolocnost” ako
celok objektivne spotrebuvava produkciu a sluzby, produkované na zaklade spolo¢enského
zjednotenia (a nie rozdelenia) prace, sprevadzajuceho technologické rozdelenie operacii
V postupnosti tovarovej vymeny v procese vyroby produkcie a sluzieb, nevyrabanych v domacich
hospodarstvach. Vyrobnad tovarova vymena v spolo¢nosti je celostnym procesom, podmienenym
kultirou spolo¢nosti, ktord v kazdej historickej epoche je objektivnou dannostou ama vlastné
charakteristiky udrzatel'nosti (zotrvacnost’ + samokompenzacia) a tendencie zmien.

Ani jedno sukromné hospodarstvo, nemajuce sebestacnost’ vyroby v plnom spektre nim
spotrebovavanych produktov a sluzieb, nemdze existovat mimo udrzatelnej vyrobnej tovarovej
vymeny v ho zahfniajucich socidlnych systémoch. Zvelicovanie ulohy sukromného podnikania
vyplyva zo slepoty tych, ktori nevidia spoloc¢ensky charakter vyroby a ulohu kreditno-finan¢ného
systému ako prostriedku spojenia mnozstva sukromnych podnikov do jediného makroekonomického
systému, popisovaného aparatom matematickej Statistiky. Vo vztahu k makroekonomike, zahrnajucej
mnozinu sukromnych hospodarstiev, patriacich do réznych odvetvi, kreditno-finan¢ny systém je
prostriedkom riadenia Statistickych charakteristik vyroby a prerozdelenia vyprodukovaného. Napriek
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tomuto (uvedenému) zveliCcovat vyznam sukromného podnikania, dovadzajuc ho do pozicie

absolutneho faktora, urcujuceho blahobyt, — znamena nepremyslene alebo zdmerne vytvarat

bezstarostnu vieru V bluf 0 samoregulacii trhu. Sucasna vyroba je realne zalozena na spoocenskom

zjednoteni roznorodej prace I'udi v mnozstve odvetvi a regionov. Na obr. 4 je zobrazena schéma

tovarovej vymeny v spolo¢enskom zjednoteni prace.
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OBR. 4. SCHEMA TOVAROVEJ VYMENY V SPOLOCENSKOM ZJEDNOTENI PRACE A FINANCNE TOKY,

SPREVADZAJUCE TOVAROVU VYMENU

1. PPR — pol'nohospodarstvo, polovnictvo, rybolov;

2. TE — tazba energonosicov;

3. TS — tazba surovin;

4. PP — potravinarsky priemysel;

5. TPE — technologicka priprava energonosicov k ich vyuzitiu podla ur€enia,

6. VKM — vyroba konstrukénych materidlov a technologickych prisad pre odvetvia narodného

hospodarstva,

7. VE — vyroba energie;

e 8. VVP — vyroba vyrobnych prostriedkov (technologického opracovania v radmci jednotlivych
odvetvi), vystroje, elementov infraStruktary, priemyselné a iné stavitel'stvo;

e 9. D —doprava;

e 10. VSP — vyroba spotrebnych predmetov, ubytovania a sluzieb pre priamu spotrebu populécie;

e 11.V —veda, bud’ samostatnd alebo (ako kedysi) sti¢ast’ prislusného miestneho religiozneho kultu
(pamiétajuc na rolu knazov, zZrecov a znacharov);

e 12. S —$kola vietkych trovni pripravy personalu (kadrov) pre potreby narodného hospodarstva;

e 13. KP — komunika¢né prostriedky, prenosové, spracovavanie informacii;

e 14. ONU - oblast’ nestatneho uverovania, poistovnictva, vydieranie a iné druhy sukromnych
a korporatnych spekulacii jednotlivcov, mafii a inych §tatov;

e 15. ZT — zdravotnictvo a telesna kultura, Sport;

e 16. U —umenie: literatura, divadelnictvo, dekorativno-priemyselné;

e 17. VO — vyuzitie odpadu vyroby a spotreby, likvidacia starej produkcie po zaviseni jej zivotného
cyklu a priprava sekundarneho vyuzitia produktov jej spracovania (recyklacia);

e 18. TVS - «trhy» vyrobnej sféry;

e 19. TOS - «trhy» sféry osobnej spotreby (produkty a sluzby obcanom);
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e 20. SAOS — §tatny aparat (v danom pripade suhrnny nazov pre riadiace $truktary verejne
pristupné k nahliadnutiu, nepatriace ani k jednému vyrobnému odvetviu a disponujuce vplyvom
vychadzajucim nad ramec sféry ekonomickej ¢innosti) a ozbrojené sily;

e 21. NP — najomny personal a d’al$i ne-podnikatelia;

e 22. SP — ,podnikatelia® (v sukromnovlastnickych formach - majitelia), t.j. samostatne vladnuci
veduci vyrobnych organizacii Strukturne nepodriadenych inym;

e 23. MFN - mzdovy fond vSetkého najomného personalu;

e 24, PFP - prijmovy fond ,,podnikatelov*;

e 25. SONZ - dodavky podTla $tatnej objednavky a naturalneho zdanenia (vo forme naturalii).

FS - fond spotreby, FOMS - sthrnny fond osobnej mzdovej spotreby; SD - socialne davky,
dochodky, §tipendia a pod.; DN — dane; PSUU - platby na splacanie uverov a urokov; PI - priame
investicie; VFP - vklady finan¢nych prebytkov do bank a cennych papierov; EO — emisia obeziva;
SUP — statny uver, poistenie a pod.; DOT — dotacie a ostatné nepriame §tatne investicie; FKS — Fondy
kolektivnej spotreby v ich naturalnej forme a finan¢né vyplaty z nich.

Zdravotnictvo, Skolstvo a Umenie mozu suéasne vystupovat’ aj ako fondy kolektivnej spotreby, aj
ako platené sluzby. Z tohto dovodu s znazornené i tu, i tam.

Taktiez existuje eSte skladové hospodarstvo, ktoré nie je vy¢lenené ako samostatné odvetvie, aj
ked’ Casto na to vSetky dovody su. Obsluhuje vSetky odvetvia a moze byt zohl'adnené v ich ramcoch.

V podmienkach otrokarstva sa ¢ast’ populacie zarad’uje kK vyrobnym prostriedkom! pocas celého
svojho Zivota. V podmienkach feudalizmu sa Cast’ obyvatel'stva zarad’uje k vyrobnym prostriedkom
pocas odpracovavania si svojich feudalnych povinnosti. V podmienkach kapitalizmu st vsetci, bud’
najomnym personalom, alebo podnikatel'mi. V podmienkach feudalneho naturalneho hospodarstva je
takmer cely blok, oznaceny ako 18 TVS (,,trh* vyrobnej sféry), vlastne jednym rol'nickym, alebo
remeselnickym hospodarstvom. Pritom cela ekonomika spolo¢nosti je mnozinou takychto blokov,
previazanych viac ani nie tak medzi sebou, ale so $tatnym aparatom vyberajucim dane.

V podmienkach $tatno-monopolistického kapitalizmu je kazdy z blokov od 1 do 17 odvetvim
narodného hospodarstva. V kazdom z nich méze byt prezentovany Statny sektor, zahraniény kapital,
mafiézny a nadnarodny kapital?.

Tato schéma je funkciondlna (a ma vSeobecny charakter, pretoze ukazuje technologické vazby
medzi roéznymi odvetviami). V nej modze byt sGfasne naprojektované globalne medzisStatne
zjednotenie prace, t.j. zjednotenie prace v ramci nadnarodnych korporacii, vnitrostatne zjednotenie
prace a pod.. Globalne spolo¢enské zjednotenie prace je vzajomnym vloZenim supersystémov. Tuto
schému budeme rozoberat’ so zretelom na vnutroStatne spoloCenské zjednotenie préace, pretoZe
vonkajsi trh moéZe v nej byt registrovany, zohladneny nepriamo cez bloky 20 SAOS (v pripade

! moderne v corporatnej terminoldgii tzv. HR - ,Human Resources” — fudské zdroje, t.j v podstate neokolonidlna,

novootrokarska terminoldgia. Aj ked' timami korporatnych psycholégov z PR dévodov CiastoCne eufemizovana, aj vdaka
tomu si mnohi samotni otroci podstatu reZimu - svoj oficidlny status otroka, napriek jasnej a oficidlnej definicii,
neuvedomuju. Vid. vyvoj foriem otrokarstva od staroveku po dnesok v rdmci Dejin globalizacie a prechodu z otrokarstva
vedomého na uctovne efektivnejsie otrokarstvo podvedomé-podprahové. - pozn. prekl.

2 Nie¢o maju tieto jednotlivé druhy kapitalu (,investicii“) spolo¢né, av nietom sa zdsadne li$ia. Tzv. $tatno-
monopolisticky kapitalizmus sa taktiez ¢asto skryva za demokraciu, aj ked' ide v podstate o oligarchicky systém, kde maju
ovcania (hlavne na Zapade) zachovanu iluziu volby, no vsetci politicki a Uradnicki kandidati i samotné tzv. politické strany
su spravidla pod kontrolou nadnarodného krimindlneho kapitalu (asocidcia monopolu Uzernickych banksterskych rodin).
Priamy dozor sa tak deje prostrednictvom médii (kedysi roznych kultirne-$pecifickych pseudonabozenstiev) vlastnenych
rovnakymi globalnymi kriminalnymi Struktirami, pripadne ich lokdlnymi licenénymi subdiviziami. Svojich oponentov
z radov populdcie paradoxne ¢asto zvyknu obvifiovat o. i. aj z ,nedostatku demokracie”, vyrabajd na nich na zékazku
kauzy cez klucové presstitutky a ich metodicky autocenzirny dozor pre $éfredaktorov danych médii. Dalej dlhodobo
infiltruja sudnictvo a silové zlozky ré6znymi frakciami ,deep state”, atd.. (Vid. napr. udalosti a nasledny pad vlady na
Slovensku v marci 2018). Podobne, ako u marxistickej, neoliberalistickej, ¢i nacistickej ideoldgie a pod., ide o rovnaky
protifudsky otrokarsky koncept samoriadenia (automatického rezimu) spolo¢nosti, smerujuci v tychto formach vzdy
k cyklickému preventivnemu restartu-kolapsu (nejaka z typov ,, apokalypsy”) tohto Sociologického operaéného systému.
Nielen z dévodu snahy opatovného nadobudnutia riadenia nad danym, od kritického momentu matematicky vzdy sa do
seba rutiacim, parazitickym pyramidovym systémom, ale aj z dévodu Sokovania stada - aby jednalo pudovo, sa zomklo
a nerozbiehalo, nerozmyslalo, a dalej sa roznymi metédami debilizovalo pre zachovanie informacného naskoku realne za
oponou vladnucich elit. V pripade problémov zvykne byt potreba predhodit umelou deprivaciou parazitom utrapenému
a rozzurenému davu nejakych obetnych barankov. Kedysi kral, cisar, fudovy povstalecky hrdina, v modernejsich
otrokarskych verzidch si ho vramci ilizie volby mézu ovce zvolit sami ako starostu, Zupana, hejtmana, ministra,
premiéra, prezidenta apod. Skuto¢ni vladcovia ale logicky nikdy nesmu byt na ociach, byt potencidlnym cielom, kedZe sa
to s redlnou mocou vylucuje. - pozn. prekl.
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$tatneho monopolu) !, alebo cez 14 ONU s vy¢élenenim-identifikaciou zahrani¢nych importérov medzi
spotrebitel'mi na trhoch blokov 18 TVS a 19 TOS (v pripade nepritomnosti monopolu na zahrani¢ny
obchod).

Maly rozmer obrazku neumoziiuje ukazat' vSetky toky tovarovej vymeny. Ztohto dévodu st
odvetvia, produkciu ktorych priamo vyuzivaju vsetky ostatné, znazornené ako Iuce (tenké Sipky) vyzarujlce
slniecka.

Vo vnutri bloku 18 TVS je Sipkami znazornené smerovanie pohybu produkcie jednotlivych odvetvi.
Peniaze, samozrejme, cirkuluju vV opa¢nom smere. Vynimkou je blok 14 ONU — nestatne verovanie a rozne
Spekulacie — odvetvie, ktorého vstupnou aj vystupnou produkciou su vsetky platobné prostriedky: peniaze,
cenné papiere, drahocennosti a pod., ktorej vysporiadanie takisto realizuje peniazmi, cennymi papiermi,
drahocennostami a pod., podla principu: «A T'al'a ho, komu ku grosu péatak ide!»?, v désledku coho sa
pataky na grose skladaju vo vreckach Spekulantov.

Mimo bloku 18 TVS zodpovedaju Sipky smeru cirkulacie penazi.

Nasledujuce odstavce su doplitujicim textom z Vody mfttvej, zv. II a textom prekladatel’a.

Celkovo pripomina schéma na obr. 4 znamu ulohu zo Skolskej ucebnice pre Zakladné Skoly:
Z jedného bazéna teGie potrubiami do druhych dvadsatdva bazénikov voda. ,Ziaci, kolko vody
zostane Vv nejakom bazéne, ak Evsei Grigorievi¢ Liberman® uzavrie kohutik tu, a otvori ho zasa tam?*

Vypocty pri projektovani vodovodnych, elektrickych ainych sieti st postavené na zakonoch
Gustava Roberta Kirchhoffa (1824 - 1887). lde o stcasnika, krajana, avSak nie sukmenovca K.
Marxa. Jedno z Kirchhoffovych pravidiel hovori: kol’ko niekam nie¢oho (vody, elektrického prudu,
penazi atd’.) pritekd, tol'ko odtial’ (a predtym odniekial’) toho istého 1 vyteka.

Preto vyvstava otazka, preCo je Marxov ,Kapitdl* a akdkol'vek ucebnica ekonomickej politiky
ovela hrubsia a nepochopitel'nejsia, ako I'ubovol'na zbierka uloh z aritmetiky alebo elektrotechniky,
ked’ zaklad tychto podstatou analogickych procesov tvoria rovnaké zikony ZACHOVANIA,
formalne popisované rovnakymi vyrazmi?

Nérodné hospodarstvo (ekonomika) je celospolocenskad Specializdcia a vzajomné prepdajanie
jednotlivych pracovnych odvetvi. Schéma vymeny tovarov zahfiia dostatocne vSeobecné nazvy tychto
odvetvi. Ak jedno z odvetvi skolabuje, tak skolabuje cela ekonomika. Pri aplikacii na ,,trhova®
ekonomiku to znamena, ze v procese fungovania ndrodného hospodarstva by vsetky jeho odvetvia
mali disponovat’ platobnou schopnost’ou (t.., byt rentabilné).

Ak si nasi ekonomovia uvedomili chyby pldnového hospodarstva (hoci realne toto ,,uvedomenie
si* je iba schizofrenickym bluznenim) a pre ekonomiku ,,trhova* tizbou zahoreli, tak boli povinni Sa
aj postarat’ o to, aby v momente prechodu planovaného hospodarstva na trhovi ekonomiku a najma v
prechodnom obdobi reforiem bola zabezpecena platobna schopnost’ odvetvi tak, ako je to znazornené
na schéme obr. 4 (alebo este detailnejSie).

Drviva vicSina absolventov elektrotechnickych a strojnickych priemysloviek, o inZinieroch ani
nehovoriac, je schopna vypocitat’ elektricku siet. Avsak vediici ekonomovia krajiny sformovali balik
reforiem tak, ze sa polnohospodarstvo, tazba energonosiov, nerastov a dreva, spracovatel'sky
priemysel a d’alSie odvetvia ocitli na hrane platobnej neschopnosti. Najbonitnej$imi sa pritom ukazali
byt prave tzv.“kooperatori* (t.j. $pekulanti), vytvarajici v prvom rade tzv.“kseft4. Pre¢o?

1 Obchod je v rdmci vedenia informaénej vojny len jeden zo spdsobov presadzovania zaujmov a pristupu k zdrojom,
ako prakticky a kazdodenne jasne vidime i u nasich zdpadnych ,partnerov”, zahrani¢nych ,investorov“ a pod.. Podobne
v staroveku i stredoveku platilo, Ze prakticky iba vtedy sa s niekym obchodovalo, ak nebolo dostatok sil mu objekty
zaujmu proste vziat. Neskor sa Casto presadila idea finan¢ného, ¢i eSte na vysSej drovni kulturologického ovladnutia
zdrojov, ako Uétovne menej nakladného spésobu. Vid. spominany, uz v antike definovany, problém (vyzva-prilezitost)
rieSenia prevodu otrokarstva na podprahovu (filozoficku, ideologicku, pseudondbozensku, dnes medidlnu) droven. Tak aj
projektovanie odlisSnych ideologickych systémov pre otrokov a pre dozorcov-vypalnikov, fyzicky prinasajucim produkciu
,Chovu“ elitam a hlavne programatorom a administratorom systému. - pozn. prekl.

2 P4tak a gro$ — stredoveky peniaz, nie¢o ako dnes patcentovka a eurominca. — pozn. prekl..

3 |de ozndmeho Chrus¢ovovho ,in3pirdtora“ (Ni(e)kym podhodeného ,akoZeporadcu)“, ktory v r. 1965 naviedol
oficidlne najmocnejsieho muZa vtedajSieho ZSSR na prechod k ,novému systému planovania a ekonomického
stimulovania“. Podla slov jedného nemenovaného vyznamného zapadného politika urobil Evsei G. Liberman pre rozvrat
byv. ZSSR viac, ako vsetky vojenské struktiry NATO dokopy.

4 Po roku 1989 najvadsich dorevoluénych kooperatorov (vekslakov-$pekulantov) zatienili mafiani. Ti sa potom
transformovali na ,biele goliere” — podnikatelov, ktorych neskor pohltili Gzernicke komercéné banky a Spekulanti
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Snad’ preto, lebo l'udia, ako F. Gal, V. Komarek, V. Klaus, V. Me¢iar, V. Dlouhy, |. Miklos, B.
Schmdgnerova, M. Dzurinda a dal$i’, sa nikdy neucili na $kolach tohto §tatu riesit’ ulohy ako je
vypocet bazénikov a na hodinach fyziky a v 8. triede ZS nepoculi ni¢ o Kirchhoffovych zakonoch?,
alebo len proste nedavali na hodinach vyu¢by pozor? A aj keby tomu bolo tak, nie je azda Statisticky
urad v stave zabezpecit’ tychto ,,osvietencov* informaciou nevyhnutnou pre dany vypocet?

Azda prave preto doty¢ni politici nie st schopni riesit’ Glohu o ,,22 bazénoch* tak, aby v kazdom
Z nich aroven ,,vody“ kolisala v uréenych hraniciach — t.j., ani nepretekala cez okraj, ale ani
nevysychali?

Je snad’ systém o 22 linearnych algebraickych rovniciach so zameranim na stabilitu daného
dynamického systému ,,bazénov-odvetvi“ v dobe pocitacov neriesitelny a neanalyzovatelny?

Technik-stredoskolak tato tilohu vyriesit’ vie a vladni poradcovia pre ekonomiku nie?

A ak sa nejaké odvetvie hospodarstva stane platobne neschopnym a ustrnie, ba dokonca skolabuje
—to je potom akoze ,,ndhodnost’ trhu* na vine?

Alebo st na vine ekonomicki zahmlievaci, neschopni riadit’ jak planovani ekonomiku, tak ani
nimi samymi vyvolanu ,,zivelnost? trhovia“?

Pochopili sme dnes uz konecne, ¢o vSetko hrozi, ak nie je zabezpeCena pociatocna stabilita
platobnej schopnosti a ziadnej trhovej samoregulacie realne niet?

A presnejsie: Netreba azda vediet’ tato stabilitu a akoze ,,samoregulaciu® trhu podporovat’, a preto
na ministerstve financii pravidelne riesit’®> domacu ilohu na urovni zikladnej $koly hoc len pre
tych ,,22 bazénikov® a Vv silade so ziskanym vysledkom zavcasu menit’ danovo-dotaénu
politiku?

Dalej nasleduje povodny text.

Aj ked takéto schémy poskytnu predstavu o vzdjomnej previazanosti odvetvi a regionov, predsa
len neumoziiuji modelovat’ ekonomické procesy V zivote spolo¢nosti, ¢o je nevyhnutné pre rieSenie
uloh riadenia samoregulacie mnohoodvetvovych vyrobno-spotrebitel'skych systémov.

Mnohoodvetvové vyrobno-spotrebitel'ské systémy su systémami impulzného, nespojitého deja
kvoli dizke trvania procesu vyroby a okamihu odovzdania produkcie zo spravy vyrobcu do spravy
jeho zékaznika. Z tohto dovodu riadiaco vyznamny opis tovarovej vymeny charakterizuje urcity
asovy interval. Kvoli biosférnej podmienenosti polnohospodarstva a systému vzdelania dizka
Casového intervalu AT, t.J. vyrobného cyklu, na ktorom moZze byt posudzovana plné tovarova vymena
vSetkych odvetvi, je nie menej, nez jeden rok. Takyto opis sa nazyva medziodvetvovou bilanciou.
Medziotvevova bilancia tovarovej vymeny ukazuje rozdelenie hrubej vyroby produkcie kazdého
odvetvia medzi vsetkymi odvetviami v procese ich vyrobnej ¢innosti plus konecny - findlny produkt
kazdého odvetvia. Do konecného - findlneho produktu patria: 1) «investi¢né produkty» — nové
prostriedky vyroby, 2) nakupy na zabezpecenie ¢innosti §tatu, 3) spotreba obyvatel'stva.

Ak tuto proceduru vykoname postupne pre kazdé odvetvie zmnoZiny vyclenenych
v mnohoodvetvovom vyrobno-spotrebite'skom systéme, tak dostaneme kvadraticki tabulku

s cennymi papiermi, ktori sami ni¢ nevytvaraju, a vylucne iba parazituju na procese riadenia distribucie celého spektra
investicii do jednotlivych odvetvi a regiénov. Podobny proces prebehol kedysi na Zdpade (a v mnohych inych krajinach),
len to tam trvalo dlhie a niekedy i v mierne odli$nych formach. Casto od staroveku, stredoveku a priemyselnej revoltcie
v jednotlivych vinach. Vid. ,Pirat a korzar sSlachticom” (F. Drake & H. Morgan). Vo vladnucej otrokarskej spolocenskej
koncepcii sa tak deje odveky. Globdlna uZernicka pyramidova ekonomika nds vcucla ako dalsi zdroj na opracovanie,
vyuZzitie a predlZenie Zapadnej ,zarky”. Posledni mafiani vacsinou tak svoje obete donutili zmenky podpisat a ovce
strihali-exekuovali uz priamo dcérske spolo¢nosti bankovych asociacii. Podobne, ako kedysi v podstate vsetci bankari
a predtym feudali, ako drobni zlodeji a kriminalnici zacinali, a potom sa po x-tej generdcii akoze zlegalizovali, pripadne
kroniku spalili a na zakazku prepisali..., i ked priama kolektivna pamét oviec-hostitelov nie je moc dlha, aviak td
podprahova - zdravy sedliacky rozum - je vec ina... | preto sa ho (CelovieCiny) paraziti-upiri ne-rozpravkovi tak boja...

1 Zial tento zoznam mozZno doplnit prakticky véetkymi nasledujicimi politikmi a ich tzv. ,,ekonomickymi poradcami®.
Blazni a ¢i vrahovia naroda..., ndrodov tejto republiky?

2 Zivelnost, nahodnost - ako sa nie nadarmo vravi:“ Najvac3ou konspirdciou vo vede a fiou skimanych pricinno-
dosledkovych vztahoch je samotny vyraz ,,NAHODA“. Ludovo: ,Cisar Samosato ajeho vojvoda Nahoda“. Nahoda
v algoritmickom zmysle je absolUtna abstrakcia, v prirode a spolocnosti sa principidlne nevyskytujica. Kazdy doteraz
znamy skimany systém je totiZz z dostato¢ného odstupu Statisticky vyjadritelny (popisatelny), a tym predpovedatelny
(Cize ziadna N&ahoda). S prislusSnymi vypocitanymi pravdepodobnostnymi odchylkami, samozrejme. Vid. modely
tudijného odboru Vyssej statistiky a Numerickej matematiky pre 6. - 8. semester VS.

3 Bud' ruéne na niekolkych harkoch papiera forméaru A4, alebo pomocou Uplne jednoduchého poéitatového
programul!
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(matricu) vymeny produkcie odvetviami medzi sebou Vv procese ich vyroby, okolo ktorej sa nachadza
este niekol’ko riadkov a stipcov, charakterizujicich nevyrobni spotrebu a rézne aspekty riadenia
makro- a mikroekonomiky. Téato tabulka, zahffiajic aj ju obklopujice stipce a riadky nevyrobnych
charakteristik, je jednou z foriem prezentdcie medziodvetvovej bilancie. Bilancia moze byt
prezentovana v naturalnej 1 finan¢nej evidencii produkcie.

Matematicky mdze byt bilancia opisana systémom linearnych rovnic, opakujicich usporiadanost’
podra riadkov a stipcov spominanej tabul’ky tovarovej vymeny odvetvi:

[ X1 =auXi + aXo + ... + amnXn + F1
| Xo = anXy + azXo + ... + axmXn + F2

T (1)

LXn = amnX1 + an2X2 + ... + amXn + Fn

Kde X1 , ... , Xn je hruba vyroba odvetvi od prvého po n-té. Prava Cast kazdej zrovnic
charakterizuje rozdelenie produkcie zodpovedajiiceho odvetvia medzi jej spotrebitel'ov:

1. Celym stiborom odvetvi v sfére vyroby (blok 18 TVS na obr. 4) su stipce, obsahujice X1 , ..., Xn;
kazdy clen i-tej rovnice typu ailXj predstavuje objem dodavok produkcie odvetvia ipre
zabezpeéenie vyroby v odvetvi j v objeme X;. inymi slovami, prezentovany model je linearny
a predpoklada, ze potreby kazdého odvetvia ohl'adom produkcie inych odvetvi st proporcionéalne
objemu vyroby jeho produkcie.

2. Produkciou koneénej spotreby je stipec F1, ..., Fn.

V tomto systéme je druhy koeficient prvej rovnice — a2 — ¢iselne rovny mnozstvu produktu,
produkovaného odvetvim Ne 1, potrebného pre odvetvie Ne 2 na vyrobu ti¢tovnej jednotky produkcie
odvetvia Ne 2. VSetky ostatné koeficienty a1, a1z ... . ann maji rovnaky vyznam, konkrétne urceny
ich miestom v systéme rovnic anazyvaju sa koeficientami priamych ndkladov. Kazdy z nich
charakterizuje kultaru vyroby odvetvia-spotrebitela: kolko je potrebnej produkcie odvetvia-
dodavatela v suvislosti s technologiou vyroby + kolko bude ukradnuté + kolko bude stratené
nehospodarnym plytvanim.

V stuhrne koeficienty priamych nakladov tvoria kvadraticka tabul’ku — matricu A , ak rozpravame
jazykom matematiky.

Tu a d’alej:

e Matrice st oznacené vel'kymi pismenami, zvolenym zvyraznenym kurzivnym typom pisma: A4 ,
A" E,F,X.

e Elementy matric si oznacené tymi istymi pismenami, ako aj matrice: bud’ malymi, alebo
vel’kymi, no zvolenym nezvyraznenym kurzivnym typom pisma, s indexami, ukazujlicimi polohu
vV matrici: a2 , aij, ann; niektoré matrice sit oznacené pomocou ich elementov, umiestnenych
v hranatych zatvorkach, napriklad: [Psii %] , A=[ai] .

e Vektory st oznacené vel'kymi i malymi pismenami, zvolenym nezvyraznenym kurzivnym typom
pisma, pri ktorych mézu byt mnemonické (pridruzené pomocné) indexy, konkretizujice
dopliiujici zmyslovy obsah, ktorého vyznam je objasneny v texte: X, r, r3cr, Xk .

e Komponenty vektorov su oznacené takisto ako samotné vektory, no spolu s indexami-
¢islovackami komponentov, jak ¢iselnymi, tak aj abecednymi: r3crij, X1, Xi, Xkj .

* *

*

Bilancia mo6ze byt zostavend zvlast podla demograficky podmienené¢ho spektra a zvlast’ podla
degradacno-parazitického spektra; moze byt zostavena V spolo¢nej bilancii. Do bilancie tovarovej
vymeny vo forme (1) moéZze byt zahrnutda aj exportne-importnd vymena skumaného
mnohoodvetvového systému s inymi vyrobno-spotrebitel'skymi systémami.
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Rovnice medziodvetvovej bilancie tovarovej vymeny mdzu byt zapisané v matricovo-vektorovej
forme:

(E-AX=F (2),
kde: E je diagondlna matrical, t.j., ktorej vietky elementy st nuly, okrem €11 = €2 =...=em=1Xa
F st vektory-stlpce, spektra vyroby, pohlcujuce do seba X1, ..., X, a samozrejme aj Fi1, ..., Fn.

Rovnica (2) umoziuje odpovedat’ na otazku: aké ma byt’ spektrum hrubej-celkovej vyrobnej kapacity
pri kultire vyroby, opisanej matricou A , aby sme dostali spektrum finalnej produkcie.

Ak kazdu rovnicu Vv naturalnej bilancii vynasobime po polozkach cenami produktu (spektra
produkcie odvetvia ako celku), vyrabaného odvetvim, ktoré odpoveda rovnici, tak kazdy riadok
systému (1) charakterizuje zdroje prijmov tohto odvetvia od predaja jeho produkcie, a stipec,
zodpovedajuci Cislu odvetvia, charakterizuje jeho vydaje po zaplateni produkcie ziskavanej
u dodavatelov (tzv. subdodavky) na zabezpecenie jeho vlastnej vyroby.

Nasledne je mozné nizsie pod systém rovnic vpisat’ eSte niekol’ko riadkov funkcne podmienenych
vydajov, vytvaranych odvetvim mimo platieb za produkciu jeho dodéavatel'ov (za subdodavky)
Vv procese jeho vlastnej vyroby:

¢ Fond mzdovych prostriedkov.

Fond rozvoja a rekonstrukcie vyroby.

Financovanie spolo¢nych (s podnikmi inych odvetvi) programov.

Dobrocinnost’ (tzv. socialny fond).

VoI'né, nerozdelené prostriedky.

Uverova a poistna bilancia (saldo).

Bilancia dani a dotacii (saldo).
Tieto zapisy sa umiestiiuji poniZe riadkov bilancie tovarovej vymeny v stipcoch zodpovedajiicich
odvetvi. Tak sa medziodvetvova bilancia prenasa do hodnotovej formy evidencie vyroby. Pri
hodnotovej evidencii st mozné bilan¢né rovnice iného druhu:

(E-ANP=r (3),

Kde maticu A” dostavame ako vysledok transpozicie (prenesenia) matice A (prenos — zapis do stipca
riadku matice A 'stym istym &islom, to jest ai” = az1 atd’.); tu av d’alsom horny index « T » je
znakom transpozicie matic (vo vztahu k vektorom-stipcom je ekvivalentny ich zapisu v podobe
riadku; a vo vzt'ahu k riadkom su ich zapisy v podobe stipcov pri zachovani poradia ich komponentov
zl'ava doprava a zhora nadol). P je vektor cien produkcie, zapocitavanej v bilancii tovarovej vymeny
odvetvi; a r je vektor-stipec, ktorého zodpovedajiici komponent pre kazdé odvetvie je cely subor
predtym vyc€islenych funkéne podmienenych vydajov okrem nékupov produkcie od
(sub)dodavatelov, uz opisanej maticou A, priradenych k eviden¢nej jednotke hrubej (celkovej)
vyroby. Komponenty vektora r sa tradi¢ne nazyvaju «podielom pridanej hodnoty» v zloZeni ceny
produkcie (ceny evidencnej jednotky produkcie). Samotna rovnica (3) je nazyvana rovnicou
rovnovaznych cien. Ona opisuje charakteristiky rentabilnosti odvetvia ako celku v celej ich mnozine
pri spektre hrubej vyroby X, kultare vyroby, opisovanej maticou A, cenach, vykazovanych vo
vektore-stipci P a iverovo-finanénej politike, opisanej zlozkami vektora-stipca r.

Do vektora r patria funkéne podmienené vydaje, uz skor spomenuté pri prevode bilancie tovarove;j
vymeny z naturalnej evidencie na hodnotovu (penazntl) evidenciu. St podriadené v ramci kultarnych
tradicii a zakonodarstva administrativnej vlastnej voli hierarchicky réznych urovni systému riadenia
narodného hospodarstva:

e Riaditel'skym radam firiem — mzdy, fondy rekonstukcie arozvoja vyroby, financovanie
spolo¢nych programov, dobroc¢innost’, neurc¢ené prostriedky.

e Veritelom (vratane akcionarov) a $tatu — uverova a poistna bilancia.

o Statu a riaditel'skym radam koncernov (korporacii) — dane, dotacie, subvencie — 3tatne alebo
V ramci korporacii.

! Kvadratickd matica A sa nazyva diagonalnou, ak z i=j vychadza a;=0 .
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Toto wumoznuje tvrdit, Zze na urovni posudenia ulohy regulacie a samoregulacie
mnohoodvetvovych vyrobno-spotrebitel'skych systémov ako celkov je vektor r vektorom podielu
vydajov podla formovania celosystémového «zdkona hodnoty-cieny, atreba mu priradit
mnemonicky (pomocny) index «ZH». Pretoze na makroekonomickej urovni je mozné vplyvat
prostriedkami uverovej a dafovo-dotacnej politiky na rentabilnost’ vyroby a investi¢nil aktivitu
vSetkych odvetvi, tak funkéne podmienenym vydajom zodpovedajuce zlozky vektora r mézu byt
pouzit¢ ako prostriedky riadenia samoregulacie makroekonomiky. Ich zmena na urovni
makroekonomiky vyvolava zmenu Statistickych charakteristik vyroby a prerozdelenia bez priameho
administrativneho diktatu. Inymi slovami — toto st prostriedky nastavenia trhového mechanizmu
samoregulécie na ten ¢i onen rezim fungovania, ktory méze byt udrzatelnym alebo neudrzateI'nym,
spolocensky prijatelnym, moze byt biosférne nepripustnym alebo biosférne a socidlne bezpecnym.
Nezavisle na tom, ¢i tento fakt spoloCnost’ chape alebo nie, tak tento mechanizmus objektivne
existuje a funguje. Ak je jeho posobenie nepochopitelné a nejasné a tento mechanizmus nepatri do
sféry vedome;j riadiacej Cinnosti, tak davaju prednost’ ho nazyvat «objektivnym zdakonom hodnoty-
cenyy.

Z tejto interpretacie rovnic (3) je potrebné, predovsetkym:

e Daniové zdkonodarstvo je Vprincipe nepripustné pisat bez predchadzajicej analyzy
medziodvetvovych bilancii a dynamiky ich zmien v naturalnej i evidenénej evidencii tovarove;j
vymeny.

e Danové zdkonodarstvo musi dat’ k dispozicii vykonnej moci konkrétne prdva ohl'adom zmien
daniového zat'azenia a pridelovania dotacii a subvencii v zavislosti od redlnej dynamiky rastu
produktivity prace v odvetviach, ktoré sa historicky objektivne rozvijaju nerovnomerne.?

Ak tieto dva principy st porusené, tak spoloCensky potrebnd produkcia nebude vyrabana
v dostatocnom mnozstve, pretoze nemdze byt zaplatend potenciondlnymi spotrebitelmi pri
vyskladavSom sa zdkone hodnoty-ceny, a vyroba finan¢ne vyhodnej produkcie a sluzieb méze mat’
antispolocenské a antibiosférické nasledky.>

Finanéna vyhodnost' aspololenskd prospesnost’ sa nie vidy zhoduju. Uloha nastavenia
uverovo-finanéného systému spociva v tom, aby finanéne vyhodné bolo vyrdbat' to, ¢o je pre
spolo¢nost’ potrebné a bezpecné, nezavisle od cien, ktoré sa urcitym spdsobom vytvorili na trhu. Na
to je nevyhnutné chapat’ riadiaci vyznam prejskurantu (cennika, sadzobnika) v jeho spétosti S vyrobou
a prerozdelenim.

Demograficky podmienené spektrum potrieb na zaklade systému Standartov moze byt opisané
prostriedkami matematickej Statistiky s réznym stupfiom detailnosti. Mo6Ze byt progndézované na
desatrocia dopredu v zavislosti od progndézovanej dynamiky demografickych pyramid a etnografie.
To umoznuje ho zvolit’ ako vektor ciel'ov riadenia makroekonomiky.

Slové «socialne orientovana ekonomikay st prazdne slova, ak ich zmysel sa odliSuje od dostatku
vyroby podl'a demograficky podmieneného spektra potrieb.

No v stanoveni cielov st takisto moZzné chyby. Okrem toho, v zavislosti od rozvoja kultary,
demograficky podmienené spektrum potrieb sa moéZe menit’ i podla katalogu, i podla Standartov
dostato¢nosti a kvality na produkciu. V spolo¢nosti — zvlast' v hlaseniach vedeniu v davo-
welitarnych® spolo¢nostiach — skoro vzdy existuje tendencia vydavat Zelané za skuto¢né. Preto

18tatnu dumu (parlament) a vladu RF o tom upovedomili v prisluénej analytickej sprave este v roku 1994. Reakcia —
nulovd, aj ked so zriedkavymi vynimkami. Pritom vsetci mali vysSie vzdelanie. Mnohi s technickym, matematickym
a ekonomickym vzdelanim, a preto boli povinni lahko rozumiet matematickym zapisom. Z toho vychadza, Ze oni vo
svojej vacsine su tupci, slabosi, zbabelci, sebci (alebo zdmerni sabotéri a zradcovia vlasti a naroda)*.

2 Typickym prikladom je vyvoj dafiovej a dotaénej politiky nasich zemi v odvetvi polfhohospodarstva v obdobi po roku
1989. Kym do roku 1989 mal stat zaujem na potravinovej bezpecnosti a sebestacnosti krajiny, comu bola prispésobena
aj danova a dotacna politika Statu, tak jej zmena po roku 1989 vratane dalSich nesystémovych, ale systematickych
krokov, viedla k zni¢eniu celého sektora polnohospodarskej vyroby a k premene kedysi potravinovo sebestacnych krajin
na krajiny viac ne? na 50% zavislé na dovoze potravin. A toto sa neudialo len v byvalom Ceskoslovensku, ale v celom
byvalom bloku RVHP. — pozn. prekl.

3 Takym antispoloéenskym nésledkom je napr. dopad vyroby lacnych neplnohodnotnych potravin, kde pévodné
kvalitné suroviny st nahradzané lacnymi nahrazkami a p-otrav-inarskou chémiou, na zdravie obyvatelstva. Co sa tyka
dopadu na biosféru — ekoldgiu, tak je to napr. produkcia vSsemoznej techniky do domacnosti, odevov a obuvi na tzv.
jedno pouZitie s naslednou tvorbou neimerne mnozstva komunalneho odpadu.— pozn. prekl.
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riadenie makroekonomiky len na zdklade wurCenia charakteru vektora cielov Standartami
demografickej podmienenosti a porovnania s nimi spektra realnej vyroby je nemozné.

Je potrebné odhalit makroekonomické parametre systému, ktoré vznikaju nezavisle na
machinaciach administrativy ohl'adom Standartov demografickej podmienenosti a Vv ktorych by sa
prejavovali chyby riadenia, vratane chyb v uréeni demograficky podmienenych Standartoch
dostatocnosti.

V podmienkach jednoznacnosti spektra demografickej podmienenosti je riadiaco ziadlce, aby sa
naplnil vztah:

(E-A)X=F>Fp,

kde Fp je Standartné spektrum dostatoCnosti, podmienené demograficky (spolocensky nevyhnutna
potreba). Tento zapis je potrebné chapat’ v tom zmysle, ze v zapise (1) z pravej Casti rovnic vSetko,
okrem stipca F1, ... ,Fn, je prenesené na l'ava ¢ast’ a nasledne zprava od komponentu Fi,... ,Fn je
v zodpovedajicom riadku dopisané: >Fpy, ..., >Fpn.

No jednej hodnote vektora Fp v takomto zapise mdze zodpovedat’ mnozstvo medziodvetvovych
bilancii, pretoze vektory X a F nie st konkretizované. Redlne sa vo vyrobe moze uskutocnit’ len jedna
bilancia tovarovej vymeny. A predovSetkym, neZ sa zafne vyroba, riadenie jej musi nastavit
mechanizmus samoregulacie na jednu konkrétnu, v ur¢itom zmysle optimalnu bilanciu. Prirodzene,
zZe jeden a ten isty uzitoény efekt F > Fp je Ziaduce ziskat’ pri minimalnej spotrebe celkového vykonu
Vv celej mnozine odvetvi. VSetko toto spolu vo formalne-matematickych opisoch vedie k tlohe
linedrneho programovania:

[(E-A)X=F>Fp
$X >0 (4)
| Najst Min. (Z), Z = 11Xy + r2Xa + ... + rnXn

Toto je «uloha tovarovej vymeny», Vv ktorej je potrebné najst’ vektory X a F, vyhovujlce systému
nerovnosti-nerovnic a kritériu optima. Subor koeficientov ri, ..., rn V kritériu optima umoziuje
urcitym spdsobom «s¢itat» liatinu a chlieb, produkované réznymi odvetviami.

Toto je oby&ajna uloha linedrneho programovania, jednej z oblasti linearnej algebryl. Na jej
rieSenie sa pouziva Standartny algoritmus, nazyvany «simplex metdda», V rozlicnych modifikaciach
znamy od zaciatku 1940-tych rokov.

Systém nerovnosti-nerovnic typu (4) opisuje v n-mernom priestranstve vypukly mnohosten,
ktorého analégom v trojrozmernom priestranstve moze byt nehybny zemiak po jeho obrezani noZom,
pohybujiici sa po plochach, uréenych rovnicami (1), ktoré si dopiiiané ich nerovnostami (4).
Argument Z funkcie Min zada balik (stopu) paralelnych ploch, ktorého orientacia v priestranstve (t.].
smerovanie kolmice ku kazdej ploche z balika) je urcena stiborom koeficientov r1, ..., rn . Optimalne

rieSenie sa najde ako spolo¢ny bod, v ktorom jedna z ploch balika sa dotyka mnohostenu. Je to
podobné tomu, ako keby k na stole leziacemu zemiaku (po jeho obrezani na mnohosten) prisunuli
knihu, premiestiiujuc ju paralelne k sebe: kniha sa dotkne hoc i len jednej z hran mnohostena.

V linearnom programovani tato nazornad ocividnost charakteru pohybu knihy okolo zemiaka je
dokazana rydzo matematicky pre n rozmerné priestranstvo. Algoritmus «simplex metody» je
zalozeny na tom, ze optimalne rieSenie ulohy (4) lezi v jednej z hran n-rozmerného vypuklého
mnohostena ana jeho najdenie je nutné postupne preskimat hodnoty funkcie Zvo vrcholoch,
pohybujtic sa od jedného k druhému pozdiZ jeho okrajov v smere poklesu funkcie Z.

Prakticky v kazdej knihe, v ktorej sa vysvetl'uje linearne programovanie a jeho pouzitie pri rieSeni
praktickych tuloh, sa vyklada teéria dudlnosti linearneho programovania. Jej zmysel vedie k tomu, ze

! Aviak obory matematiky, pouZitelné na riesenie tloh optimalneho vyberu, optimalneho riadenia, v ZSSR i dne$nom
Rusku nie su sucastou vieobecnej vysokoskolskej vyucby vy$Sej matematiky. S nimi oboznamuju iba matematikov-
abstrakcionistov, a praktickych Specialistov zriedka kedy “cvicia” na pouZitie Standartnych interpretdcii na riesenie Uplne
Uzkeho okruhu uloh. Nasledkom tejto osobitosti Struktury vysokoskolského matematického vzdelania vsetko dalej
vysvetlované bude novinkou jak pre vacsinu matematikov-abstrakcionistov, tak aj pre praktickych matematikov a
ekonémov.
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kazda uloha linearneho programovania ma matematicky objektivne dualnu tlohu, a optimalne rieSenie
oboch tloh je vzajomne previazané. Vo vzt'ahu k tlohe (4) sa dudlna k nej zapisuje takto:

[(E-AT)P=r3cr<r
{ P>0 ©)
LNdjSl‘,Max ( Y) , Y = FD1P1 =+ FDZPZ + ...+ FDnPn

Vo vztahu k ekonomike je to «aloha rentability».

Od zaciatku 1950-tych rokov je znama teoréma: ak V optimalnom rieSeni priamej ulohy
nerovnost-nerovnica Ne k sa vyplia ako striktna, tak je tu vztah >, a nie = (alebo <, a nie =), tak
V optimalnom rieSeni dualnej tilohy hodnota zodpovedajicej premennej je rovna nule.

Takze od zaciatku 1950-tych rokov st zname ekonomické interpretacie tedrie dualnosti. Zvycajne
sa v nich ako v priamej tlohe skima ur€ita uloha tovarovej vymeny, V ktorej sa premenné interpretuji
ako objemy zdrojov, zapajanych do vyrobného procesu. Vtedy ako dudlna uloha vystupuje uloha
rentability, v ktorej stt premenné interpretované ako nejaké ceny (ceny «nejakéy, lebo nie vo vsetkych
interpretaciach st to realne trzné ceny) zodpovedajucich zdrojov. Takato interpretacia: Vv priamej
ulohe premenné — objemy; v dualnej tlohe premenné — nejaké ceny, sa stala tradi¢nou, vSeobecne
znamou, vieobecne prijatou. Pozri, napriklad, J.P. Zaj¢enko ,,Stdium operacii, Kyjev, ,,Vysoka
Skola*, 1979 — radova ucebnica pre vysoké skoly; ,,Matematickd ekonomika na osobnom pocitaci*
v redakcii M. Kuboniva preklad z japonciny, Moskva, ,,Financie a $tatistika“, 1991, japonské vydanie
1984 — vzdelavaci spravodaj.

Uvedend teoréma v nich ziskava ekonomicky vyraz: ak objem nejakého zdroja v optimélnom
rieSeni priamej ulohy prekrauje hranice, zadané nerovnostami-nerovnicami, tak cena zdroja
Vv optimalnom rieSeni dualnej ulohy je nula.

No kedze tloha rentability takisto moze byt rieSend ako priama, tak v tomto pripade uvedend
teoréma je vyjadrena nasledujucim spdsobom: ak technologicky proces Ne K je striktne nevyhodny
Z pohl'adu optimalizécie cien, tak v optimalnom rieSeni Glohy tovarovej vymeny intenzita vyuZzivania
daného technologického procesu musi byt’ rovna nule.

Takato interpretacia je pripustnda vo vztahu ku kazdému vyrobnému systému, ktory nie je
sebestacny v produkcii (subdodavky) spotrebiivanej v jeho vyrobe, pri rieSeni tlohy o najvyhodnejsej
Z financného pohl'adu ¢asti v tovarovej vymene na trhu s vyskladavsim sa cennikom.

V pripade opisu aparatom linearneho programovania uloh samoregulacie narodného hospodarstva,
v ktorom v kazdom odvetvi kultura vyroby a technologicka baza je objektivnou historickou
dannostou, pouzitie tejto interpreticie v praxi predurcuje zniCenie jedného z nenahraditelnych
odvetvi vo vlastnom ndrodnom hospodarstve, ¢o vedie k podriadenosti vo¢i vonkajSim spoloc¢ensko-
ekonomickym systémom a ich koncepciam riadenia a/alebo k narodnohospodarskej katastrofe.

To znamen4, Ze v takychto ulohach nerentabilnost’ nenahraditeného odvetvia je nasledkom, bud’
zvySenia jeho demografickej zbytocnosti produkcie, alebo v podmienkach demografickej
nedostatocnosti vyroby prejavom chyb v nastaveni uverovo-finanéného systému na samoregulaciu
vyroby a prerozdelenia podla demograficky podmieneného spektra potrieb, nasledkom ¢oho sa
odvetvie stalo obet'ou medziodvetvovej konkurencie ohl'adom ,,zisku*.

Nehladiac na tato klauzulu, niet ziadnych formalne-matematickych a ekonomickych dévodov, aby
Vv ulohéch riadenia vyrobno-spotrebitel'ského systému Statu alebo regionu ako celku (to predpoklada
preskumanie vzajomnej podmienenosti vyroby a spotreby) sa nehl'adali iné interpretacie premennych
Vv tlohe tovarovej vymeny a rentabilnosti. V ulohe tovarovej vymeny st premennymi hrubé objemy,
vektor X. V ulohe rentabilnosti st premennymi realne trhové ceny produkcie spektra vyroby X, t.j.
vektor P.

AvSak, existuje jedna vazna podmienka. Formalno-matematické rieSenie Ulohy rentability
predurcuje vyskyt vektora cien P, t.j. redlneho trhového cennika, vyhovujiceho ohrani¢eniam tlohy
(5). No faktory, ktoré tlacia na cenotvorbu v spolo¢nosti, nie si formalizované v ulohe (5), preto
realne ceny budi odlisné od eviden¢ného cennika optimalneho riesenia tlohy (5). To jest, formalne
matematicky dokonalé riesenie tlohy (5) je prakticky nezmyselné.

No, ak v ulohe tovarovej vymeny vietky nerovnice sa vypliiaju ako striktné, pri $tandarte Fp
vedomej demografickej dostato¢nosti vyroby, prijimanej v Zivote kultGrou spotreby a praktickou
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spotrebitel'skou aktivitou spolo¢nosti, tak horackovity dopyt byt nemoze ani pri nulovych cenach.
Toto vedie v praxi K naplneniu uvadzanej teorémy vo vztahu k priamej ulohe tovarovej vymeny
a dudlnej tlohe rentability.

To znaci, ze z pohl'adu teodrie riadenia Sa vV cenniku produkcie tovarov a sluzieb, spotrebovavanych
obyvatel'stvom (3-tia zlozka v zlozeni konecného produktu F), kvoli ziskaniu ktorych je narodné
hospodarstvo vedené, predstavi objektivne sa vyskladavsi vektor chyby riadenia makroekonomického
systemu. On nezdvisi od machinacii s normovanim Standartu demografickej podmienenosti Fp;
fakticky v cenniku v sfére financii sa prejavia vSetky, nielen ekonomické, chyby samoriadenia
spoloc¢nosti.

Idedlnemu rezimu riadenia teoreticky zodpoveda nulovy vektor chyby, a redlne — vykyvy okolo
nuly s nevyznamnou amplitidou s frekvenciou, dostatonou na to, aby chyba riadenia nestihala
zrodit’ v systéme situdcie, vnimané ako diskonfort alebo nezvratni Skodu. Odklon od idedlneho
rezimu vedie k vzniku nenulového, pomaly sa meniaceho vektora chyby. Vo vztahu k tloham
riadenia mnohoodvetvovych vyrobno-spotrebitel'skych systémov cennik tymto poziadavkam,
kladenych teoériou riadenia na vektor chyby, vyhovuje. Cena je pritom spoloc¢ensky funkéne nie viac
nez platobnoschopny obmedzovac objemov spotreby, fakticky je platobnoschopnym obmedzovadom
mnozstva spotrebitelov v podmienkach nedostatku produkcie a sluzieb v porovnani so spolo¢enskou
poziadavkou ako takou.

Je to rovnako spravodlivé vo vztahu k obmedzeniu spotreby vSetkého: ponikaného prirodou
v hotovej podobe i produkovaného v spolo¢nosti podl'a demograficky podmieneného a degradacno-
parizitického spektra potrieb, a vo vztahu k zamernym Spekulaciam s umelo vyvolanou potrebou
mody a robenia penazi ,,zo vzduchu® (tzv. money maker).

Samozrejme, je nutné stanovit' ulohu znulovania vektora chyby — cennika-prejskurantu —
a budtcej podpory udrzate'ného rovnovazneho rezimu nulového vektora chyby riadenia. Tato tloha
nema rieSenia, izolované v sfére makro- a mikroekonomiky, izolované od ostatného Zzivota
spolocnosti. A preto tloha organizacie samoregulacie narodného hospodarstva (a neskor aj svetového
hospodarstva) V biosférne pripustnom a spolo¢ensky prijatel/nom rezime je iba Ciasto¢nou, no
nevyhnutnou tlohou v rieseni celého mnozstva problémov l'udstva.

Pri takomto pristupe k u0loham riadenia samoregulicie mnohoodvetvovych vyrobno-
spotrebitel'skych systémov v péare priamej a dudlnej Ulohy ma riadiaci vyznam «uloha tovarove;j
vymeny» ako uloha priama, a dudlna uloha «rentability», ktorej matematické riesenie je riadiaco
bezvyznamné po zisteni cennika-prejskurantu ako vektora chyby riadenia, umoziuje vylucit’ metodu
«expertnych ohodnoteni» pri stanoveni vahovych faktorov (koeficientov) r1, ..., ry v argumente Z =
riXy + ro2Xo + ... + X, funkcie Min(Z) kritéria vyberu najlepSieho rieSenia tlohy produktovej
vymeny (4), pretoze ako ri mozu byt zobraté faktické hodnoty komponentov vektora r scri.t

V sulade s takymto pristupom hospodarsky plan spolocensko-ekonomického rozvoja na obdobie
urcitej doby trvania AT nie je ,,latkou* rekordnej vysky, ktort musi narodné hospodarstvo ,,preskocit™
na hranici svojich moZznosti. Plan, $tatny plan je prah, pod ktory je nepripustny pad vyroby podla
katalogu demograficky podmienené¢ho spektra produkcie pre koncového spotrebitela F >Fp pre
kazdd z troch jeho zloziek: 1) nové vyrobné prostriedky, 2) nakupy na zabezpecenie ¢innosti Statu,
3) spotreba obyvatel'stva. Pritom vyroba podla katalogu degrada¢no-parazitického spektra je bud’
podriadena obmedzeniam opa¢ného vyznamu F <Fp, alebo patri k volnym parametrom,
povazovanych za informdacie na vykorenenie ich pricin MIMOekonomickymi prostriedkami r6zneho
druhu.

V sulade s uvedenym:

[Psil(E - A)Xkn = [PriilFrn (6)2

1 Okrem toho, je moiné zostrojenie Ulohy tovarovej vymeny s kritériom optimalizacie: Max(Y) kde
Y = Fp1P1 + Fp2P2 + ... + FpnPn .

2 Pri vynasobeni matic A a B elementy vyslednej matice C=AB su uréené vztahom: [ci]=[2aib;]. To jest, kaidy
element matice C je sumou suéinov elementov s rovnakymi &islami, stojacimi v i-tom riadku matice A a v j-tom stipci
matice B ..
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— rovnica planovacej medziodvetvovej bilancie tovarove] vymeny v zmieSanej forme naturélnej
(vektor Xxz a matica A) a hodnotovej (matica [Pgii] ) evidencie. Tu [Pgii] je diagonalna matica,
svojim obsahom ekvivalentna vektoru cennika-prejskurantu Pg; index «b» je «bazovy» — oznacuje
volbu eviden¢ného cennika-prejskuranta, objektivne sa vyskladavsieho v spolo¢nosti k momentu
rozpracovania planu, opisaného rovnicou (6). Mnemonické (pomocné) indexy pri vektoroch Xx;7 a
Frm : «K» oznacuje naturdlnu formu evidencie podl'a katalogu Standartov; «/1» oznacuje prislusnost’
informacie vo vektoroch X7 a Fxirku kategorii pldanov, a nie opisov reality.

Rovnici (6) zodpoveda rovnica rentabilnosti odvetvi pri planovanom spektre hrubych kapacit Xxzz
a planovanom spektre vyroby konecnej produkcie Fx :

(E - ANPs = r3crm (7),

v ktorom vektor r,.,ziskal doplnkovy mnemonicky index «/7» — planovany.

Pretoze plan — to s priania, a vyroba — to je realita, vzdy odlisna od planu v dosledku
nevyhnutnych chyb modelovania, planovania, aktudlneho riadenia a pod., tak je mozné napisat’ esSte
dve rovnice, porovnavajice priania s realitou:

([Priil+ [Pui])(E - A - A4)(Xgin + AXk) =
= ([Priil* [Puii])(Frrt AFk) (8)

([Xini]+ [AXki])(E - AT - AA")(Ps+ Py)=
= ([Xknill+ [AXkil])(Fcrmt “ce” + m) (9)

Tu vSetky matice, okrem A u A4 , st diagonalne, a ich hlavné diagonaly su obsahovo ekvivalentné
vektorom, oznacenym tymi istymi indentifikdtormi, ako aj elementy zodpovedajicich matic. Py st
vyrobou a dopytom vyvolané odchylky realnych cien od bazovych cien Pg, t.j. P=Ps+Py. Tu a d’alej
viacpismenové identifikatory dané do uvodzoviek: “ce” — vektor podielu nadbytocnosti
obratkovych prostriedkov v odvetviach v porovnani s planovanou bilanciou tovarovej vymeny (7).
Z pohl'adu teorie riadenia “ce” je finan¢na miera rezervy udrzatelnosti planu. Jej hodnota moze byt
odovodnena, vychadzajuc z moznosti zatazenia planovane nevytazenych kapacit. Pritom sa

predpoklada, Ze moznosti vyroby su zname a mozné¢ spektra vyroby st spité s planovanymi vzt'ahmi:
Xp = Xk +AX3
Fe=Fxmt+AFs;

(E - A)AX, = AF3,

a pritom AXp > 0, AF > 0, ¢o odraza mieru rezervy udrzatelnosti planu ohl'adom jeho zabezpecenia
rezervami, zdrojmi a vyrobnymi kapacitami v ich naturalnej evidencii.
Vektor “ce” sa uréuje vztahom:

[ Xk i [AXBi] AT Ps < “c8” <
< [Xiri*]( [AX5i] AT Ps + [AXzi] r3cri) (10),

kde /Xkril] je diagonalna matica s nenulovymi koeficientami, rovnymi:
Xkrmut= IXkn1, .., Xemon™= 1/Xgn .

Dolné ohranicenie “ce” predpokladd odbyt produkcie nadplan pri zniZeni cien so zretelom na Pg;
horné ohranicenie v sebe skryva na urovni mnohoodvetvového vyrobno-spotrebitel'ského systému
Statu hrozbu emisie platobnych prostriedkov, nezabezpecenych tovarom a sluzbami pri cenniku-
prejskurante Py v pripade AXx < AX3z , ¢o vedie k rastu cien ohl'adne P .
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M = (Xkrz + AXg)m je vektor odchylky evidenénej finan¢nej bilancie odvetvi ohl'adne planovanej,
podmieneny odchylkami Py, A4 u AXg #AXp, AFx = AFs. Tu m je vektor podielu odchylky

finanénej bilancie odvetvi, pripadajicej na evidenéni jednotku odvetvovej vyroby produkcie (v
skimanom matematickom modeli je Struktiirne analogicky vektoru podielu pridanej hodnoty rscr ).

Rovnice (6 — 10) ,,medzi reCou, medzi riadkami“ obsahujii v sebe nejednotnost’ porovnani
roznych bilancii, ktorej ignorovanie moéze viest' k znizeniu kvality a strate riadenia. Pre ich
bezpecné pouzivanie v tlohach riadenia monohoodvetvovych vyrobno-spotrebitel'skych systémov
je potrebné tto nejednotnost’ vyriesit’.
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6.3. Zaklady teorie podobnosti makroekonomickych systémov

Mnohé uzité vedy maju vo svojej skladbe oddiel s nazvom tedria podobnosti. V kazdej z nich
teoria podobnosti odpovedd na otazku: akou kombindciou veli¢in je potrebné nasobit’ (pripadne
delit)* realne namerané (alebo menované) parametre objekta na to, aby jeho charakteristiky bolo
mozné porovnat’ s charakteristikami iného objektu analogického urcenia; alebo s charakteristikami
toho istého objektu, ale v inych ¢asovych okamihoch.

Mierka na geografickej mape je najjednoduchs$im a najznamejSim prikladom teoérie podobnosti.
Letectvo a kozmonautika, namorna plavba v ich sucasnej podobe a mnoho iného, ktoré sa stalo pre
nas beznym, sa stali moznymi iba preto, lebo v 19. a zaciatkom 20. storocia bola v mechanike
rozvinutd teoria podobnosti. Nasledkom toho rézne exemplare uvedenej techniky st navzajom
sumeratelné, ¢o umoziuje eSte v §tadiu projektovania vybrat' variant z urcitého uhla pohladu
najvhodnej$i; a charakteristiky naturalnych objektov moézu byt prepocitané v procese ich
projektovania s charakteristik modelov a malorozmernych objektov Spre prax prijatelnou
presnost'ou; mnohé Cisto vypoctové metddy v inZinierskych zalezitostiach s zostrojené na zaklade
systematickych experimentov, ktorych vysledky su takisto pustené cez aparat tedrie podobnosti.
Inymi slovami — tedria podobnosti je osnovou pre prijatie technickych a riadiacich rieSeni s jasne
predvidatelnymi vysledkami, vratane hodnotenia bezpecnosti.

Do objavenia sa tedrie podobnosti v mechanike bol ispech v inzinierskych dielach ur¢eny osobnou
intuiciou a predchodzou praktickou skusenostou, taviacou predoslé neuspechy do bezpecnost’
garantujucich kanonov tradiénych rieSeni aich Sablonoviti reprodukciu v ,,novych® projektoch.
S objavenim sa teodrie podobnosti epocha zmétku a primitivneho ,,zaklinania Zzivlov* narodnymi
umelcami sa v technike skon¢ila.

No dodnes ani jedna z publikovanych® udebnic alebo akademickych foliantov? politickej
ekondmie, ekonomiky, teérie planovania, financii a ostatnych sociologickych disciplin neobsahuje
vyklad tedrie podobnosti v stvislosti s mnohoodvetvovymi vyrobno-spotrebitel'skymi systémami. To
znamena, ze ekonomicka veda sa dodnes nachadza v §tadiu prvotného nahromadenia faktov, zmétkov
V obhajobéch dizertdcii a v sympoziach a nema ni¢ okrem rozliénych $kol primitivneho ,,zaklinania
trhového Zivlu“ mdlopocetnymi ndrodnymi umelcami, na spdsob Ludwiga Wilhelma Erharda,
ktorému je Nemecko po roku 1945 v mnohom zaviazané za svoj terajs$i blahobyt. No historicky
CastejSie maju spolocenstva €o do Cinenia s nasledkami zaklinania finan¢no—ekonomickych zivlov
medzinarodnymi umelcami, ku ktorym patria Rotschildovci, Rockefellerovci, parvuzovci, sorosovci a
menej znami ich sikmenoveci, praktizujuci v roznych regionoch planéty mafiézne organizovanl uZeru
a finan¢né podvody.

V makroekonomike st riadiaco zaujimavé dva vzadjomne podmienené procesy:

e tovarova vymena ako taka v procese vyroby produkcie a sluzieb (to je riadeny objekt);
e finan¢ny obeh (to je prostriedok riadenia, vovadzajuci riadeny objekt do prijatelného rezimu
samoregulacie).

Teéria podobnosti vo vztahu ku kreditno-financnému systému predpokladd opis vSetkych
finanénych operacii v bezrozmernej podobe. Pritom 'ubovol'na nominalna pefiazna suma /7; sa deli na
sumarnu priebezni nomindlnu potencionalnu platobnu schopnost’ spolo¢nosti.

2

uverovania, avSak bez zaratania zadlZenosti podla uverového percenta (Grokom); S je aktudlna
sumarna platobna schopnost’ v pripade Uplnej likvidacie uverovej zadlZzenosti vSetkymi pri nulovom
uverovom uroku.

1 Okrem prac Vnutorného prediktora SSSR: predo$lé vydania ,Kratkeho kurzu...” a “«Prietri» ekonomiky treba
«vyrezat»”.
2 Foliant — hrubad, velka kniha, ,,biblia“... — pozn. prekl..
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Pretoze (S+K)/(S+K)=1, tak v bezrozmernom S+K systéme l'ubovolnej nominalnej sume [7;
zodpoveda konkrétna hodnota:

11 [(S+K)< 1.

V bezrozmernom S+K systéme merna (konkrétna) platobna schopnost’ financnych osob sa meni
jak nasledkom nimi uskuto¢nenych obchodov, kupa-predaj, (77i), tak aj nasledkom emisnej ¢innosti
statu (S), danového zat'azenia a uverovej ¢innosti bank a inych tverovych instittcii (K). Tieto zmeny
v bezrozmernom Kreditno-finan¢nom systéme moézu mat’ kvalitativne iny charakter, nez ako sa to
prezentuje pri analyze zmien v nejakom ohrani¢enom stibore nominalov, mensom, nez veli¢ina S+K.
Pritom dynamika zmien S a K vykazuje bezprostredny vplyv na rentabilnost vyroby v bezrozmernom
S+K systéme uctovnictva, pretoze nasledkom jeho zmeny sa v roznej proporcii menia aj cenové
vztahy, uréujuce vstupné (nakupy produkcie dodavatelov) a vystupné (predaj vlastnej produkcie)
prejskuranty (cenniky) odvetvi a podnikov v mnohoodvetvovom vyrobno-spotrebitel'skom systéme.

Vstlade s tym, vztah medzi systémami uctovnej evidencie v BEZROZMERNOM av
NEBEZROZMERNOM (NOMINALNOM?Y) tverovo-finanénom systéme je taky isty, ako medzi
zoSitami z aritmetiky jednotkara a Stvorkara: jednotkar prevadza zlomky na spolo¢ny menovatel,
predtym nez ich sc¢ita alebo odc¢ita; a Stvorkar Z nevedomosti alebo kvoli ,,zjednoduseniu
vypoctov — spocitava a od¢itava iba Citatel'e, nevS§imajic si ni¢ z toho, Co je zapisané a prebieha
pod zlomkovou ¢iarou.

Ak sa pocas obdobia, v ktorom je vedena uctovna evidencia, menovatel’ S+K vel'mi nemeni, tak
,uctovnik-Stvorkar* sa velmi nemyli, pretoze vseobecny ¢len 1/(S+K) je mozné vynat’ pred zatvorku,
¢o vo vztahu k ,,uctovnikovi-jednotkarovi®, pracujicemu aj s menovatel'mi zlomkov, je ekvivalentné
inému rozmeru jednotiek merania platobnej schopnosti ako take;.

Ale ak menovatel’ S+K sa znateI'ne meni pocas obdobia?, v ktorom sa vedie Gétovna evidencia, tak
pred zatvorku ho nevyjmes, nasledkom ¢oho u ,uctovnika-Stvorkara®“, ignorujiceho menovatele
zlomkov, bude na vystupe ,,analytického stpisu® ¢isty nezmysel; z uctovnej evidencie ,,uctovnika-
jednotkara“ bude mozné v oboch pripadoch dozvediet’ sa pravdu o dynamike platobnej schopnosti
ako takej i 0 finan¢nom stave firmy.

Primerane tomu, pri znacnej zmene veli¢iny S+K : vSetky nomindlne finan¢né ukazovatele,
charakteristické pre jednotlivée fyzické a pravnické osoby, su vzajomne neporovnatelné; cela
dlhodoba finan¢no-ekonomicka Statistika nehovori ni¢ o mikro- amakro- tGrovniach postdenia
ekonomickych systémov, ak nie je zname, akym aktualnym hodnotam veli¢inam S+K jej ukazovatele
zodpovedaju v kazdom momentdlnom case. Aceld tato informacia nemodze byt v oshove
ekonomickej prognostiky a rozpracovania ekonomickej stratégie ani na tirovni jednotlivej firmy, ani
na urovni Statu.

Avsak, uétovnici Ruska, VSETCI BEZ VYNIMKY, (a takisto aj Giétovnici ,,progresivnych® krajin
s trhovou ekonomikou) su nuteni byt Stvorkdarmi, pretoze veli¢ina S+K sa formuje na urovni vlad
krajin a transregionélnej nadstdtnej bankovej korporécie, a Vv systéme Uctovnej evidencie vSetkych
krajin ani samotna veli¢ina S+K, ani jej zmeny v Case At poCas zctovacej uctovnej periddy
(S+K)o/(S+K)4t sa neberu do uvahy (v uvedenom vztahu index 0 zodpoveda hodnote veli¢iny na
zaciatku sledovaného obdobia; index At — zodpoveda jeho koncu). V d’alsom preskimame, ako tato
otazka o ignorovanych menovatel'och sa prejavuje v medziodvetvovej bilancii.

Prave preto, ze vplyv na veli¢inu S+K zo strany Statu a bankovej korporacie nie je pod kontrolou
nikoho z jednotlivych platbyschopnych fyzickych a pravnickych osob, nezavisi od technicko-
technologickej politiky riaditel'ov firiem, ich marketingovych sluzieb a pod, tak vo vztahu k nim
vSetkym on (ten vplyv) vystupuje ako na kazdého z nich doliehajuci faktor, ktory je v podstate
prostriedkom hierarchicky vysSieho riadenia celkového makroekonomického systému.

V bezrozmernom uverovo-finanénom systéme neprebieha ni¢, okrem prerozdelenia medzi
finanénymi osobami ich pomernych platobnych schopnosti, ktorych suma je vzdy rovna jedne;.

! Vieobecne prijatom v krajindch Zapadu a v Rusku, nezdvisle na rozdieloch v Gétovnych pldnoch a v pripustnych
i nepripustnych schémach tuétovnych zapisov.

2 To sa tyka v skutoénosti prechodu k imagindrnym v neohraniéenom mnoZstve nominalom (a predovsetkym v Rusku
so zaCiatkom epochy reforiem).
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Bezrozmerny S+K uverovo-finanény systém, posudzovany ako celok, je charakterizovany dvoma
vzt'ahmi, vyjadrujicimi finan¢nu silu v spolo¢nosti:

0 <S/(S+K) <1;
- 0< (S-%)/(S+K)< 1,

kde % je nenulova percentualna zadiZenost’ zo sthrnej Giverovej podzicky K .
Nominalny a bezrozmerny prejskurant (cennik) su spété vztahom:

P:(Pl,Pz,...,Pn)T:(S+K)(Q1,Q2,...,Qn)T (12),

kde S+K st normujucim faktorom (nasobitefom) a (Q1 , Q2 , ... , Qn) je vektor bezrozmernych
koeficientov (ak v Case, tak vektor funkcii), v ktorych st odrazené cenové vzt'ahy pri vyskladav§om
sa zakone ceny; d’alej vektor Q sa nazyva «jadro prejsKUrantuy.

Pritom dynamika S+K vykazuje bezprostredny vplyv na rentabilitu vyroby v réznych odvetviach,
posudzovani v bezrozmernom systéme. Tak ako tento vplyv: nepodlieha kontrole nikoho
Z jednotlivych finanénych osob; mdze prebichat’ v kratSom case, nez trva I'ubovolny technologicky
cyklus vyroby; nezavisi od vedenej technicko-technologickej politiky, — tak vo vzt'ahu ku vSetkym
konkrétnym vyrobam a odvetviam vystupuje ako na vSetkych doliehajuci faktor, v ktorom sa
prejavuje hierarchicky vysSie makroekonomické riadenie alebo bezstarostnd lajddacka hlupost),
trhajuca nadranc celostny proces vyrobnej tovarovej vymeny v spolo¢nosti. V stvislosti s tym
postdime vzajomnu podmienenost’ S+K a medziodvetvovych bilancii.

Pre kazdé odvetvie je mozné z celkového prejskurantu (cennika) P vyclenit dve podmnoziny:
prejskurant Pr — urcujtci vydavky/naklady odvetvia pri nakupe produkcie od jeho dodavatelov pre
potrebu vlastnej vyroby; a prejskurant Py — urcujlci prijmy odvetvia za predaj jeho produkcie
zakaznikom. Redlne si prejskuranty Pr (vstupny) a Pv (vystupny) oddelené Casom splnenia
vyrobného programu, jak pri praci pre verejny trh a masovej vyrobe produkcie, tak aj pri plneni
individudlnych zdkaziek podla skor dojednanych cien, ktorych dojednand uroven predpoklada
rentabilnost’ vyroby po zakonceni vyrobného programu. Objem nékladov je urceny pri vyskladav§om
sa prejskurante (cenniku) obsahom vybraného vyrobného programu, vo vécsine pripadov V trhovej
ekonomike orientovanom na ziskanie prijmov, umoziujucich zdokonalovat (inovovat) vyrobnu
zakladnu a, ako minimum, udrziavat’ dosiahnutti troven produkcie, a ak kapacita trhu umoznuje najst’
novych spotrebitel'ov produkcie, tak aj navysit’ vyrobu alebo preniknit’ do inych odvetvi.

Splnenie vyrobného programu od zafiatku vyrobnych nékupov do odovzdania produkcie
zékaznikovi a ziskania od neho platby vyZaduje ur€ity Cas. Ak pocas tejto doby dochadza k zmene
S+K, tak tato zmena moze viest’ k citelnym zmenam kuapnej schopnosti finanénych prostriedkov,
vyclenenych z plnenia vyrobného programu. Pri praci na individualnych objednavkach takato zmena
je schopna spravit' skor uzavreté kontrakty stratovymi, hoc pri ich uzavreti boli ohodnotené ako
vel'mi vyhodné; no takisto je mozné, ze radovy, podla svojich finanénych ukazovatel'ov, kontrakt
ziska status mimoriadne ziskového. Pretoze vSetky odvetvia ndrodného hospodarstva patria do
jedného atoho istého uverovo-finanéného systému, v ktorom tverova a/alebo emisna vina A4S,
meniaca hodnotu X 77; na hodnotu X' I7; = S+K+A4S, prechadza cez nich selektivne, dokonca este aj
s roznymi technologicko podmienenymi rychlostami, tak v bezrozmernom S+K tverovo-finanénom
systtme mozu nastatt proporcie Specifickej platobnej schopnosti a finanénych obratov,
nezodpovedajice v naturdlnom UCtovnictve ich vyrobnym kapacitdm a spoloCenskym potrebam
produkcie.

K tomu dochadza preto, lebo v dosledku nerovnomernosti vplyvu A4S na r6zne odvetvia a socidlne
skupiny sa meni jadro prejskurantu (cennika) (Q: , Q2 , ... , Qn)" a, ako nasledok, menia sa
prejskuranty-cenniky Pr/(S+K) a Pv/(S+K) vsetkych odvetvi. To znemoziuje predchadzajiicu
tovarovii vymenu pri zachovani nemennych odvetvovych komponentov vektora ricr a funkcne
podmienenych vydavkov v kazdom z odvetvi, patriacich do vektora rscr. Pri |AS|>ASkricke dochadza
k rozpadu samoregulacie narodného hospodarstva kvoli vzniku mimoriadne kritickych disproporcii
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finan¢nej bilancie (rovnovahy) odvetvi. ZjednoduSené¢ ohodnotenie prerozdelenia financnej
nerovnovahy podl'a odvetvi v bezrozmernom systéme je uréené vzorcom:

M /(S+K+A4S)=/Pvii] (AXx+Fk)/(S+K+AS)-
-[Xxii] (ATPR+I’3CT)/(S+K) (13),

kde /Pvii] je diagonalna matica, prejskurant, uréujici prijmy odvetvi; [Xkii] je diagonalna matica
celkovych kapacit odvetvi v naturalnej evidencii vyroby (vyrobkov), obsahovo analogicka vektoru
Xk.

V nominalnom uverovo-finanénom systéme vzt’ah (13) sa proste vyjadrit’ neda ! ! !

Vzorec (13) neméze dat’ presné vysledky, pretoze kazdé z odvetvi je charakterizované svojou
hustotou rozloZenia (termin tedrie pravdepodobnosti) transakcii podla dizky doby vyrobného cyklu,
popisovaného do neho patriacimi medziodvetvovymi bilanciami, a, okrem toho, v kazdom odvetvi je
vlastna technologicky podmienena dizka doby splnenia vyrobného programu (dizky vyrobného
cyklu)*. Napriek tomu, vzorec (13) dobre ukazuje mechanizmus vzniku nepomeru, neprimeranosti
Specifickej kupyschopnosti kazdého zodvetvi pri prevySeni absolutnou velicinou AS hranic,
vyvolavajucich stratu finan¢nej udrzatel'nosti (stability) ndrodného hospodarstva.

Platby uverovych percent (urokov) je zvlaStnym pripadom AS<O0. Institit averu (kreditu)
s trokovym percentom v bezrozmernom S+K systéme je v terminologii matematiky «hrou
s nenulovym suctomy (prisny matematicky termin, oddiel «tedria hier»), v ktorej vyhra je vidy
predurcena korporacii kreditorov; inymi slovami, toto je svojho druhu ,,futbalové ihrisko s jednou
brankou‘:

K/(S+K)< K% /(S + K)

kvoli comu, ak do zadiatku zmluvy o Gverovani s urokom bolo S/S=1, tak po jej uzavreti (S-%)/S< 1,
a platobna schopnost’ v objeme (%)/S sa stala majetkom kreditorov, t.j. bola spolo¢nosti ukradnuta.
Takto uCtovne nevyvratitel'ne uverovy urok nevratne preCerpava v bezrozmernom systéme platobna
schopnost’ zo spolocnosti do korporacie kreditorov. V nominalnom systéme tento proces pocitime iba
cez jeho nasledky, no zle vidime, pretoze vSetci pracujt s I7i, a nie s I7; /(S+K).

Ak je sfére vyroby poskytnutd iverova poZi¢ka K, tak ona skrze vyplaty pracovného personalu
a osobné prijmi podnikatel'ov zaéina prenikat’ do sféry spotreby. Rychlost’ takéhoto prenikania je
charakterizovana funkciou U(t). Ale ak je uverova pozicka poskytnuta aj s urokom, tak riaditel'stva
vyrobnych prevadzok ohlasuju ceny vyrobeného objemu produkcie, vychadzajiic z nevyhnutnosti
vyvstavsieho budiceho vratenia K% > K (polopate: dvihnt ceny...)*. Rychlost’ rastu ohldsenej ceny
vyrobkov je charakterizovana funkciou W(t). Funkcie U(t), W(t), objem tveru K a objem vratenia
uveru K% st vzdjomne previazané vzt'ahom v ¢ase t, v ktorom je vyjadrend nutnost’ vratenia K% :

_[U(t)dtsK<K%£jW(t)dtprir—>oo (14)1,
0 0

kde sa rozumie, ze 7 je dostato¢ne dlha doba, ale predsa len nie nekone¢na.

Tento vzt'ah znaéi, Ze v nominalnom (a takisto v bezrozmernom) tverovo-finan¢nom systéme
uverovy urok poziera platbyschopny dopyt a spotrebitel'skii aktivitu obyvatel'stva a znemoZiuje
odbyt urcitej Casti uz vyrobenej i k vyrobe planovanej produkcie jednoducho preto, Ze ti, ktori by ju
eSte chceli kapit, nemaju na to peniaze kvoli podmienkam, ktoré pre nich vytvorili korporacie
uverovych uzernikov. Ak vzt'ah (14) dorazi do byvania a potravy, tak Gverovy urok sa stdva zbranou
finan¢no-ekonomickej genocidy.

1 vysvetlenie pre tych, éo neovlddaju matematickd analyzu: vyznam tohto vztahu je v tom, Ze v dosledku Uroku na
pbzitke, Uroven cien rastie rychlejSie, nez kupyschopnost vacsiny obyvatelstva dokonca aj v pripade rastu vyroby
a nominalnych prijmov spolo¢nosti (zd6razfiujeme: nomindalnych, nie redlnych, lebo tie klesaju)*. Konkrétne tento vztah
demonstruju reformatori, ako stabilnu vlastnost ich ekonomickej politiky.
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Aj v globalnych rozmeroch sa finan¢no-ekonomicka genocida vykonava pod vedenim Zidovskych
bankovych klanov a ich okultnych panov v sulade s doktrinou ,,Deuteronémia-Izaiasa“ L.

V takychto podmienkach hospodarenia hovorit’ o nejakych pravach a slobodach osobnosti je bud’
tupost’, alebo drzé pokrytectvo v nadeji na obmedzenost’ posluchacov, aby sa vyvolala nevedoma
podriadenost’ a pokora nemysliacich voci korporaciam uzernikov a ich panom.

Ak to majitelia systému potrebuji, tak v nomindlnom uverovo-financnom systéme deficit
platobnej schopnosti obyvatel'stva sa hasi emisiou nominalnych penazi Statom, neStatnou a Statnou
emisiou peilaznych derivatov (akcii, obligacii, ostatnych ,,cennych* papierov, ktorych emisia navracia
skuto¢né nominalne peniaze do obehu; avSak, to je len docCasné snatie problému platobnej
neschopnosti?) a odpustenim tverovej zadiZenosti. Ak sa toto nespravi, tak vznika kriza z
,hadvyroby®; Vv jej podstate je to plne riadend kriza nadvyroby neplatoschopnych prdvnickych
a fyzickych osob.

Na urovni makroekonomiky institat kreditu-uveru sam o sebe je uzito¢ny ako finan¢na klapka,
umoziujuca zrychlit' tovarova vymenu pri vyskladavSsom sa cenniku prostrednictvom doladenia
aktualneho spektra platbyschopného dopytu spektru ponuky produkcie podl'a vyrobcami ohlasenych
cien. Kredit doCasne prerozdeli nevyuzivani platobni schopnost’ potencialnych spotrebitel'ov
v prospech aktivnych spotrebitel'ov, zakasajucich do¢asny nedostatok ich vlastnych prostriedkov. Ale
ak sa pozi¢ky berli na splacanie uverovej zadiZenosti, na restruktualizciu dlhov, tak intitut kreditu
sa stava prostriedkom nastolenia dlhového otroctva, donucovacim prostriedkom (,,nozom na krku®)*.
Urok zuveru vtomto pripade vystupuje ako Skrtidlo, vyvolavajuc rast nominalnych cien,
predstihujiici nominalne prijmy arast vyroby v jej naturalnej evidencii, ¢o ukazuje vzorec (14).

! Deuteronémium je Piata MojZisova kniha Starého zakona. Stary zdkon, ako je moZné sa doditat, jak v oficidlnych
teologickych textoch tzv. krestanskych cirkvi, tak aj na internete, napr. tu: https://sk.wikipedia.org/wiki/Biblia, bol
prevzaty do Biblie z judaizmu a napr. v pévodnej pravoslavnej Biblii sa az do déb cara Petra |. nevyskytoval. Az
popetrovské reformy do pravoslavnej Biblie Stary zakon zadlenili a pévodné Biblie boli carskym vynosom vsetky
zlikvidované. Deuterondmia-lzaidSovou doktrinou je postaveny zaklad UZernictva a cieleného postupného oZobracovania
celého sveta zidovskymi Uzernikmi cez institdciu Groku. A aby sa tomu krestania neprotivili, tak im do ich pévodnej Biblie
postupne cez ovladnutie ich cirkvi (ako prva bola infikovana katolicka cirkev momentom prevledenia sa Savla za Pavla
a postupného ovladnutia katolicizmu jeho myslienkami) implementovali do ich pévodnych Biblii cez Stary zédkon tuto
doktrinu a poistili si to aj zakomponovanim JeZiSovych? vyrokov do evanjelii: ,,Davaj cisarovi, o je cisarove a Bohu, o je
Bozie.” A ,NepriSiel som k vam aby som MojZiSove zakony zmenil, ale ich naplnil.” MojZiSové zakony — MojziSove knihy
a teda aj Deuterénomium... Tu je doktrina Deuterondmia-lzaiasa:

Deuterondmium (Piata kniha MojZiSova)

15:1Siedmy rok zachovas ulavu, ktora sa vykona takto: 2 Veritel, ktorému je dlzen jeho priatel, blizny a brat, nebude
moct vymahat dlhy, lebo je ohlasend Glava na Panovu éest. 3 Od cudzinca mdzes$ pozadovat, ale dlh od sikmefiovca a

nikoho, bude$ panovat nad mnohymi narodmi, ale nad tebou nebude panovat nijaky.

23:19 Ani peniaze, obilie, ani nijaka inu vec nesmie$ pozi¢iavat na urok svojmu bratovi, 20 len cudzincovi. Svojmu
bratovi poZi¢ias bez uroku, ¢o potrebuje, aby ta Pan, tvoj Boh, poZehnaval pri kaZdej tvojej praci v krajine, do ktorej
vojdes, aby si ju viastnil.

Izaiads

60:10 Cudzi synovia postavia ti mury a ich krali ti budu slazit, lebo som ta bil vo svojom hneve, ale v svojej laske
som sa zmiloval nad tebou. 11 Tvoje brany budu stale otvorené, nezatvoria sa vo dne v noci, aby ti priniesli bohatstvo
narodov a priviedli ich kralov. 12 Lebo narod a kralovstvo, ¢o ti nesluzi, bude znicené, narody budu celkom
spusto3ené. 16 Budes sat mlieko narodov a prsia kralov budes poZivat.

61:5 | vstanu cudzinci, budu past vase stada, cudzi synovia vam budu rofnikmi a vinohradnikmi. 6 Vy v3ak sa
budete volat kfiazmi Péna, sluZobnikmi ndsho Boha véds budd nazyvat, bohatstvo narodov budete pozivat a ich
nadherou sa budete chvilit.

Zdroj: https://www.bible.com/sk/

Vinych dielach VP SSSR su citované pasaze trocha iné, autori Cerpali z ruskej pravoslavnej Biblie, tu je citacia
z katolickej Biblie.

Tym, ktori by chceli namietat, Ze su to texty staré tisicky rokov a doba sa zmenila, pripomenieme len nie tak davnu
odpoved jedného z Rotschildov na jemu adresovanu lich6tku: ,Vy ste kral Zidov.” Jeho odpoved znela: ,Nie, ja som Zid
kralov.“— pozn. prekl.

2 Tieto otdzky budu podrobne vysvetlené v jednej z nasledujucich kapitol.
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Kparkmnii kypc...

V globalnych rozmeroch toto Stadium predchadza genocide; majitelia a vykonavatelia boli nazvani
vyssie.
V doméne majitelov — v USA, — aby nepritahovali k problematike uverovania pozornost’,

pomerne Casto umoznia neobmedzene dlho platit’ iba uroky z Giveru bez splacania istiny, ¢o
umoziuje aj bankam zarabat’, aj ,,skoro* bezkrizovo fungovat’ ekonomike.

Okrem toho, zo Struktury vektora r3cr je jasné, Ze urok z tiveru v rukéch nadstatnej medzinarodne;j
uverovej korporacie moze byt prostriedkom odporu, konania proti koncepcii samoregulacie
ekonomiky, realizovanej Statom prostriedkami danovo-dotac¢ne;j politiky.

V tomto je podstata konfliktu «stdtnost — transregiondlna nadstitna korpordcia uzernikov-
rasistovy. V nom vystupuje uZernictvo-urokovanie, zakryvajuc sa heslom «ekonomického
liberalizmu» a ,,slobody* «sukromného podnikaniax» (Vv tichosti rozumejtc: od Statnej regulacie).

No parazitizmus uzernikov, (a navyse RASISTOV) zamerne zrasteny so skuto¢ne spolocnosti
potrebnym riadenim investicnych tokov, nemdze byt alternativou parazitizmu nepoctivého
uradnického korpusu, prerozdel'ujuceho dane a dotacie odvetviam a regionom v State, o je spdosobom
riadenia investiénych tokov v spolo¢nosti alternativne uzZernickemu diktdtu.

Preto iverovanie s urokom musi byt vykorenené, a platby za najom, okrem platieb za najom do
Statneho rozpoctu, musia byt ohrani¢ené sumdarnou cenou-hodnotou prenajimaného nie u Statu
objekta, snaslednym povinnym predajom objektu do pIného vlastnictva posledného z jeho
uzivatelov.

V hierarchii systémov riadenia makroekonomiky musi byt’ vy$Sou tiroviiou o dobro¢innost’
sa starajuci intelekt, a nie iZernicky parazitizmus bank a malého po¢tu akcionarov, Zijucich
Z prijmov z trhu ,,cennych® papierov na tcet prace inych l'udi.

V nominalnom aj v bezrozmernom uverovo-finanénom systéme — rovnako — Vv Gétovnych
polozkéch tancuju ¢isla. No, na rozdiel od nomindlneho systému, v bezrozmernom S+K tverovo-
finan¢nom systéme vSetky cisla v l'ubovolnom momente st viditeI'ne sumeratel'né¢ podl'a jednotnej
osnovy. Avsak ,Cislami* syty nebudes: nevyraba sa kvoli ,,Cislam®, ale kvoli spotrebe vyrobkov a
sluzieb. Preto ,,Cisla® musia byt vo vztahu s redlnou, kultirne podmienenou, tovarovou vymenou
V procese vyroby a spotreby produkcie v spolocnosti.

Aby bolo jednoduchsie narod utlaat, so za¢iatkom prestavby (perestrojky) vtikaju informaéné
média do vedomia l'udi: treba zarabat’ peniaze, t.j. nomindlne ¢isla na uctoch a dlZobnych upisoch
(¢im sa oni odlisuju od ,,demokratizatormi‘ kritizovanych druzstevnych ,,¢iarok* pracovnych dni? —
iba tym, ze ich vypisuje ina ,,actaren"); no o tom, ze treba vyrabat’ produkciu, a kvoli tomu riadit
vyrobu a prerozdelenie na urovniach od mnozstva mikroekonomik az do Grovne $tatu vratane — ani
slovo.

A pritom ekonomicky blahobyt — to je odsuhlasend jednota vyroby a prerozdelenia.

LCubovol'na koncepcia je schopna zrodit’ svoju riadiaco vyznamnu ,,¢iselnt* Statistiku. V biblickej
civilizdcii je to Statistika uverovo-financného systému, sprevadzajiceho kultirne podmienent
tovarovi vymenu v spolo¢nosti. No ani jedna Ciselna Statistika, vratane peiiazi a ,,cennych* papierov,
nie je schopnd zrodit' koncepciu usporiadania Zivota spolocnosti, harmonicky sa rozvijajicej
Vv biosfére planéty. Kriza zapadnej sociologickej a ekonomickej vedy je dosledkom naruSenia jej
vnimania pri¢inno-désledkovych podmienenosti v Zivote spolo¢nosti a prirody planéty, a takisto
Kozmu; nasledky zniCenia skutocnej religie — bezprostredného vedomého spojenia duse kazdého
¢loveka so skutoénym Bohom (a ¢asto aj prepojenia vlastnej psychiky s duSou, kde ego si uzurpovalo
post duse)*.

NoO chdpanie nie je mozné ani kupit, ani ukradnut chdpajucemu; svoje chdpanie nie je mozné
bezplatne darovat’ alebo nanutit silou. Tento produkt vyraba v sebe kazdy sam. No otroci financii toto
nechcu pochopit, pokial’ nespadnu do kaluze, zraziac sa s javom objektivnej nemoznosti kupit to, co
sami neprodukuju.

Osnovou formovania Statistiky v tedrii podobnosti mohoodvetvovych vyrobno-
spotrebitel’skych systémov je energeticky standart zabezpecenosti prostriedkov platby.
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Vyroba je zalozena na spotrebe energie v technologickych procesoch: energii dvoch druhov —
biogénnej (I'udi, hospodarskych zvierat a rastlin) atechnogénnej produkovanej technickymi
prostriedkami. To znamena, Ze oproti sumarnej platobnej schopnosti S+K stoji energopotencial, ktory
ma spolo¢nost’ k dispozicii, ktory je viac alebo menej efektivne realizovany v systéme spolocenskej
vyroby.

Podl'a biogénnej energie sa potencial urcuje, predovsetkym, zberom zrnin a silazi, leziacich
v zaklade vsetkych druhov chovu hospodarskych zvierat a hydiny, a tym samym urcujucim moZzZnosti
vyzivy obyvatel'stva. Vsetky ostatné nepol'nohospodarske druhy ¢innosti v spolo¢nosti si ohranicené
schopnostou spolo¢nosti nakfmit’ tych, ktori sa nimi zaoberaju. Ztohto dévodu produktivita
rastlinnej vyroby v polnohospodarstve preduréuje pomer pocetnosti vidieckeho a mestského
obyvatel'stva: je to bilogicky obmedzova¢ civilizacie.

Napliia sa prislovie: chlieb je v§etkému hlavou! Matematicky je to vyjadritelné vztahom:

n “C6”/N=>D,
kde “C6” je hruby zber zrnin; 7 je koeficient uzitoéného vyuzitia pozberanej trody:
n=(“Co”-straty)/ “C6" ;

tu N = N¢ + Nrje celkovy pocet vidieckého (index « C ») a mestského (index « I' ») obyvatel'stva;
D je Standard dostatoc¢nosti zberu zrnin V prepocte na jedného obyvatel’a s prihliadnutim na dlhodobé
vykyvy uarodnosti (tj. ma sa na mysli nevyhnutnost vytvorenia zasob, z ktorych sa pokryva
nedostatok potravin pocas netrodnych rokov). Pri dosadeni N = Nc¢+ Nr dostavame odhad
biologicky pripustného, spolo¢ensky bezpe¢ného pomeru poétu mestského a vidieckeho obyvatel'stva:
n“C6”/Nc>D (1 +Nr/Nc¢) alebo

n“C6” /Ne 2D (Ne + Nr)/ Ne (15)

Po diferenciécii a prechode ku koneénym rozdielom dostdvame odhad biologicky pripustného,
spolocensky bezpe¢ného tempa zmeny pomeru poctu mestského a vidieckeho obyvatel'stva:

AN <(Nc AM{n“C6"/Nc} + D(Nr INc)ANc)D (16),

kde ANc je zmena pocetnosti obyvatel'stva vidieka; ANy je zmena pocetnosti obyvatel'stva miest;
A{n*“C6”/Nc} je zmena efektivnej produktivnosti vidieckej infrastruktury Vv zbere zrnin (znak « A »
Vv danom pripade je operator prirastku, ktory treba priradit’ k celkovému vyrazu, stojacemu za nim
Vv zlozenych zatvorkach). Avsak, treba mat’ na zreteli, ze vo vzorci (16) nie si nijako odrazené
lokalne biocendzne a v§eobecné biosférické ohranicenia poc€etnosti 'udi.

Ak (16) sa naruSa pri priliSnom naraste pocetnosti mestského obyvatel'stva, tak sa zacinaju
rozptylovat' zdroje V sadovnictve a zdhradnictve na stovky km od miesta bydliska mestského
obyvatel'stva; spolo¢nost’ celkovo straca potravinovu sebestaénost’, ¢o hrozi vel’kou galibou pre neho.
Ak sa (16) narsa pri prebytocnosti poc¢tu vidieckeho obyvatel'stva, tak vo vidieckych oblastiach
vzniké skrytd nezamestnanost’, prinaSajiica casom rast kriminality.

V podstate je uz davno Cas pochopit’

NA TERITORIU RUSKA SA RODINE NORMALNE ZIJE V DOME ZAHUMIENKOVEHO
TYPU (V USADLOSTI) SO SADOM A ZAHRADOU POD OKNAMI. TO JE DOMINANTA
DEMOGRAFICKEJ PODMIENENOSTI V BYTOVEJ VYSTAVBE AJE] MUSI BYT
PODRIADENE VSETKO: predovietkym vyrobna a dopravna infrastruktira. Kamenné dZungle
megapolisov su antigenetickym faktorom, rodiacim mutacie a poruchy psychiky jak
jednotlivcov druhu Clovek rozumny, tak aj celej Pudskej spolo¢nosti.*

1 Podotykame, Ze sa to netyka len Uzemia Ruska, ale, ak nie celej Eurépy, tak prinajmen$om vietkych slovanskych
Uzemi. Tento spOsob Zivota ma blahodarny vplyv jak na telesné zdravie (skrze zdravej, Zivej, Cerstvej potrave a vzduchu
i aktivnemu spoésobu Zivota i oddychu), tak aj na zdravie psychické (absencia permanentnej hlucnosti, prasnosti,
exhaldtov a dostatotna vzdialenost od biopoli inych jednotlivcov). Takisto sa vytvara aspori trocha zakonitosti prirody
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Presne takisto priemyselna vyroba je ohrani¢end kapacitou vSetkych primarnych technickych
energetickych vyrobni, nasledkom coho rast vyroby produkcie konecnej spotreby poslednych 150
rokov kopiroval rast tazby primarnych energonosi¢ov. Priemerné ro¢né tempa rastu energopotencialu
technosféry za toto obdobie tvorili nie viac nez 5 % rocne, objemy spotreby rastli nie viac nez 3 %
rocne, nakolko cast’ energopotencidlu sa vyuzivala na obnovu materialno-technickej zakladne
vyroby.

To znamena, ze je mozné zapisat’ vzt'ah:

S+K = a(Pj’[epHa] “C6” + Pa[Hepguu] “aanl/; ” 3600 . 24 . 365),

kde: a je koeficient proporcionality; P3/epuqj j€ CeNa na zrniny; “C6” je ro¢ny zber zrnin; P3uepeu) J€
cena 1 KWh energetickej spotreby; “Onmmuy” je energopotencial, chapany ako kapacita vSetkych
primarnych technickych energovyrobni; nasobitel 3600 -24 .365 je potrebny na porovnanie
energopotencialu s 1-ro¢nou uctovnou dobou vyrobného cyklu, ak energopotencial sa meria v kW
alebo v MW (v kilowattoch a megawattoch). Alebo v zjednodusenej podobe, nakolko sucasné
pol'nohospodarstvo je bez priemyselnej bazy, zalozenej na technogénnej energii, nemozné:

S+K = “CT” “Onmny” (17),

kde v kvalite “Onmmny” je mozné prijat’ kapacitu elektrarni, pretoze elektricka rozvodna siet’
zabezpecuje vSetku vyrobu vo vsetkych odvetviach az na zriedkavé vynimky.

Vztah (17) uréuje Standart energozabezpecenosti platobnych prostriedkov (koeficient “CT”)
V uverovo-finan¢nom systéme.

Zlaty Standart umrel; teraz sa tato idea hodi iba na to, aby fiou balamutili hlavy davu,
nezasviteného do organizacie vyroby a spotreby Vv spolo¢nosti, ked’ prostrednictvom nej zamyslaju
zodrat’ vSetkych z koze v najblizsej afére, predstavovanej ako «reforma pre vSeobecné blaho». No
vosnove vSetkych serioznych ekonomickych vypoctov moze lezat jedine Standart
energozabezpecenosti.

Konkrétne: v bezrozmernych (S+K)1 a (S+K)2 uverovo-finanénych systémoch dvoch Statov
zmiznu pomerné kurzy ich valut: ostane iba energozabezpefenost’ jedinecnej sumarnej platobnej
schopnosti spolo¢nosti v kazdej z nich:

“CTy” “Onmnyy”/ (S+K)1 =1 = “CT2” “Onmny2”/ (S+K)2

To znamena, ze absolutny kurz penaznej jednotky je:
1). Standard jej energozabezpe&enosti
+ 2). Koncepcia riadenia energopotencialu Statu, prejavujuca sa v technoldgiach a v jednote spektier
vyroby a spotreby
+ 3). Kvalita riadenia podl'a tejto koncepcie, v osnove ¢oho lezi spolo¢ensky suhlas s nou, kvoli ¢omu
realizacia koncepcie V Zivote nenaraza ani na sabotdZe, ani na konceptualne alternativne
protipdsobenie voci nej.

Pri takomto pristupe k ohodnoteniu rozvoja ekonomiky globdlnej civilizacie je dobre vidno, zZe
v zéklade vysokych kurzov valut ,,rozvinutych® krajin lezia energozdroje ,,nerozvinutych®. Pri ku
koncu 20. storocia sa vyskladavsom rozdiele vo vzdelani a spotrebitel'skych standartoch obyvatel'stva
st ,,rozvinuté* krajiny parazitmi a vrahmi vo vzt'ahu k ,,nerozvinutym*® krajinam.

Energetickému Standartu platobnych prostriedkov zodpoveda konkrétny pojem energetického
invariantu prejskuranta ako jedného zmoznych invariantov prejskuranta. To znamena, Zze
prejskurant moZe byt predstaveny v podobe:

chépajuci vztah ¢loveka k okoliu — jak jeho samotného, tak aj jeho potomkov — vidiecke dieta vie, Ze miieko nedava
fialova Milka... — pozn. prekl.
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P>(P1/P>,P2 /P>, ..., Pn /Pa)T =

:(S+K) Q3 (Ql /Q9 ' Q2 /Q3 [REE ] 11 ey Qn /Q3)T =
=(S+K) Qs (o1, ....7, po, ...L0, pn)T (18),

kde P, , Q, , a takisto p, zodpovedaju elektroenergetickému odvetviu alebo suboru energetickych

odvetvi. Pri takejto predstave ceny vsetkych produktov v medziodvetvovej bilancii st vyjadrené
V cenach spotreby energie a pomerna cena energospotreby:

=1, Po/P>=Qs/Qa=psl pp =1

je vzdy, a preto je invariantom prejskuranta, v danom pripade — energetickym.

Invariant prejskurantu je tovar, ktorého mnozstvom sa meraji ceny (hodnoty) vsetkych ostatnych
tovarov, nasledkom coho cena eviden¢nej jednotky invariantu, vyjadrena jeho mnozstvom, je vzdy
nemenne rovna 1, tj. invariantne je rovna 1, ¢o aj dalo terminu nazov. V teoérii podobnosti
mnohoodvetvovych vyrobno-spotrebitel'skych systémov invariant prejskurantu je termin, ktory treba
chépat’ v uvedenom vyzname.

Znamost’” hodnoty energozabezpecCenosti “CT” vyrobného cyklu a prijatie energetického
invariantu prejskuranta odstrafiuje skryté neurcitosti pri pouzivani algebraickych modelov
medziodvetvovej bilancie (1 — 10), o ktorych bolo pisané na konci kapitoly 6.2.

Narastanie energetického potencialu pri zachovani nemennosti S+K (alebo, ako variant: S+K je
proporcinalne udrziavany K pocetnosti obyvatel'stva) vedie K znizeniu nominalnych cien pri raste
spektra vyroby kone¢nej produkcie v objemoch vyroby a rozsireniu jej katalogu.

Moznost takéhoto rezimu fungovania narodného hospodarstva sa prejavovala v poslednych
rokoch vedenia §tatu J.V. Stalinom, aj ked’ systém riadenia, planovania, kontroly nebol dostatocne
dokonaly, pretoze na sto rokov ohl'adom cielov jeho vytvorenia a vychodiskovym principom
predbehol mravny a svetondzorovy rozvoj spolocnosti. Konkrétne, ,ortodoxi“ sovietského
komunizmu a sovietska ekonomicka veda nedokazali spravit mravne im cudzi vyvod o tom, ze
prejskurant sa musi interpretovat’ v tilohach riadenia narodného hospodarstva ako objektivny prejav
vektora chyby samoriadenia spolocnosti v sfére ekonomiky. A bez takto alebo inak odhaleného
vektora chyby riadenia nie je mozné ani planovanie, ani riadenie.

Pri zmene veli¢iny S+K je nutné to davat’ do vztahu s energetickym Standartom a pamitat’ na
vztah (13) alebo detailnejsie vzt'ahy, ziskané na zaklade (8) a (9).

Teoéria podobnosti mnohoodvetvovych vyrobno-spotrebitel'skych systémov je matematicky
vyjadrena vo vztahoch a rovniciach (11 — 18). Na jej zaklade matematicky model (1 — 10)
ziskava konkrétnost miery v roznorodych tlohach porovnania, ¢o je jednym zo zakladov
predpovedatel’nosti nasledkov v tlohdch riadenia mnohoodvetvovych vyrobno-spotrebitel'skych
systémov.

Vypisali sme tcelne Citatelovi ziskanie 18 zakladnych vztahov jednym vrzom, aby pochopil
celostny pohlad na systém matematickych opisov vyrobného cyklu mnohoodetvového
makroekonomického systému a spojil si matematické modely so svojou obraznou predstavou 0
ekonomickych procesoch.

Vsetko vysSie vysvetlené sa vztahuje k matematickému (zj. majucemu v sebe mieru a
sumeratelnost) opisu vyrobno-spotrebitel'skych vzt'ahov odvetvi, produkujicich rozli¢né (nie plne
vzéjomne zamenitelné) druhy produkcie v mnohoodvetvovom systéme. Takyto opis si nevsima
zvlastnosti mnozstva administrativne izolovanych podnikov, vyrabajacich rovnakt produkciu,
a Vv sthrne tvoriacich odvetvie v mnohoodvetvovom vyrobno-spotrebitel'skom systémel. Opisy
vnatroodvetvového stavu makroekonomického systému mozu byt zostrojené S vyuzitim aparatu
matematickej Statistiky a tedrie pravdepodobnosti (V jej podstate: teorie mier neurcitosti) a s nimi
musi byt zostladeny Pldn pocitania uctovnej evidencie (dokument, urCujuci v kazdom State cely
systém uctovnej evidencie, — financného sledovania vyroby a prerozdelenia). Ako pristupovat

1 V tejto praci sa pod odvetvim mnohoodvetvového vyrobno-spotrebitelského systému, narodného hospodarstva,
makroekonomiky rozumie suhrn podnikov, vyrabajucich rovnaku v zmysle viac-menej plne zamenitelnu produkciu.
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k zostrojeniu takéhoto systému vnutroodvetvového matematického opisu vyroby, stladného so
systémom analyzy a syntézy medziodvetvovych bilancii je v kratkosti vysvetlené v kapitole 6.5.
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6.4. Odovodnenost’ planovaného rozvoja ekonomiky

Pochopenie energetického Standartu zabezpecenosti-krytia platobnych prostriedkov umoznuje
uvidiet’ este jeden aspekt rovnic medziodvetvovej bilancie. Vec je v tom, ze prevladajica vicSina
demograficky podmienenych potrieb s energeticky naro¢né potreby vyzivy, odievania, byvania,
dopravy, kuarenia. UZitok prindsajice vydavky energie v technoldgiach na peéenie chleba, na tavenie
ocele, spriadanie niti, tazbu a transport nerastov a stavebnych materialov a pod. su podmienené
V kazdej technologii nemenne prirodzenymi prirodnymi faktormi.

Na druhej strane, demograficky podmienené potreby s ohrani¢ené. Clovek moéze umriet
Z obzerstva, jak od jednorazového, tak aj od systematického. Rodina bez sluzobnictva nemdze
udrziavat’ v poriadku palac a park okolo neho, no tam, kde sa objavuje «Sluzobnictvo na vsetko», a,
zdalo by sa, ze sa zvySuje efektivnost’ profesionalnej ¢innosti dospelych ¢lenov rodiny v praci, tam sa
zacina rozvrat dorastajucej generacie, v ktorej sa pestuje tuzba cely zivot zit’ darmozractvom, na tcet
prace «sluzobnictva na vSetko»: — je to retazova reakcia generovania parazitizmu v novych
pokoleniach.

Preto, ak Standarty demografickej podmienenosti ohl'adom potravy su ohranicené fyzioldgiou
¢loveka, veduceho zdravy spdsob zivota, tak ohl'adom veci oni st takisto ohrani¢ené rozmerami
a vybavenim domu, usadlosti a dopravy, ktoré rodina, ¢o v si¢asnom kontexte oznacuje niekolko
spoluZijicich pokoleni pribuznych bez tlaenia sa', moze udrzat v poriadku svojimi silami za
obc¢asnej pomoci «bytovej sluzby» (sféry sluzieb), tak ¢i onak, vzdy v spolo¢nosti existujtce;j.

Uvedené znamena, Zze dlhodobé planovanie prechodného procesu likvidacie nedostatku produkcie
demograficky podmieneného spektra moze byt vedend vo forme, pocitajucej s rastom
energopotencialu a prerozdelenia energospotreby podl'a odvetvi.

Je mozné uviest’ vztahy typu:

Fep=[Psii]lFx; Xp = [Ps5ii] X« ;

Fx=[Psii']Fe ; Xk = [Psi1Xp,
tu a v d’alsom, kde to ma zmysel, index «P» (z latinského «prejskurant») pri vektoroch a maticiach
poukazuje na hodnotovi formu evidencie; index «K» (z porusteného latinského «katalog») pri
vektoroch poukazuje na naturalnu formu evidencie (matici A zodpoveda naturalna forma evidencie);

[Psii] , [Psii] — su diagonalne matice: [Psii] je zostavena z elementov prejskuranta vektora P;
elementy matice [P5ii*l] st tvorené podla pravidla:

Ps11=1/Ps1, Psl2=1/Ps2, ..., Pstn= 1/Psn.
Na zaklade tychto vztahov rovnice typu (6) mozu byt prezentované v podobe:
[P5il(E - A) [Priil] Xp = [Psii] Fx alebo po premene:
(E-Ap) Xp=Fp (19),
kde elementy matice Ap =[arij] st urcené vztahom:
apij =(Pri/ Psj)aij .

Rovnica (19) je bilanciou tovarovej vymeny Vv hodnotovej forme evidencie a popisuje vztah:
«finan¢né naklady na vyrobu, s vynimkou skuto¢ného vyjadrenia nékladov, patriacich do r3cr, —

1 Tak to m3 byt, pretoze norméalne psychika a osobnost ¢loveka sa formuje, ak pred ofami dietata prebieha v lade
Zivot viacerych generdcii a ono vidi vSetky vekové kategérie, ktoré ho v Zivote oc¢akavaju.
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vystup koneénej produkcie v hodnotovej forme evidencie»!. Ma to zmysel pri uréenom prejskurante
Pr a matici A. Ak je este k tomu naviac spojend s energetickym Standartom krytia platobnych
prostriedkov, tak ona (rovnica) je jednou z foriem, popisujucich prerozdelenie energospotreby podla
odvetvi v procese spolocenskej vyroby spektier produkcie Xx a Fx a vyrobnom cykle vybranej doby
trvania AT.

No v takejto interpretacii rovnica (19) nie je matematickym vyjadrenim ,,pracovnej“ alebo
»technoenergetickej teodrie ceny, tj. tedrie tvorby cien. Ona je iba vypoctovou schémou,
Vv spoloc¢nosti fungujuci mechanizmus tvorby cien nou opisovany nie je, a samotny prejskurant Ps
a energeticky Standart krytia platobnych prostriedkov jej iba pridava konkrétnost’ pri prechode
K naturalnej forme evidencie.

A tato konkrétnost’ méze byt vlozena do osnovy systematického dlhodobého plénovania rozvoja
narodného hospodarstva, likvidujuceho nedostatkova spotrebu podla demograficky podmieneného
spektra. Tato konkrétnost’ pri orientacii spoocenského systému vyroby na udrzatel'ne prognézované
demograficky podmienené spektrum potrieb umoziuje prekonat’ v systéme planovania dlhodobu
nepredpovedatel'nost’ technicko-technologického progresu.

V skladbe spektra Fx konecnej produkcie je skupina «investiénych produktov». Objem ich vyroby
pre kazdé z odvetvi ich spotrebitelov v bilancii tovarovej vymeny odvetvi preduréuji vektory hrubej
vyroby Xx a koncovej produkcie Fx nasledujucej medziodvetvovej bilancie, do ktorého skladby
vektora Fr takisto patri vlastna skupina ,,investi¢nych* produktov.

To znamena, Ze, ak prognoza zmien demograficky podmienenych potrieb je opisana ako vektor Fp
z dlhodobej perspektivy, ak su zndme Statistické charakteristiky obnovy predtym uspokojenych
potrieb podla katalogu spektra Fp, podmienené 1) fyzioldgiou ¢loveka, 2) ergonomicnostou a 3)
zdrojovymi charakteristikami veci, nachddzajucich sa v uzivani l'udi, rodin a spolo¢nosti ako celku,
tak je mozné zadanie Ulohy na vytvorenie chronologickej postupnosti medziodvetvovych bilancii,
popisovanych rovnicami typu (19). Ako vysledok ich splnenia narodné hospodarstvo pri minimalnom
pocte vyrobnych cyklov sa dostdva do rezimu udrzateI'ného bezpodmieneéného uspokojovania
demograficky podmienenych potrieb v naslednosti generacii.

Matematicky je tato uloha ekvivalentna uloham zasiahnutia v n-rozmernom priestore pomaly
manevrujiceho ciela samonavadzajicou sa alebo riadenou strelou a dosiahnutia ciela a realizacie
jeho blizkeho sledovania. RieSenie takychto uloh pre 2D a 3D priestor mnohokrat zadaval VPK
(vojensko-priemyselny komplex) v suvislosti S protivzdusnou, protiraketovou a protilodnou obranou.
Okrem toho: z riesenia takychto matematickych uloh na zdiklade znamych mozZnych parametrov
pohybu a manévrovania cielov sa wurcovali potrebné rychlostné a manévrovacie parametre
prostriedkov na jeho zasiahnutie pri ich vyvoji.

Osud F.G.Powersom pilotovaného amerického Spionadzneho lietadla ,,V-2, juhokodrejského
,,Boeingu-747“2, zostrelenych ZSSR, 1 irdnskeho airbusu ,,A-310%, hovoria 0 tom, Ze vo vojenskych
interpretaciach su takéto algoritmy plne funkéné. To znamend, Ze matematicky aparat a funkcéné
algoritmy, principidlne umoziujice riesit’ stanovenu lohu, sa niekde nachadzaju (lezia v nejakom
Supliku)* v uz hotovej podobe a potrebuju iba modifikovat’ na priestor rozmernosti « n » kontrolnych
parametrov. mnohoodvetvového vyrobno-spotrebitel'ského systému, a taktiez v metrologicky

! Tento vztah dal jeden z ndzvov bilanénej metddy, vieobecne prijatej na Zapade: metdda «ndklady — vyroba
(produkcia».

2 7a uplynulé, po roku 1983, obdobie bola vyslovend verzia, Ze ZSSR so zni¢enim tohto dopravného lietadla nemd ¢o
do cinenia. V knihe Michaela Bryuna ,Sachalinsky incident” je vysvetleny ndazor, Zze vtom obdobi USA vtrhli niekolkymi
Spiondznymi lietadlami do vzdusného priestoru ZSSR nad Kamcatkou, Kurilami a Sachalinom. V tychto oblastiach nad
pevninou inad prilahlymi vodami (vratane neutrdlnych) prebiehali skutoc¢né vzdusné boje, pocas ktorych bolo
zostrelenych niekolko americkych stihaciek. Prdve ich charakteristické uUlomky predstavili ako ulomky Boeingu,
v konstrukci ktorého sa oni jednoducho nenachdadzaju. A Boeing-747, letiaci let KAL-007, ktorého trasa viedla cez zénu
vzdusnych bojov, po chybe (alebo zametajlc stopy provokacie) zostrelili samotni Americania alebo Japonci. V knihe su
vyslovené rozpaky, pre¢o ZSSR a nasledne Rusko zachovavaju mic¢anlivost o skutoénych udalostiach zaciatku septembra
1983, podporujuc oficidlnu americkd verziu.

So skratenym prekladom do rustiny knihy M. Bryuna ,Sachalinsky incident” je mozné sa oboznamit na internete na
adrese: http://wwwe.airforce.ru/history/kal007/ . (Poznamka z roku 2004).

3 Zostreleného kriznikom Namornych sil USA z hliposti alebo zo strachu nad neutrdlnymi vodami tisicky mil od
Uzemia vzorovo-ukazkovej ,demokracie” hned po $tarte z Gzemia Irdnu. Je uzitoéné si vsimnut, Ze velitel kriznika nebol
postaveny pred sud, a medzinarodné spolocenstvo davno zabudlo na tento akt terorizmu zo strany USA, hoci po cely ¢as
prave USA mnohokrat obvinuju Iran z medzinarodného terorizmu.

58



6.4. Il1anoBast 000CHOBAHHOCTH Pa3BUTHS MAKPOIKOHOMHMKH

podlozenej makro- a mikroekonomickej interpretdcii do takého urcenia algoritmov vstupujucich
parametrov a premennych..

Pri adaptacii algoritmov na rieSenie Uloh optimalizicie samoriadenia v mnohoodvetvovych
vyrobno-spotrebitel'skych systémoch je potrebné uvazit, ze spolocnost’ vytvara jednu okolnost’, ktora
nedominuje vo vacsine vojenskych aplikdciach matematiky ohl'adom tloh zasiahnutia pohybujaceho
sa ciel'a. Vojakom je tplne jedno, ¢i raketa zasiahne lietadlo pri priblizeni sa k ciel'u z jeho nosovej,
chvostovej, dolnej alebo hornej strany. No spolo¢nosti vobec nie je jedno, ¢i narodné hospodarstvo
dosiahne ako prvé demograficky podmienent troven vyroby chleba a bytov, alebo ako prvé budu
hojne vyrabané zubné kefky, vladnuca ,.elita bude raz roéne menit’ limuziny, no chleba nadosta¢
bude iba pre kazdého desiateho a rodiny sa budt rozpadat’ kvoli tomu, Ze niet kde zit, pretoze tieto
druhy vyroby budt odlozené na ,,potom*.

Formalne matematicky to znaci, ze ak v n-rozmernom priestore si dve bodky, aje potrebné
previest’ objekt z jednej z nich do druhej, tak hoci aj existuje uréitd mnozina rovnako moznych
trajektorii a doba prechodu po 'ubovolnej z nich je jedna a ta ista, tak tieto trajektorie napriek tomu
nie su riadiaco ekvivalentné. Trojrozmerny pripad, ilustrujici tato neekvivalentnost, je ukazany na
obrazku 5.

Xz Na obr. 5 «0 x1 X2 X3» je priestor
parametrov, z ktorych kazdy je

=% mierou jednej z troch jednotlivych

i=t, ] chyb riadenia v zlozeni
i trojrozmerného  vektora chyby
¢ 5 riadenia. Inymi slovami,

idealnemu rezimu riadenia
- . zodpovedd  zaCiatok  suradnic
0 T TTT—- -\ x;  (koordinatov). Radius-vektor,
iduci plnou c¢iarou zo zaciatku
=i, Haybo-sapaeyna " stradnic je vektor chyby riadenia

MNGEMINOPUN .
s vmomente (v Case) t=0.
% Trajektorie, uréené postupnost’ou

) . , ) poléh, meniacich sa plynutim
OBR. 5. Z4VISLOST OPTIMALNEJ TRAJEKTORIE OBJEKTU OD Gasu: «t=0 t=t t=t) t=ts»

USPORIADANOSTI JEDNEHO A TOHO ISTEHO SUBORU a «t=0 t=tl t=1tl,
KONTROLNYCH PARAMETROV VO VEKTORE CIELOV RIADENIA ¢ — {1, = t5

veda  zjedného
a toho istého bodu v priestore parametrov do jedného a toho istého zaciatku suradnic a prechod po
T'ubovolnej z nich trva rovnaky ¢as t3. Vyber rezimu prechodu (trajektorie) je subjektivne svojvolny,
no prva trajektoria je optimalnou pri usporiadani vektora cielov riadenia (X1, X2, X3), druha je
optimalnou pri usporiadanosti ( X3, X2, X1). V realnom procese usporiadanost’ parametrov vo vektore
cielov, naozaj prijata do riadenia, sa prejavuje Vv poradi odstranenia Ciastkovych chyb riadenia
(vynulovanie komponentov vektora chyby) nezavisle na vyhlaseniach o uslachtilych zameroch tych,
o riadia. Prave v sulade s tymto principom jednoty tedrie a praxe riadenia bolo uz skor vyslovené
tvrdenie o tom, Ze vo vektore ciel'ov biblickej civilizacie je najvyssou prioritou spektrum degrada¢no-
parazitickych potrieb, potlacajlice v riadeni demograficky-podmienené potreby.

Predpokladajme, ze na obr. 5: je X1 mierou nedostatku moznosti v spolo¢nosti pre dorastajucu
generaciu ziskat’ vzdelanie; x2 je mierou nedostatku potravin, odevov, obydli, infrastruktary; X3 je
mierou deficitu luxusu aprodukcie degradac¢no-parazitického spektra potrieb. Kvoli vplyvu
neformalizovanych vzajomne sa vylucujucich podmienenosti parametrov X1 a X3 pri usporiadanosti-
poradi ( X3, X2, X1), systém sotva prejde po takémuto poradiu zodpovedajlicej trajektorii d’alej, nez do
polovice cesty. Podl'a vSetkého, nasledkom vplyvu v modeli neformalizovanych faktorov, sa odkloni
do iného chybného rezimu, nacrtnutého preruSovanym radius-vektorom, idicim zo zaciatku
koordinatov, ktory moznoze nebude udrzatelnym vyvazenym rezimom. Prave na tato cestu vstupili
,,demokrazitatori* a chcll po nej viest’ narody regionalnej civilizacie Ruska.

Ten, kto si do cCela vbil alkoholicko-nikotinovy kol, ten osobne nepotrebuje vzdelanie, nové
poznanie, pretoze ono je pre narkotikmi utlmeného bremenom. A jeho potomstvo, nasledkom
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pravdepodobnostne preduréenych genetickych porach, jak v biomase organizmu, tak aj v procese
vychovy skali¢enej a potlacenej psychike, si moznoze nedokéze osvojit’ ani tie poznatky a kultirne
zvyklosti, ktoré boli prirodzenym vlastnictvom predkov. To privedie k upadku kultary vyroby a padu
spektra vyroby a spotreby.

»Samoregulacia® trhu bez rozdelenia na demograficky podmienené a degradacné spektrum bude
vyzerat na obr. 5 kvoli tymto pri¢inno-dosledkovym podmienenostiam ako chaotické krutenie sa
nenulového radius-vektora v priestore parametrov so zretelom na nejaky priemerny stav, riadeny
zvonku mimosystémovymi faktormi. ,,.Samoregulacia“ takéhoto druhu je ukazana na obr. 5 ako kibku
sa podobajuca ,,6maranina” (ka1yOKOBHIHAS “Kapakyyas).

Povedané znaci, ze ohrani¢enost’ pracovnych rezerv, kvalifikacie, vyrobnych kapacit v odvetviach,
energopotencidlu spolo¢nosti, po oceneni nedostatku (deficitu) v uspokojeni potrieb spolocnosti
predurcuje jak rozdelenie potrieb na demograficky podmienené a degradac¢no-parazitické spektrum,
tak aj formovanie nomenklatary (katalogu) demograficky podmieneného spektra a jeho usporiadania
podla priority dolezitosti v likvidacii nedostatku.

V procese realneho riadenia, vratane Stadia pldnovania, moze v rdéznych etapach prechodného
procesu (obr. 5) pojmu demografickej podmienenosti zodpovedat rézna nomenklatura a jej
usporiadanost’, uréujuca demograficky podmieneny vektor cielov (kontrolné spektrum parametrov).
Tieto rozdiely sa musia prejavit’ jak v kritériu optimalnosti celkového mnohokrokového prechodného
procesu, tak aj v kritériach optimalnosti kazdého z krokov v planovanom prechodnom procese.

Optimalizacia kazdého z mnoziny vyrobnych cyklov AT mimo objemnejSej (ich objimajuce;,
zahfnajicej) Ulohy optimalizdcie v minimalnom case prechodného procesu ukoncenia deficitu
demograficky podmieneného spektra spotreby je spociatku metodologicky neudrzatel'na uloha,
pretoze je to ,optimalny“ krok nevedno kam. Avsak, aj optimalizacia prechodného
makroekonomického procesu je len ¢iastkova tiloha v procese prechodu k zivotu spolo¢nosti v stilade
S ju zahtiajucou biosférou.

Teraz si rozoberieme metodu dynamického programovania, pretoze napriek tomu, aj ked’ bolo
ukdzané, ze algoritmy rieSenia ulohy optimalneho navadzania prostriedkov na zasiahnutie
(zostrelenie) ciel’a v terajSej civilizacii nemdzu neexistovat, je potrebné vecne prejednat’ este niektoré
»samo sebou“ sa rozumejice evidentnosti, tykajice sa optimalneho vyberu trajektorii
mnohoparametrovych prechodnych procesov.

Vo vztahu k makroekonomickému systému su jeho ,rychlostné” parametre, predovsetkym,
definované energopotencialom. Preto v makroekonomickych interpretaciach tloha «navedenia zbrane
na ciel'’» je ulohou o tempach rastu energopotencialu a jeho prerozdelenia: 1) na vyrobu demograficky
podmieneného spektra potrieb a 2) na rozvoj a podporu vyrobnej bazy vsetkych odvetvi.

Matematicky takéto rieSenie mozme ziskat’ konkrétne na zaklade algoritmov, ktorymi sa realizuje
metdda dynamického programovania (tato metdoda moze byt pouzita aj pri rieSeniach uloh linearneho
programovania). Jej podrobny vyklad a konkrétne algoritmické modely rieSenia réznych praktickych
uloh moZno najst’ v odbornej literatiire. Tu opiSeme jej Struktiru a dotkneme sa niektorych s fiou
spojenych svetonazorovych otazok.

Algoritmom metody dynamického programovania sa realizuje formalizovany vyber v urcitom
zmysle optimalnej trajektorie v n-rozmernom priestranstve. Termin «dynamické programovaniey,
takisto ako aj termim «linearne programovanie», o ktorom sme hovorili uz skor, su zazivSie sa
doslovné preklady do ruského jazyka, malo ¢o hovoriace o podstate samotnych metdéd vyberu
matematicky formalizovanych najlepSich variantov rieSenia praktickych uloh riadenia, planovania a
projektovania.

Aparat dynamického programovania umoziiuje riesit’ ulohy mnohoodvetvovej optimalizacie v tych
pripadoch, ked kvoli réznym objektivno-matematickym pri¢indm (nespojitost ohraniceni,
nelinearnost’ matematického modelu, narusenie vlastnosti konvexnosti a pod.) st Standartné algoritmy
rieSenia uloh linearneho programovania nefunkéné.

Je Uplne jasné, Ze metdoda dynamického programovania, ako aj ostatné matematické metody
optimalizacie, sa nevyucovala a nevyucuje vo vidéSine vysokoskolskej vyucby ZSSR a Ruska v
$pecializaciach, Vv ktorych ich zvladnutie pridd kvalifikacii $pecialistov KVALITATIVNE vyssiu
uroven. Tym viac v literatire sa neprejednavaju aj filozificko-svetonazorové aspekty, ktoré nasli
V tejto metdde svoje algoritmické vyjadrenie.
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Vo vyklade podstaty metody dynamického programovania sa opierame o knihu ,,Kurz teorie
automatického riadenia“ (R. Pallu de La Barriere: franctuzske vydanie rok 1966, ruské vydanie —
,,Strojnictvo®, 1973), hoc neopakujeme jeho vysvetlenia. Jednotlivé tézy su zobrané zuz skor
spominaného kurzu ,,Skiimanie operacii J.P. Zajéenkova (Kyjev, ,,Vysoka skola“, 1979)%.

* * *

Metdda dynamického programovania je funkénd, ak formalna interpretacia reélnej ulohy umoziluje
splnit’ nasledujuce podmienky:

1. Skiimané tloha moze byt predstavena ako N-krokovy proces, popisovany vztahom:

Xn+1 =f(Xn, Un, n), kde n — je ¢islo jedného z mnoziny moznych stavov systému, do ktorého
systém prechadza po ukonceni n-tého kroku; Xn — je vektor stavu systému, patriaci spominanej n-tej
mnozine; Un — je riadenie, vypracované v kroku n (krokové riadenie), prevadzajuce systém z jeho
mozného stavu v n-tej mnozine do jedného zo stavov (n + 1)-j mnoziny. Aby sme si to vedeli nazorne
predstavit’, treba si pozriet’ obrazky 6, 7, 8, o ktorych budeme hovorit’ neskor..

2. Struktira Glohy sa nesmie menit’ pri zmene kalkulovaného poétu krokov N.

3. Rozmer priestoru parametrov, ktorymi je popisovany stav systému, sa nesmie menit’ v zavislosti
od poctu krokov N.

4. Vyber riadenia v l'ubovolnom kroku nesmie negovat vyber riadenia v predchadzajtcich
krokoch. Inymi slovami, optimalny vyber riadenia v l'ubovolnom z moznych stavov musi byt
uréovany parametrami posudzovaného stavu, a nie parametrami procesu, pocas ktorého systém priSiel
do stavu posudzovaného.

Ciste formalne, ak jednému stavu zodpovedaji rozne predhistorie jeho vzniku, vplyvajice na
nasledny vyber optimalneho riadenia, tak metéda umoziuje zahrnit opisy predhistérii do vektora
stavu, €o vedie k zvicSeniu rozmeru vektora stavu systému. Po tejto operacii, to, ¢o do nej bolo
opisované¢ ako jeden stav, stdva sa mnozinou stavov, vzdjomne sa odliSujucich komponentami
vektora stavu, opisujucimi predhistoriu procesu.

5. Kritérium optimalneho vyberu postupnosti krokovych riadeni Un a zodpovedajucej trajektorie
V priestore formalnych parametrov ma tvar:

V=Vo(Xo, Uog) + Vi (X1, Us) + ..+ Vn-1(Xn-1, Un-1) + VN (XN) .

Kritérium V sa nazyva plnou vyhrou, a do neho patriace zlozky — krokovymi vyhrami. V tlohe je
potrebné najst’ postupnost krokovych riadeni U, a trajektoriu, ktorym zodpoveda maximalna z
moznych plnych vyhier. V podstate plna ,,vyhra“ V je mierou kvality riadenia celkovym procesom.
Krokové vyhry, hoc aj patria do miery kvality riadenia celkového procesu, vo vseobecnosti nie st
mierami kvality riadenia v im prislachajicich krokoch, pretoze metdda je predurend na
optimalizaciu riadenia celkového procesu, a efektivne krokové riadenia s velkou krokovou vyhrou, no
leziace mimo optimdlnej trajektérie nas nezaujimajii. Struktira metody nezakazuje v pripade potreby
na kazdom kroku vyuzit’ kritérium urcenia krokovej vyhry Vi, odlisné od kritérii, prijatych v inych
krokoch.

S indexom n — ukazovatelom-determinantom mnozin moznych vektorov stavu — V realnych
ulohach modze byt spojeny nejaky meniaci sa parameter, napriklad: cas, prejdena cesta, uroven
kapacity, miera spotreby nejakych zdsob a pod. To jest, metdda je pouZzite'na nielen na optimalizaciu
riadenia procesov, prebiehajicich v case, ale aj na ulohy optimalizacie mnohovariantného
jednordzového alebo cas nevnimajuceho rieSenia, ak takéto ,nadCasové®, ,neprocesné” ulohy
pripist’aju ich viackrokovu interpretaciu.

Teraz sa pozrieme na obr. 6 — obr. 8, kopirujiuce vzajomne prepojené obrazky 40, 41, 42 z kurzu
teorie automatického riadenia P. de La Berriera.

1 Zatiatok a koniec odseku opisu metédy dynamického programovania je oznaéeny hviezdi¢kami. Vyklad metédy ma
samostatny, nezavisly charakter a je vyuzitelny na riadenie fubovolnych Zivotnych situacii, avsak ti, ktori chcd, mézu
tento odsek preskocit. Ti, ktori, oboznamiac sa s fiou, si myslia, Ze jej pouZitie v riadeni kazdodennych Zivotnych situacii
je zbytocné — sa mylia: proste netreba tito metddu zniZovat na hliposti, majic na mysli to, Ze obycajné vyjdenie
zdomu do prace musi byt sprevadzané pripravnymi vypoc¢tami v stlpcoch alebo na poéitaéi. V metdde je obsiahnuta
podstata vSeobecného Zivota, ktoru netreba smerovat k formam praktickej aritmetiky.
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Na obr. 6 su ukazané: po€iato¢ny stav systému «0» a mnoziny jeho moznych naslednych stavov
«1», 2», «3», a takisto mozné prechody z kazdého mozného stavu do inych moznych stavov.

A toto vsetko spolu sa podoba
na mapu stolovej detskej hry, po
ktorej sa  posuvaji  Zetony:
kazdémo kroku zodpoveda jeho
krokova vyhra, a Vv proces
zavrsujicej tretej mnozine je
kazdému zo stavov systému
pridané jeho ohodnotenie,
umiestnené vO Stvorceku.
Principialny rozdiel oproti hre je
V tom, ze vyber cesty (trajektorie),
pouzivany v detskej hre na zaklade
hadzania kociek alebo tocenia
vitka apod., je vrealnom riadeni
nepripustné, pretoze toto by bolo

™~

4*/
ST
\Ji

0 1 2 3

OBR. 6.K PODSTATE METODY DYNAMICKEHO PROGRAMOVANIA odovzdanie téelného riadenia tym
silam, ktoré su schopné riadit

padanie kociek, toGenie vicka a pod..

Ak mame vybrat’ optimalne riadenie na prvom kroku, tak je nutné predvidat’ vSetky jeho dosledky
pre nasledné kroky. Preto opis algoritmu metddy dynamického programovania sa Casto zacina z opisu
vyberu riadenia na poslednom kroku, veducom do jedného z proces zavrSujuceho stavu. Odvolava sa
pritom na «pedagogicktl prax», ktora dokazuje, ze argumentacia pri opise od zavereéného stavu
k stavu pociato¢nému sa l'ahSie vnima, pretoze sa opiera o ako keby uz k zaciatku posudzovaného
kroku sa vyskladavsie podmienky v tom Case, kedy st mozné ukoncenia procesu takisto urcené.

V stvislosti s tym st na obr. 7 analyzované mozné
prechody do zaviSujicej mnoziny stavov «3» z kazdého
mozného stavu v jej predchadzajlicej mnozine stavov
«2», ako keby cela predchadzajica cesta bola uz prejdena
a zostavalo by uz len poslednym vyberom optimalneho
krokového riadenia zavfsit’ cely proces. Pritom pre kazdy
zo stavov v mnoZzine «2» su uréené vsetky plné vyhry ako
suma = «ohodnotenie prechodu» + «ohodnotenie
zavrSujuceho stavu». V mnozine «2» zo ziskanych pre
kazdy stav v nej moZnych plnych vyhier sa urcuje a
zapamdtuva maximalna plna vyhra ajej zodpovedajuci
prechod (fragment trajektorie). Maximalna plna vyhra pre
kazdy stav v mnozine «2» je dana do Stvorceka a jej
zodpovedajuci prechod je oznacCeny Sipkou. Takychto
optimalnych prechodov zjedného stavu do druhého,

2 3 ktorym zodpovedd rovnakd hodnota plnej vyhry, moze

byt principidlne aj niekolko. V tom pripade st ony

OBR. 7. K PODSTATE METODY DYNAMICKEHO v metode nerozoznatelné a vzajomne ekvivalentné

PROGRAMOVANIA v zmysle stanoveného kritéria optimalnosti vyberu
trajektorie v priestore parametrov, ktorymi je systém opisany.

Po tomto mnoZinu «2», predchddzajiicu proces zavrSujucu mnozinu «3», mozno posudzovat’ ako
zavrSujicu, pretoze si zname hodnoty kazdého zjej moznych stavov (maximalne plné vyhry)
a d’alSia optimalizacia postupnosti krokovych riadeni a vyber optimalnej trajektorie mozu byt
vykonané iba na eSte neposudzovanych mnozinach, predchddzajicich mnozine «2» v optimalizachom
procese (t.j. na mnozinach «0» a «1»).
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Takymto spdsobom je procedura, ilustrovana obrazkom 7, funkénda v kazdom algoritmickom kroku
metody pre prechodoch z n-tej do (n - 1)-j mnoziny, zacinajic zo zavrSujucej N-tej mnoziny az do
pociatocného stavu systému.

Vo vysledku postupného parového preberania-triedenia mnozin, pri prechadzani ich celého
suboru, je urcend optimalna postupnost’ kontinudlnych krokovych riadeni, maximalne mozna plna
vyhra a zodpovedajuca trajektoria. Na obr. 8 je hrubou c¢iarou zndzornena optimalna trajektoria
rozoberaného prikladu.

V rozoberanom priklade
kritériom optimalnosti je suma

0 krokovych vyhier. No kritérium
=~ optimalnosti modze byt
zostrojené aj ako sucin vV kazdom
pripade nezapornych

sucinitelov.

Pretoze vysledok (suma alebo

si¢in) sa nemeni zmenou
poradia operacii pri s¢itani alebo
nasobeni, tak algoritmus je
funkény aj pri preberani mnozin

¢ 1 2 3 stavov vV poradi, opac¢nom
OBR. 8.K PODSTATE METODY DYNAMICKEHO PROGRAMOVANIA. K rozoberanému: tj. od
pociatocnej k zavrSujicej

mnozine moznych stavov.

Ak mnoziny moznych stavov su usporiadané v chronologickej postupnosti, tak to znamena, ze
kalkulatna schéma moze byt zostrojena, jak zrealnej sucasnosti do progndzovanej urcitej
budiicnosti, tak aj z progndézovanej urcitej budicnosti do realnej sucasnosti. Tato okolnost” hovori
0 dvoch neformalnych vztahoch redlneho Zivota, leziacich mimo algoritmu:

1). Metoda dynamického programovania je formalne necitliva k charakteru pri¢inno-dosledkovych
podmienenosti (menovite, ona nerozliSuje pri¢iny a nasledky). Z tohto dovodu kazda konkrétna
interpretacia metddy v praktickych tlohach musi byt zostrojend s neformalnym stipisom, kalkulaciou
realnych pri¢inno-dosledkovych podmienenosti;

2). Ak prognostika je v sulade s hierarchicky vys$§im objemnej$im riadenim, a Ciastkové do
objemnejSieho vlozené riadenie je uskutoc¢niované kvalifikovane, vd’aka ¢omu proces Ciastkového
riadenia prebieha v stlade s hierarchicky vy$$im objemnej$im riadenim, tak NEEXISTUJE
RIADIACO VYZNAMNY ROZDIEL MEDZI REALNOU PRITOMNOSTOU A VYBRANOU
BUDUCNOSTOU. Proces je celostny, znejakého dovodu este neuskutodniviia sa, no uz mravne
vybrana a objektivne Zhora nezakazana buducnost’, Vv nastavsej pritomnosti ochranuje tych, ktori ju
tvoria na vSetkych trovniach: pocinajuc od ochrany psychiky od pokuSeni az po ochranu pred
zamernou ,,fyzickou‘ agresiou. To jest, ak matrica moznych stavov (ona je vlastne matricou moznych
prechodov) je vybrana v stlade s hierarchicky vy$s§im objemnejsim riadenim (t.j. zahifiajicim do seba
naSe riadenie), tak ona samotnd je Stitom aj mecCom, prostriedkom riadenia, na ktory je naviazanych
vSetkych Sest’ priorit prostriedkov zovSeobecnenych zbrani a riadenia.

Objektivna existencia matric moznych stavov a prechodov sa prejavuje v tom, ze v slepote mozno
,»zabrusit* do nejakych matric prechodu a precitit’ na sebe ich objektivne vlastnosti. To posledné sa
ohodnocuje subjektivne, v zavislosti od vztahu k tymto vlastnostiam, ako obdobia vynimoc¢ného
Stastia alebo ako nudné ,,chodenie v kruhu* alebo obdobia brutalnej smoly.

No pre pouzitie metédy dynamického programovania a jej osvojenie sprevadzajtcich v algoritme
neformalizovanych Zivotnych prejavov matric prechodu, je nutné DODRZIAVANIE HLAVNE] z
podmienok:

V tlohdch optimalizacie procesov riadenia metdda dynamického programovania <redlnej
buducnosti: — Vv tichosti> je funk¢nd, iba ak je uréeny vektor cielov riadenia, t.j. musi byt
vybrany konkrétny, proces zavrsujlci stav.
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V redlnosti tento zavrSujuci konkrétny stav musi byt vedome udrzatelnym a prijatelnym
procesom, objemnejSim a Vv sebe zahffiajicim metddou optimalizovany c¢iastkovy proces. No vyber
aurCenie konkrétnych charakteristik procesu, do ktorého ma vojst’ riadeny systém po zaviSeni
algoritmu metédy — lezi mimo neho samotného v oblasti ,,mystiky* alebo v oblasti metod,
rozvinutych mimo svojou podstatou nematematickych vied.

«Nech akymkol'vek by bol stav systému pred aktualnym krokom, je potrebné vyberat’ na tomto
kroku riadenia tak, aby vyhra na danom kroku plus optimalna vyhra na vSetkych naslednych krokoch
bola maximalna» (E.S.Ventcel, ,,Vyskum operacii. Ulohy, principy, metodologia.*, Moskva, ,,Veda*,
1988, str. 109).

Neschopnost’ urcit’, konkretizovat' vektor cielov riadenia (dosiahnutim ktorého sa ma zavifsit
metodou optimalizovany proces) alalebo odhalit’ vychodzi stav objektu riadenia neumoznuje
nasledovat’ toto odporucanie, o objektivne skryva moznosti vyuzitia metddy dynamického
programovania, pretoze zaciatok a koniec procesu musia byt konkretizované v priestore parametrov,
na ktorych je zostrojeny matematicky (alebo iny) model metddy. Pritom konkrétnost, urcenie
zaviSenia optimalizovaného procesu ma riadiaco vdési vyznam, nez chyby a niektoré neurcitosti
Vv identifikécii (odhaleni) poc¢iato¢ného stavu objektu riadenia.

Toto je o to viac opravnené pre nasledné mnohovariantné krokové prechody, ak matrica moznych
stavov zapada do porekadla «Vsetky cesty vedu do ,,Rima*“, a ktoré do ,,Rima " nevedu,, — vedu do
nebytia. Pre takéto procesy, ak je vybrany Vv case udrZatelny ciel’ a K nemu vedie mnozstvo trajektorii,
tak pri udrzate'nom krokovom riadeni ,,rozostup® medzi optimalnymi trajektériami, vediucimi do
jedného a toho istého ciel'a z rozlicnych pociato¢nych stavov, sa z kroka na krok zmensuje, az do
uplného stotoznenia optimalnych trajektorii, po¢nic z niektorého kroku. Toto tvrdenie je tym viac
opravnené, ¢im konkrétnejSie je urCeny stav proces zaviSujiceho vektora cielov v priestore
parametrov. V analégii s matematikou toto je mozné nazvat asymptotickou! mnozinou trajektorii:
asymptotickost mnoziny trajektorii sa prejavuje v tom, zZe «vSetky cesty vedu do ,,Rima*...»

A vo vseobecnejsom pripade, odporti¢ania Nového Zakona a Koranu potvrdzuju moznost’ ziskania
pozehnania, milosti VSedrzitel'a nezavisle od pociato¢né stavu (hrieSnosti ¢loveka) v tom momente,
ked’ on precitol a uvidel svoje diela, konania také, aké oni skuto¢ne su.

Druha pripomienka sa uz vztahuje k praxi: K vstupu do matrice prechodu. Ak pociato¢ny stav
systému je urceny s chybou, vdcSou nez je pripustna pre vstup do matrice prechodu z redlneho
pociatocného stavu do vybraného konecného, tak riadenie na osnove samo o sebe bezchybného
algoritmu metddy dynamického programovania privedie Kuplne inym vysledkom, anie Kku
kalkulovanému optimalnemu reZimu systému. Sproste povedané, netreba pokladat’ za vychod
Z miestnosti na hornom poschodi v nej otvorené okno.

To jest, metoda dynamického programovania je nevyhnutnostou jak konkrétnosti vo vybere
kone¢ného stavu-procesu, tak aj nevyhnutnost'ou identifikacie skutocného pociato¢ného stavu, sama
0 sebe chranena pred jej pouzitim pre pseudovedeckl imitaciu optimalizacie riadenia, ak ho niet.
Toto odliSuje metédu dynamického programovania, predovSetkym od aparatu linearneho
programovania, do ktorého je mozné vloZit' improvizované ,expertné”“ hodnoty vahovych
koeficien